
بـــه آن اشـــاره کرده‌انـــد جنگ علیـــه ایران 
بـــوده اســـت، می‌افزاید:»مـــا بـــه‌ خوبـــی 
جریانـــی  مـــاگا  جریـــان  کـــه  می‌دانیـــم 
ضدجنـــگ و انزواگراســـت کـــه اساســـاً با 
مداخـــات بی‌پایان و بیهـــوده دولتمردان 
و ساختار سیاســـی واشنگتن در امور سایر 
دولت‌هـــای جهـــان مخالفـــت می‌کنـــد. 
این جریـــان، فی‌نفســـه مخالـــف مداخله 

خارجـــی اســـت.«
او در ادامـــه با اشـــاره بـــه تأثیـــر پیامدهای 
اقتصـــادی جنگ بـــر زندگـــی آمریکایی‌ها 
تأکیـــد می‌کنـــد:»در کنـــار ایـــن مســـأله، 
طولانی‌تر شـــدن بحران و تأثیـــر پیامدهای 
آن بـــر معیشـــت و زندگـــی آمریکایی‌هـــا 
نیـــز باعـــث شـــد بخشـــی از رأی‌دهندگان 
و حامیـــان حـــزب جمهوری‌خـــواه قانـــع 
نشـــوند که بـــار دیگر بـــه نماینـــدگان این 
حـــزب اعتماد کننـــد و پـــای صندوق‌های 

رأی برونـــد.«
بیـــات همچنیـــن یکـــی دیگـــر از عوامـــل 
مؤثر در شکســـت جمهوری‌خواهـــان را به 
نقش‌آفرینـــی مســـتقیم دونالـــد ترامپ در 
این رقابت‌هـــا مرتبط می‌داند. بـــه اعتقاد 
او، ورود رئیس‌جمهـــوری آمریکا بـــه کارزار 
انتخاباتی و طـــرح وعده‌هایی غیرمتعارف 
از جملـــه وعـــده پرداخت پول بـــه مردم یا 
اظهاراتی با این مضمـــون که رأی‌دهندگان 
تصـــور کنند نـــام ترامـــپ را روی برگه‌های 
رأی می‌نویســـند، بـــه شـــکل‌گیری نوعـــی 
دوقطبـــی غیرضـــروری و حتـــی کاذب در 

فضای سیاســـی آمریـــکا دامن زد.
لملـــل  بین‌ا بـــط  ا و ر هشـــگر  و پژ یـــن  ا
معتقـــد اســـت چنیـــن فضایـــی فرصتـــی 
را فراهـــم کـــرد تـــا شـــهروندان آمریکایـــی 
ی  سیاســـت‌ها بـــه  ا  ر خـــود  ض  عتـــرا ا
دولـــت ترامـــپ از طریـــق صندوق‌هـــای 
رأی نشـــان دهنـــد. وی در تشـــریح ایـــن 
مســـأله تأکید کـــرد:»رأی بـــه دموکرات‌ها 
و شکســـت جمهوری‌خواهـــان لزومـــاً بـــه 
از نماینـــدگان  معنـــای حمایـــت مثبـــت 
حـــزب دموکرات نبـــود، بلکه بیـــش از هر 
چیـــز بیانگـــر مخالفـــت با سیاســـت‌های 
شخصی‌ســـازی ‌شـــده  و  منفعت‌طلبانـــه 
دونالـــد ترامـــپ بود.« بـــه گفته بیـــات، از 
این منظـــر، نتایج انتخابـــات میان‌دوره‌ای 
را نمی‌تـــوان صرفاً در چارچـــوب رقابت دو 
حـــزب اصلـــی آمریـــکا ارزیابی کـــرد، بلکه 
ایـــن نتایـــج بازتابـــی از نارضایتی بخشـــی 
از جامعـــه آمریـــکا از عملکـــرد و رویکـــرد 
سیاســـی رئیس‌جمهـــوری این کشـــور نیز 

به شـــمار مـــی‌رود.

بیـــات در ادامـــه بـــا اشـــاره بـــه پیامدهای 
بـــر معـــادلات سیاســـی  تحـــولات اخیـــر 
واشـــنگتن، معتقـــد اســـت کـــه اکنـــون 
نوعـــی زلزلـــه سیاســـی در واشـــنگتن رخ 
مارکـــو  جملـــه  از  یـــی  چهره‌ها و  داده 
روبیـــو، وزیـــر خارجـــه و جـــی‌دی ونـــس، 
معـــاون رئیس‌جمهـــور آمریـــکا بـــا توجـــه 
به تأثیـــر تحولات اخیـــر بر آینده سیاســـی 
خـــود، در تلاش هســـتند بـــر جهت‌گیری 
سیاســـت‌های ترامـــپ، بویـــژه در پرونده 

ایـــران تأثیـــر بگذارنـــد.
این پژوهشـــگر روابط بین‌الملل با اشـــاره 
بـــه تفاوت رویکـــرد ونس و روبیـــو در قبال 
ایـــران اظهـــار کرد:»ونس معتقد اســـت از 
روز اول با جنگ مخالـــف بوده و همچنان 
راه‌حـــل دیپلماتیـــک را دنبـــال می‌کند. او 
بـــه نوعـــی در پی آن اســـت کـــه نقش یک 
قهرمان را ایفا کند و دولت، شـــخص خود 
و حـــزب جمهوری‌خـــواه را از باتلاق جنگ 

ایران نجـــات دهد.«
او در تشـــریح رویکرد جریـــان مقابل ونس 
افزود:»در ســـوی دیگر روبیو قـــرار دارد که 
به همـــراه پیت هگســـت، وزیـــر جنگ، از 
طرفـــداران سیاســـت‌های تهاجمی‌تـــر در 
قبـــال ایران هســـتند. این جریـــان معتقد 
اســـت باید ایـــران را محاصـــره و تحریم‌ها 
را تشـــدید کـــرد و در صـــورت  علیـــه آن 
عقب‌نشـــینی نکـــردن جمهوری اســـامی 
ایـــران در پرونده هســـته‌ای، حمله نظامی 
ســـنگین دیگری را در دستور کار قرار داد.«
بیـــات با اشـــاره به رقابـــت ایـــن دو جریان 
در ســـاختار سیاســـی آمریـــکا، تأکیـــد کرد 
کـــه موضع‌گیـــری بازیگـــران منطقـــه‌ای و 
بین‌المللـــی نیز بـــر این کشـــاکش اثرگذار 
اســـت. به گفته وی، اسرائیل و لابی یهودی 
در واشـــنگتن در کنـــار رویکـــرد روبیـــو قرار 
گرفته‌انـــد، در حالـــی که برخی کشـــورهای 
عربی منطقـــه از دیدگاه‌های ونس حمایت 
می‌کننـــد. همیـــن صف‌بندی‌هـــا ســـبب 
شـــده اســـت موازنـــه میـــان دو جریـــان در 
مقاطع مختلف تغییر کند. این پژوهشـــگر 
روابـــط بین‌الملـــل در نهایـــت بـــا اشـــاره 
پیـــش رو تأکیـــد  ابهام‌آلـــود  بـــه فضـــای 
کرد:»امروز کشـــاکش و برخـــورد میان این 
دو نیروی سیاســـی در داخل دولت و حزب 
جمهوری‌خـــواه جریـــان دارد و مجموعـــه 
این عوامل اســـت که در نهایت مشـــخص 
می‌کنـــد کدام‌یک از این دو رویکرد دســـت 
بـــالا را پیـــدا خواهد کـــرد و ترامـــپ درباره 
ادامـــه جنگ یـــا حرکت به ســـمت صلح با 

ایـــران چـــه تصمیمی خواهـــد گرفت.« 

 سرنوشت جنگ 
در گرو تصمیم ترامپ

بـــا ایـــن وجـــود، ایـــن پرســـش همچنان 
مطرح اســـت کـــه اختلافات در ســـاختار 
سیاسی واشـــنگتن تا چه اندازه می‌تواند 
بر تصمیم نهایی کاخ ســـفید درباره جنگ 
تأثیر بگذارد. در مقابـــل تحلیل‌هایی که 
بر نقـــش این رقابت‌ها و تـــاش بازیگران 
منطقه‌ای برای اثرگـــذاری بر تصمیم‌های 
ترامپ تأکید دارند، مصطفی زهــــــــرانی، 
رئیس پیشـــین دفتر 
مطالعـــات سیاســـی 
و بیـن‌المللــــی وزارت 
امـــــــــور خـــارجـــــــه 
معتقـــد اســـت نباید 
ر  د هـــا  ختلاف‌نظر ا
کابینـــه یا تغییر موازنه سیاســـی در کنگره 
را عاملـــی بازدارنده در برابـــر تصمیم‌های 
رئیس‌جمهـــوری آمریـــکا دانســـت. بـــه 
گفتـــه وی، دســـت‌کم تا زمان آغـــاز به کار 
کنگره جدید، تصمیم‌گیری درباره جنگ 
همچنـــان در اختیار ترامـــپ خواهد بود.
زهرانـــی بـــا تأکید بـــر نقـــش تعیین‌کننده 
تحـــولات میدانـــی در تعییـــن سرنوشـــت 
جنـــگ اعتقـــاد دارد تلویزیـــون و فضـــای 
یـــی  تنها بـــه‌  ننـــد  ا نمی‌تو ی  نه‌ا ســـا ر
تعیین‌کننـــده نتیجـــه منازعه باشـــند و در 
نهایت، عوامل میدانی هســـتند که برتری 
هر یـــک از طرفیـــن را مشـــخص می‌کنند. 
وی در این‌بـــاره می‌گوید:»عوامـــل اصلـــی 
روی زمیـــن هســـتند کـــه نشـــان می‌دهد 
کدام طـــرف دســـت برتـــر را دارد.  بـــا این 
حـــال، جنگ در شـــرایطی قـــرار گرفته که 
هیچ‌یـــک از دو طـــرف نمی‌تواننـــد موازنه 
را بـــه نفع خـــود تغییـــر دهند و بـــه همین 
دلیل نوعی بن‌بســـت شکل گرفته است.«
ایـــن دیپلمات ســـابق با هشـــدار نســـبت 
بـــه خوشـــبینی دربـــاره تأثیـــر اختلافـــات 
داخلـــی آمریـــکا بـــر مهـــار ترامـــپ تأکید 
می‌کنـــد کـــه نمی‌تـــوان صرفـــاً با اتـــکا به 
شـــکاف‌های سیاسی در واشـــنگتن، مانع 
از تداوم جنگ شـــد؛ زیـــرا ترامپ به دلیل 
ویژگی‌هـــای شـــخصی خاص خـــود متغیر 
مهمی در هر رونـــد تصمیم‌گیری در قبال 

جنگ به شـــمار مـــی‌رود. 
وی در عین حال معتقد است ادامه تقابل 
در چارچـــوب یـــک بـــازی با حاصـــل جمع 
صفـــر، می‌توانـــد بار دیگـــر دو کشـــور را به 
ســـمت جنگ ســـوق دهد. از ایـــن رو، باز 
گذاشتن مسیر دیپلماســـی برای خروج از 
چرخه تکرارشونده درگیری ضروری است. 

محاسبات معامله‌گر کاخ سفید
با ایـــن حـــال هزینه‌های سیاســـی جنگ در 
داخـــل آمریکا برای ترامپ نیز عاملی اســـت 
که در ارزیابی احتمال ازسرگیری درگیری‌ها 

نمی‌توان از آن چشم‌پوشـــی کرد. 
حســـین قریبی، سفیر 
پیشین ایران در برزیل 
بـــا تأکیـــد بـــر همیـــن 
مســـأله معتقد اســـت 
باید شـــرایط را از منظر 
هزینه‌هایـــی ســـنجید 
کـــه حمله مجـــدد به ایـــران می‌توانـــد برای 
ترامـــپ در عرصه داخلـــی آمریکا بـــه همراه 
داشـــته باشـــد. به باور وی، چنیـــن اقدامی 
نه‌تنهـــا کمکی به بازســـازی اعتبار سیاســـی 
رئیس‌جمهـــوری آمریکا نخواهـــد کرد، بلکه 
می‌توانـــد موقعیـــت او را در برابر مخالفانش 
در هـــر دو حزب جمهوری‌خـــواه و دموکرات 

دشـــوارتر سازد.
قریبـــی در این‌بـــاره می‌گوید:»اگـــر ترامـــپ 
توان و ظرفیت انجام عملیات بدون ریسک 
و هزینه علیه ایران را داشـــت، تاکنون چنین 

تهاجمـــی را خیلی زودتر آغـــاز کرده بود.«
ایـــن دیپلمات پیشـــین در ادامه با اشـــاره به 
پیامدهای سیاســـی احتمالـــی حمله مجدد 
آمریکا تأکیـــد می‌کند که واکنـــش نیروهای 
ایرانـــی می‌توانـــد حتـــی به نزدیک‌تر شـــدن 
بخشـــی از جمهوری‌خواهان مخالف جنگ 
به جریان اصلی حزب دموکرات منجر شود؛ 
اتفاقـــی که فشـــار بـــر ترامـــپ را در ماه‌های 
پیـــش رو افزایـــش خواهـــد داد. وی در این 
باره اظهـــار می‌دارد:»چه ‌بســـا حمله مجدد 
آمریـــکا و واکنش‌هـــای ویرانگـــر نیروهـــای 
مســـلح ایرانـــی، باعـــث نزدیکـــی طیفـــی از 
مخالفان جنـــگ در جریـــان جمهوری‌خواه 
و شـــاکله اصلـــی حـــزب دموکرات شـــود که 
شـــرایط را برای آقـــای ترامـــپ در هفته‌های 
آینده و در مجموع دو ســـال پیش رو بســـیار 
ســـخت‌تر کننـــد.« قریبی بـــا توجه بـــه این 
ملاحظات معتقد اســـت ترامـــپ که همواره 
هزینه و فایده تصمیم‌های خود را محاســـبه 
می‌کند، در شـــرایط کنونی از تشـــدید واقعی 
درگیری‌هـــا پرهیـــز خواهـــد کـــرد و احتمالاً 
تهدیدهـــای نظامـــی را بیشـــتر به‌عنـــوان 
اهرمی بـــرای تحت فشـــار قـــرار دادن ایران 
و کســـب امتیاز در مذاکرات بـــه کار خواهد 
گرفـــت. البتـــه وی در پایان یادآور می‌شـــود 
که ســـرعت و شـــکنندگی تحولات جاری به 
اندازه‌ای اســـت کـــه ارزیابی‌ها دربـــاره آینده 
 منازعه باید به‌طور مســـتمر با شرایط جدید 

به‌روزرسانی شوند.

زهرانی:
دست‌کم تا 

زمان آغاز به کار 
کنگره جدید، 
تصمیم‌گیری 
درباره جنگ 
همچنان در 

اختیار ترامپ 
خواهد بود

»ایران« در گفت‌و‌گو با صاحب‌نظران روابط بین‌الملل، تأثیر شکست 
جمهوری‌خواهان بر مواجهه آمریکا با ایران را بررسی می‌کند

 اعتراض به ترامپ 
از مسیر صندوق‌های رأی

 ، بیــــــــــات محمــــــد 
وابـــط  ر پژوهشــــــگر 
بـــا  لملــــــل  بیـــــن‌ا
نقـــش  بـــه  ه  ر شـــا ا
جنگ علیه ایـــران در 
شکســـت انتخاباتـــی 
ایـــن  کـــه  می‌گویـــد  جمهوری‌خواهـــان 
مســـأله حتـــی از ســـوی سیاســـتمداران 
ارشـــد ایـــن حـــزب و مقام‌هـــای حاضر در 
کاخ ســـفید نیـــز مـــورد تأکید قـــرار گرفته 
اســـت. او بـــا بیـــان اینکـــه دلیـــل اصلـــی 
خـــود  کـــه  همان‌طـــور  شکســـت،  ایـــن 
سیاستمداران ارشـــد حزب جمهوری‌خواه 
و مقام‌هـــای مســـتقر در کاخ ســـفید هـــم 

قریبی:
اگر ترامپ توان 

و ظرفیت انجام 
عملیات بدون 
ریسک و هزینه 

علیه ایران را 
داشت، تاکنون 
چنین تهاجمی 

را خیلی زودتر 
آغاز کرده بود

بیات:
رأی به 

دموکرات‌ها، 
بیش از هر چیز 
بیانگر مخالفت 
با سیاست‌های 
منفعت‌طلبانه، 

شخصی‌سازی 
‌شده و غیرملی 

دونالد ترامپ 
بود
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گزارش

فاطمـــه غریبی / گـــروه دیپلماســـی-    شکســـت انتخاباتـــی جمهوری‌خواهان در 
انتخابات میان‌دوره‌ای آمریکا و از دســـت رفتن اکثریت کرســـی‌های این حزب در 
هـــر دو مجلس نمایندگان و ســـنا، بار دیگر بحث درباره پیامدهـــای جنگ با ایران 
و تأثیر آن بر معادلات سیاســـی واشـــنگتن را به صدر توجهات بازگردانده اســـت. 

در روزهـــای پـــس از اعـــام نتایـــج، شـــماری از تحلیلگـــران و حتـــی چهره‌هـــای 
 سیاســـی آمریـــکا، جنـــگ بـــا ایـــران و تبعـــات ناشـــی از آن را از عوامـــل مؤثـــر در 
شکســـت جمهوری‌خواهـــان دانســـته‌اند؛ موضوعـــی کـــه چشـــم‌انداز ادامه این 
 منازعـــه و رویکـــرد دولـــت آمریـــکا در قبـــال آن را بـــا ابهام‌هـــای تـــازه‌ای روبه‌رو 

کرده است. 
اهمیـــت ایـــن مســـأله زمانی بیشـــتر می‌شـــود کـــه انتقادهـــا از جنگ، صرفـــاً به 
مخالفـــان سیاســـی دولـــت محـــدود نمانـــده و در اردوگاه جمهوری‌خواهـــان نیز 

صداهـــای معترضـــی بـــه گوش می‌رســـد. 


