
علوم‌اجتماعـــی در ایـــران بـــه موضـــوع جنـــگ 
نپرداختـــه اســـت و این امـــری متناقض اســـت، 
چراکه ایران، هشـــت ســـال درگیر جنگ تحمیلی 
بـــا عراق بود کـــه یکـــی از طولانی‌ترین جنگ‌های 
جهـــان به شـــمار مـــی‌رود، اما با ایـــن حال جنگ 
وارد تاروپـــود علـــوم‌ اجتماعـــی ما به‌عنـــوان یک 
موضوع نشـــد. حتـــی به‌عنوان یک حـــوزه فرعی، 
چیزی به نام »جامعه‌شناســـی جنـــگ«  در ایران 

رشد و توسعه نیافت،  در حالی که جامعه‌شناسی 
دین، جامعه‌شناســـی سیاســـی، جامعه‌شناسی 
خانواده و دیگر حوزه‌های جامعه‌شناســـی همواره 
مورد توجـــه بوده‌اند. اگر هم قرار باشـــد خبرگان 
علـــوم اجتماعـــی ایـــران بـــه جنـــگ فکـــر کنند، 
حداکثر از بررســـی تأثیر و تبعات جنگ بر جامعه 
فراتـــر نمی‌رونـــد؛ مثـــاً اینکـــه جنگ چـــه اثری 
بـــر تـــاب‌آوری اجتماعـــی، اشـــتغال، بحران‌های 

اجتماعـــی یا مســـائل اجتماعـــی می‌گـــذارد؛ اما 
جنـــگ به‌عنـــوان یـــک امـــر کلان کـــه در منطق 
اجتماعی جامعه درحال دفاع تنیده شـــده باشد، 

ح نمی‌شـــود. مطر
 

اندیشه‌ورزی درباب جنگ
 طی هشـــت ســـال جنگ تحمیلـــی ما بـــا عراق، 
بـــه دلیل هیجانـــات حاکم بر جامعه و دانشـــگاه، 
امکان اندیشـــه‌ورزی در باب جنگ فراهم نشـــد. 
بعـــد از آن، در دوران ســـازندگی، احتمـــالاً ایـــن 
تصـــور در فعالان و کارشناســـان علـــوم اجتماعی 
شـــکل گرفت که ماجرا تمام شـــده و قرار نیست 
دوباره به گذشـــته برگردیم. اندیشیدن به جنگ، 
گویا نوعی »بازگشـــت به گذشـــته« تلقی می‌شد؛ 
درحالـــی‌ کـــه رویکردهـــا متوجه آینـــده‌ای بود که 
قـــرار بـــود ســـاخته شـــود. امـــروز هم گویـــا هنوز 
فرصتـــی بـــرای پرداختن جـــدی به ایـــن موضوع 

فراهم نشـــده است!
 

احتمال وقوع جنگ در جهان مدرن
یکـــی از دلایلـــی کـــه »جامعه‌شناســـی جنگ« 

همـــه ما بـــه این واقعیت پـــی‌ برده‌ایم که جنگ بخشـــی از واقعیت اجتماعی و سیاســـی بشـــر 
اســـت و به دلیـــل تجاوزات دشـــمنان به این ســـرزمین، امـــروز جنگ به یـــک واقعیت معاصر 
ایران هم تبدیل شـــده اســـت. اما به‌رغم این آگاهی، جنگ هنوز جایگاه روشـــنی در مطالعات 
اجتماعی ایـــران پیدا نکرده اســـت. موضـــوع این مقاله، بررســـی دلایل همین غیبت اســـت؛ 

اینکه چـــرا علوم‌ اجتماعی ایـــران جنگ را کمتر موضـــوع نظریه‌پردازی قرار داده اســـت؟

در ایران شـــکل نگرفت ناشـــی از غلبـــه دوگانه 
ســـنتی/مدرن در علوم اجتماعی ایران است؛ 
دوگانـــه‌ای کـــه جهـــان را در درون یـــک نظـــم 
پیشـــرونده و خطی، به ســـمت صـــاح و بهبود 
تلقـــی می‌کنـــد. در این چارچـــوب، گویا جنگ 
امری مربوط به دوران گذشـــته اســـت و هرچه 
جهـــان بـــه پیش مـــی‌رود و به ســـمت صلاح و 
بهبود بیشـــتر حرکت می‌کند پدیده جنگ نیز 
ضعیف‌تـــر می‌شـــود. بنابراین تصـــور غالب این 
اســـت که اگر قـــرار باشـــد علوم‌اجتماعی برای 
آینده کاری انجـــام دهد، در ایـــن آینده، جنگ 

موضوعیتـــی معنادار نخواهد داشـــت.
مشـــابه همیـــن رویکـــرد در دیگر کشـــورها، در 
دوره‌ای باعـــث کنار گذاشـــتن دین از دســـتور 
کار علوم‌اجتماعـــی در جهـــان شـــد: این تصور 
اشـــتباه کـــه جهان به ســـمت ســـکولار شـــدن 
پیش می‌رود و بنابرایـــن دین دیگر موضوعیت 
نخواهد داشـــت. البته دین دوبـــاره با قدرت به 
دســـتور کار علوم‌اجتماعی بازگشت و احتمالاً 
جنـــگ نیـــز دوبـــاره در حال بازگشـــت بـــه این 

دســـتور کار است.
 

امکان وقوع جنگ در جهان توسعه‌یافته
دوگانـــه شـــرق و غـــرب هـــم در علوم‌اجتماعی 
ایـــران پررنـــگ اســـت. در ایـــن نـــگاه، غـــرب 
توســـعه‌ یافته و شـــرق بـــه دور از توســـعه، فهم 
می‌شـــود و جنـــگ متعلـــق بـــه همیـــن شـــرق 
توســـعه‌ نیافته اســـت و گویا با توســـعه‌یافتگی، 
به‌صورت خـــودکار بســـاط جنگ هـــم برچیده 
خواهد شـــد. بنابراین اصحاب علوم‌اجتماعی 
تصـــور می‌کننـــد نظریه‌پـــردازی دربـــاره جنگ 
دردی را دوا نخواهـــد کرد و برای اینکه مســـأله 
جنگ حل شـــود باید بیشـــتر تمرکزشـــان را بر 

توســـعه‌یافتگی بگذارنـــد.
ایـــن البته فقط مســـأله علوم‌اجتماعـــی ایران 
نیســـت؛ در علوم‌اجتماعی جهـــان هم، جنگ 

اغلـــب موضوعی غایـــب اســـت و بنیانگذاران 
جامعه‌شناســـی هـــم از نظریه‌پـــردازی در باب 
جنـــگ غافـــل شـــده‌اند. البتـــه اســـتثناهایی 
وجـــود دارد؛ مثـــاً آنتونـــی گیدنـــز در آثـــارش 
به‌طـــور جـــدی بـــه جنـــگ پرداختـــه و معتقد 
اســـت مدرنیته را بدون پدیده جنگ نمی‌توان 
فهمیـــد. یـــا در برخـــی آثـــار مهم نظـــری علوم 
اجتماعـــی، این ایـــده وجود دارد کـــه در جهان 
جدیـــد، منطـــق حاکم بـــر نظم جهانی اساســـاً 
منطقـــی نظامـــی اســـت؛ به‌گونه‌ای کـــه صلح 
از طریـــق جنـــگ خواســـته می‌شـــود و بـــرای 
رســـیدن به صلح باید بجنگیـــم، که نتیجه آن، 
جنگ‌های بیشـــتر اســـت. بـــا این حـــال، این 
موارد هنوز بیشـــتر استثنا هســـتند و جنگ در 
بدنـــه علوم‌اجتماعـــی جهان نیز چنـــدان وارد 

نشـــده است.
 

غیبت »جامعه« در مطالعات اجتماعی
دلیل دیگـــری کـــه می‌تواند باعث کنـــار رفتن 
جنـــگ از موضـــوع اندیشـــه اجتماعـــی شـــده 
باشـــد، فروکاســـتن موضوعات علوم‌اجتماعی 
بـــه موضوعات فـــرو‌ دولت-‌ملتی اســـت؛ یعنی 
موضوعاتـــی ماننـــد خانـــواده، دیـــن، طبقـــه 
اجتماعـــی و... بررســـی می‌شـــود امـــا خـــود 
»جامعـــه« از دســـتور کار مطالعـــات اجتماعی 
بیـــرون می‌ماند چـــون جامعه‌شناســـان آن را 
مفروض می‌گیرند و در ســـطحی دیگر، همین 
روابـــط فـــرو‌ دولت‌-ملتـــی نیـــز به‌طـــور کامل 
تحت تأثیر روابط جهانی‌ قـــرار دارند؛ در واقع، 
هر وضعیـــت اجتماعی، برآینـــد مجموعه‌ای از 
نیروهـــای جهانی و نیروهای محلی اســـت؛ اما 
نیروهای جهانـــی هم در تحلیـــل اجتماعی ما 
غایب‌انـــد. تا ایـــن مناســـبات، این ســـاختار و 
این نظم جهانـــی وارد تحلیل ما نشـــود، اصولاً 
پدیده‌هـــای اجتماعـــی درون هـــر منطقـــه نیز 

به‌درســـتی قابـــل تحلیل نخواهنـــد بود.

 فرهنـگ
اشـــافی

تو  رسَتی
صوفیان هر صبح که از خانه بیـــرون می‌آمدند لقمه‌ای 
نان در دستارشان می‌گذاشـــتند. به چه منظور؟ به این 
دلیل که اگر آن روز چیزی  در بیرون خانه نصیب نشـــد 
آذوقـــه‌ای در جیب حاضر و آماده باشـــد ولی اگر توشـــه‌ 

بهتری به‌دســـت آمد آن لقمه باقـــی بماند برای فردا. 
ما هـــم »باورهـــا و احساســـاتی« داریم )ماننـــد آن لقمه 
نـــان صوفـــی( کـــه بـــه انحـــای مختلـــف و عمومـــاً بـــا 
شرطی‌شـــدگی‌های فرهنگـــی- اجتماعی به ما رســـیده 
اســـت و اتفاقـــاً یکـــی از قدم‌های مهم ســـلوک، پالایش 
آنهاســـت.  اما اگـــر امروز به مســـأله‌ای بـــاور داریم باید 
بـــا جدیت تمـــام و البته با علـــم به اینکه این بـــاور، تنها 
ســـیری از مراتـــب تکامـــل ماســـت و قرار نیســـت همه 
حقیقت باشـــد بـــا آن روبـــه‌رو شـــویم و تا زمانـــی که به 
آن آمـــوزه پایبند هســـتیم باید   آداب لازم بـــرای تمرین 

و تقویـــت آن را لحـــاظ کنیم. 
به عنـــوان مثال اگر امـــروز معتقدیم که بـــرای بادکردن 
بادکنـــک باید با این شـــکل و شـــمایل و به ایـــن میزان 
قـــدرت دَم آن را بـــاد کنیم باید با ســـعی و تـــاش تمام 
بـــر این بـــاور، قاطـــع بمانیم ولـــی راه جهد و علـــم را باز 
بگذاریـــم که اگر روزی دســـتگاهی ســـاخته شـــد که زیر 
یـــک ثانیه و بی‌فشـــار، بزرگ‌تریـــن بادکنک‌هـــا را لبریز 
گاز هلیـــم کرد بـــاور قبلی کنـــار رود و بـــاور جدید جای 
آن بنشـــیند و تا ظهور و بروز نگاه تـــازه در ما‌ طلب باقی 

بماند در دنیای بیـــرون و درون.
بـــه متن مقالات شـــمس اشـــاره کنـــم: »چنانکه صوفی 
هـــر بامـــداد نواله‌ای در آســـتین نهـــد و روی در آن نواله 
کنـــد گوید: ای نوالـــه اگر چیـــزی دیگر یافتم تو رَســـتی 

و اگـــر نه تو به دســـتی.«
 در واقـــع حرکـــت روی یـــک تیـــغ دولبه اســـت؛ از یک 
طرف قرار نیســـت بـــا  تلقی‌های ذهنی  خود احســـاس 
یگانگـــی و همـــذات پنـــداری کنیـــم و از آن ســـو دچـــار 

شـــلختگی در نظـــام باورهای‌مـــان هـــم نمی‌گردیم. 
فیلســـوفی شـــهره می‌گوید:»فرض کنید فـــردی به من 
گفت که جوراب تو پاره شـــده اســـت من بـــه این دلیل 
که خـــودم را بـــا جورابـــم یکـــی نمی‌دانم جـــوراب خود 
را بررســـی می‌کنـــم کـــه آیا پاره شـــده اســـت یـــا خیر در 
صورتـــی کـــه این قضـــاوت درســـت بـــود و جـــوراب پاره 
شـــده بود آن را عوض می‌کنـــم و از این قضاوت ناراحت 
نمی‌شـــوم چون خـــود را با جورابم یکـــی نمی‌دانم و نقد 
جـــوراب را نقد خـــود تلقـــی نمی‌کنم. جـــوراب، دارایی 
من اســـت و نه خود من. بـــه این ترتیب، هر ســـه حوزه 
باورها، احساسات و خواســـته‌ها نیز دارایی ما محسوب 
می‌شـــوند و نقد آنها تضعیف خود واقعی‌مان نیســـت.«

 نقدونظر 

محمدرضا کلاهی 

استاد جامعه‌شناسی پژوهشگاه مطالعات فرهنگی و اجتماعی

چرا »جامعه‌شناسی جنگ« نداریم؟

غایب بزرگ علوم اجتماعی در زمانه ضرورت
جنگ هنوز به موضوع جدی مطالعات‌ اجتماعی تبدیل نشده است

تخصصی شدن، 
یکی از عواملی 
است که باعث 

غیبت جنگ 
در مطالعات 

اجتماعی شده 
است. مثلاً 
جدا شدن 

علوم‌سیاسی از 
جامعه‌شناسی 

و فاصله گرفتن 
جامعه‌شناسی از 
روابط بین‌الملل 

باعث شده، 
موضوعی مثل 

جنگ به حوزه‌ای 
مانند روابط 

بین‌الملل رانده 
‌شود؛ گویی جنگ 

فقط روابط بین 
دولت‌هاست و 

به علوم‌اجتماعی 
مربوط نیست!

تخصصـــی شـــدن علوم‌اجتماعـــی هـــم عامـــل دیگری اســـت کـــه باعث 
غیبـــت جنـــگ در مطالعـــات اجتماعی شـــده اســـت. مثلاً جدا شـــدن 
جامعه‌شناســـی خانـــواده از جامعه‌شناســـی پزشـــکی و جامعه‌شناســـی 
دیـــن و حتـــی جـــدا شـــدن علوم‌سیاســـی از جامعه‌شناســـی و روابـــط 
بین‌الملل باعث شـــده اســـت که موضوعی مثل جنگ بـــه حوزه‌ای مانند 
روابـــط بین‌الملل رانده ‌شـــود؛ گویی جنگ فقـــط روابط بین 

دولت‌هاســـت و بـــه علوم‌اجتماعـــی مربوط نیســـت! 
پی‌آمـــد ایـــن عوامـــل فقـــط حـــذف جنـــگ از علوم‌اجتماعی 
نیســـت؛ ایـــن نگرش‌هـــا در مجموع باعث می‌شـــوند اندیشـــه 
اجتماعـــی از تحلیـــل واقع‌گرایانـــه امـــر اجتماعی ناتـــوان بماند.

جنگ تنها محدود به روابط بین دولت‌ها نیست
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