
پرسپولیس الگوی آکروپولیس
نگاهی به تعامل و تقابل دو تمدن باستانی ایران و یونان بر اساس منابع فارسی و انگلیسی

 

 در جنـــوب ایـــران و در ۵۷ کیلومتـــری 
را  آثـــاری  مجموعـــه  شـــیراز،  شـــمال 
سال‌هاســـت  اگرچـــه  کـــه  می‌بینیـــم 
گرد خشـــم انســـان و طبیعت بـــر پیکر 
امـــا می‌تـــوان  باشـــکوهش نشســـته، 
بی‌تردیـــد نمونه یک معماری برجســـته 
را بـــا نگاهی گذرا در آن مشـــاهده کرد. 
ایـــن مـــکان طبـــق یکـــی از کتیبه‌های 
موجود در آن »پارسه« یا »DPd« نامیده 
می‌شود )Kent, 1953: 135-136(  و در 
نوشـــته‌های یونانی نام »پرســـپولیس« 
بـــر آن نهاده شـــده اســـت؛ شـــهری که 
بـــه گفته دیودور سیســـیلی، نویســـنده 
یونانی‌نویس ســـده اول پیش از میلاد، 
ثروتمندترین شـــهر در زیـــر آفتاب بود 
1(. در   ،69  ،17 )دیـــودور سیســـیلی: 
دوره‌های پســـین تـــا عصر ساســـانیان، 
در ایران نامی از آن در دســـت نیســـت. 
در زمـــان ساســـانیان بر اســـاس کتیبه 
ســـلوک، قاضـــی شـــهر کابـــل در زمـــان 
شاپور دوم ساسانی، نام »صدستون« را 
می‌بینیم که بر این مکان اطلاق شـــده 
 است )شـــاپور شـــهبازی، 1389: 23(.
پـــس از اســـام، ایرانیان بـــا پیوند زدن 
نام ایـــن بنا بـــا تاریخ اســـاطیری خود، 
بـــه معنـــای  را »تخـــت جمشـــید«  آن 
پایتخـــت جمشـــید، شـــاه اســـطوره‌ای 
ایـــران نامیدند. این نام پس از اســـام 
تـــا بـــه امروز بـــه جهـــت تکرار فـــراوان 
در متـــون، بـــر تمـــام نام‌های پیشـــین 
ایـــران باســـتان غلبـــه یافته و مشـــهور 

شـــده است.
حمدالله مستوفی از جمله جغرافیدانان 
دوره اســـامی از ایـــن بنا به نـــام »چهل 
منار« یاد کرده اســـت و بـــه نقل از کتاب 
»مجمـــع ارباب الملـــک« می‌گویـــد این 
محـــل، خانه هما دختر بهمـــن و به نقل 
از »صورالاقالیم« آن را مســـجد سلیمان 
پیامبـــر می‌دانـــد و ســـرانجام خـــود بـــا 
جمع‌بنـــدی دو نظـــر می‌گوید: »و شـــاید 
خانه جمشید را سلیمان پیغمبر مسجد 
کـــرده باشـــد و همـــای، خانه و هر ســـه 
روایت درســـت بـــود«. همچنین حافظ 
شـــاعر پـــرآوازه ایرانی در ســـده هشـــتم 
هجـــری در بیتـــی از پارســـه بـــا عنـــوان 
»ملک ســـلیمان« یـــاد می‌کنـــد و ضمن 

آن شـــیراز را در نظر دارد:
دلم از وحشت زندان سکندر بگرفت

بار بربندم و تا ملک سلیمان بروم

 جنبه آیینی، دیوانی و مالی پارسه
بناهای برپاشـــده توسط هخامنشیان تا 
 پیش از داریوش اول )522-486 پ.م(،

بریـــان،  پایـــه نوشـــته‌های پی‌یـــر  بـــر 
 ، منشـــی هخا خ  ر مـــو یـــن  گ‌تر ر بز
 بیشـــتر در دشـــت‌ها ســـاخته می‌شـــد
257/1-258( ، امـــا   :1387 )بریـــان، 
کاخ‌های پارســـه یک ویژگی داشـــت که 
آن را از دیگـــر بناها ممتـــاز می‌کرد. این 
کاخ‌هـــا این بـــار در دامنه کوه ســـاخته 
شـــدند. انتخـــاب ایـــن کـــوه بـــا توجه 
بـــه نـــام آن ظاهـــراً جنبه آیینی داشـــته 
اســـت. کوهی کـــه صفه عظیم پارســـه 
را بـــر آن نهادنـــد، امـــروزه به نـــام »کوه 
رحمـــت« شـــناخته می‌شـــود. شـــاپور 
خ فقیـــد هخامنشـــی،  شـــهبازی، مـــور
با اســـتناد بـــه متون اســـامی و اشـــاره 
یلامـــی  ا ی  گِل‌نبشـــته‌ها برخـــی  بـــه 
به‌دســـت آمـــده در پارســـه، این نـــام را 
ترجمـــه واژه »مهر« یـــا »میثره« می‌داند 
)شاپورشهبازی، 1389: 25؛ 250-249(.

از مـــوارد اختلافـــی بین پژوهشـــگران، 
تاریـــخ بنـــای کاخ‌هـــای پارســـه اســـت 
بـــه  پژوهشـــگران،  از  یـــک  هـــر  کـــه 
ذکـــر  ا  ر تـــی  متفاو یـــخ  ر تا خـــور  فرا
 کرده‌انـــد. ویســـهوفر ســـال 515 پ.م 
)ویســـهوفر، 1393: 40(، شـــهبازی 518 
پ.م )شـــهبازی، 1389: 32( ، بوشارلا 

حـــدود 520 پ.م )بریـــان و بوشـــارلا، 
1392: 427(  و هینتس سال 512 پ.م 
را زمـــان آماده‌ســـازی صفـــه کاخ‌هـــای 
 ، هینتس ( ند شـــته‌ا ا د ن  بیـــا پارســـه 
184(. در میـــان پژوهشـــگران   :1396
بریـــان با دقـــت نظر بیشـــتری بـــه این 
موضـــوع پرداختـــه اســـت و ضمن یک 
بررســـی دقیـــق، دو تاریـــخ احتمالی به 
دســـت می‌دهـــد. بریـــان بـــا توجـــه به 
الواح اســـتحکامات پارســـه کـــه از 509 
پیش از میـــاد تاریخ‌گذاری شـــده‌اند، 
نتیجـــه می‌گیـــرد در این تاریـــخ اگر چه 
ســـاخت و ســـاز بناها ادامه داشته، اما 
ســـاختمان‌هایی قطعاً به پایان رسیده 
بوده اســـت. دومین تاریخ بـــا توجه به 
جعبه‌هـــای به‌دســـت آمـــده در آپادانـــا 
و تاریخ‌گـــذاری ســـکه‌ها و بـــه دنبـــال 
بررسی الواح ســـیمین و زرین به دست 
می‌آید و اشـــاره می‌کند اگـــر قبول کنیم 
کـــه داریـــوش می‌خواهد به شـــیوه‌ای 
اســـتعماری قلمرو پادشـــاهی خود را با 
ذکر چهـــار گوشـــه جغرافیایـــی‌اش در 
آن زمـــان وصـــف کنـــد، بایـــد بپذیریم 
که تاریخ احداث آن بـــه پیش از تاریخ 
لشکرکشـــی بـــه اســـکوتیا )513 پ.م( 
برمی‌گـــردد، چـــون ســـاردیس در آنجا 
چونـــان حد غربی شاهنشـــاهی پدیدار 

می‌شـــود )بریـــان، 1387: 259/1(.
از  از فراغـــت  پـــس  ظاهـــراً داریـــوش 
شـــورش‌های اوایل پادشـــاهی خویش، 
520 تـــا 513 فرمـــان  بیـــن ســـال‌های 
احداث پـــروژه کاخ‌های پارســـه را صادر 
کـــرده اســـت. اگـــر بپذیریـــم کـــه خط 
میخی پارســـی ابـــداع داریوش باشـــد، 
بـــا توجه بـــه نـــگارش کتیبه بیســـتون 
بـــه همیـــن خـــط که شـــرح ســـرکوب 
شـــورش‌های دوران آغازیـــن حکومت 
خویش را در خود دارد، مســـلماً فرمان 
آغـــاز پـــروژه کاخ هـــای پارســـه پـــس از 
ســـال 520 پ.م صـــادر شـــده اســـت. 
پـــس از آنکه صفه برای ســـاخت کاخ‌ها 
آمـــاده شـــد، داریـــوش  و هدیش‌هـــا 
اقدام بـــه ایجاد نخســـتین بناهـــا کرد. 
ســـاختمان خزانه، هدیشـــی کوچک و 
کاخ آپادانا. بـــر پایه دیـــدگاه هایدماری 
بانـــوی فقیـــد هخامنشـــی‌پژوه  کـــخ، 
آلمانـــی، دیگـــر قســـمت‌های صفـــه در 
ح بناهـــا می‌بایســـت تبدیـــل بـــه  طـــر
فضای ســـبز می‌شـــد )کخ، 1391: 33(.

این ســـبک معمـــاری که از یـــک الگوی 
متمرکز بیرونی پیروی می‌کرد بیشـــتر، 
کاخ‌هـــای کـــوروش در پاســـارگاد را بـــه 
یاد مـــی‌آورد. پس از داریوش ســـاخت‌ 
ادامـــه  همچنـــان  پارســـه  در  ســـاز  و 
داشـــته اســـت، اما می‌توان بر اســـاس 
گِل‌نبشـــته‌هایی که از خزانه پارســـه به 
دســـت آمـــده، دریافـــت که ایـــن محل 
در همـــان زمان داریوش و دســـت‌کم از 
ســـال 500 پ.م. تبدیل به یکی از مراکز 
دیوانـــی مهـــم شـــده و بـــا نقـــاط دیگر 
سرزمین‌های شاهنشـــاهی هخامنشی 
در ارتبـــاط بوده اســـت. بنا بـــه ترجمه 
هالـــوک، هخامنشـــی‌پژوه آمریکایـــی، 
در یکـــی از گل‌نبشـــته‌های بـــه دســـت 
آمـــده از پارســـه )PF57( می‌بینیم چهار 
گوســـفند که به عنوان خـــراج دریافت 
شـــده، از ماتوربان به شـــوش فرستاده 
.)Hallock,  1969: 97 (  شـــده‌اند 

الـــواح بارو و خزانه پارســـه گـــواه خوبی 
اســـت کـــه نشـــان دهـــد ایـــن مرکـــز 
بایگانـــی همزمـــان بـــا ساخت‌وســـازها 
ل  فعـــا نیـــز  پســـین  ی  ره‌هـــا و د ر   د

بوده است.
هـــم  هفد ب  کتـــا ز  ا شـــی  ر ا گز ر  د
دیـــودور سیســـیلی کـــه شـــرحی جامع 
از لشکرکشـــی اســـکندر مقدونیایـــی 
ا  ر رگ  بـــز ه  شـــا ی  زمین‌ها ســـر بـــه 
به‌دســـت می‌دهـــد، آمـــده کـــه خزانـــه 
کاخ‌های پارســـه انباشـــته از درآمدهای 
حکومتـــی بـــود کـــه در قالـــب طـــا و 
شـــت ا د ر  قـــرا محـــل  ن  آ ر  د  نقـــره 
)دیودورسیسیلی: 17، 71، 1(. آریانوس، 
نویســـنده »آناباســـیس« و دیگـــر مورخ 
تاریـــخ اســـکندر نیـــز بـــه اینکـــه خزانه 
ر  د منشـــی  هخا ن  ها شـــا ز  ا مهمـــی 

پارســـه وجـــود داشـــته، اشـــاره کـــرده‌ 
. )1 3 5  :1 3 8 8  ، س نو یا ر آ ( ســـت  ا
 بدیـــن ســـان، می‌تـــوان دریافـــت کـــه 
افـــزون  پارســـه  حکومتـــی  مجموعـــه 
بـــر امـــور دیوانـــی، کارکـــرد مالـــی نیـــز 
داشـــته اســـت و محـــل مهمـــی بـــرای 
انبـــار خراج‌هایی بـــوده که بـــه صورت 
طـــا و نقـــره و دیگر ثروت‌ها به‌وســـیله 
حکومـــت مرکـــزی دریافـــت می‌شـــده 
اســـت. بنـــای پارســـه از جنبـــه آیینـــی 
نیـــز برخوردار بوده و شـــاید بـــه همین 
علـــت اســـت کـــه قبـــور دو شاهنشـــاه 
هخامنشـــی را در آن محـــل می‌تـــوان 
دیـــد و البتـــه آرامگاهـــی نیمـــه‌کاره نیز 
وجـــود دارد کـــه برخی معتقدند شـــاید 
از آنِ داریـــوش ســـوم باشـــد؛ هرچنـــد 
بریـــان ضمن یـــک موشـــکافی دقیق و 
اســـتفاده از نظر پژوهشـــگران متقدم و 
متأخـــر به ایـــن نتیجه می‌رســـد که این‌ 
مـــکان نمی‌توانســـته گـــورگاه داریوش 
را در خـــود جـــای داده باشـــد  ســـوم 

)بریان، 1396: 59-46(.
اینجـــا پرسشـــی قابـــل طرح اســـت که 
آیـــا شـــهر پارســـه به علـــت وجـــود کوه 
مقـــدس در ایـــن محـــل وجود داشـــته 
و پـــس از آن داریـــوش اقـــدام بـــه آغاز 
پـــروژه معماری خویش کـــرده؟ یا اینکه 
بـــا وجود قداســـت محـــل، تـــا پیش از 
ایجـــاد مجموعـــه حکومتی، شـــهری در 
آن وجـــود نداشـــته اســـت؟ پاســـخ به 
این پرســـش زمانی دشـــوارتر می‌شـــود 
کـــه یکـــی از کتیبه‌هـــای داریـــوش را از 
نظـــر بگذرانیـــم. در نوشـــته‌ای به زبان 
ایلامی در پارســـه، داریـــوش می‌گوید: 
»چونـــان که بر بالای این دژ )کوشـــک( 
ســـاخته آمد، پیش از آن در اینجا دژی 
ســـاخته نشـــده بود؛ به خواست اهوره 
مـــزدا ایـــن ارگ را مـــن ســـاختم. اهوره 
مـــزدا و دیگر ایـــزدان را اراده بـــر آن بود 
کـــه این ارگ ســـاخته شـــود.« )شـــاپور 
ایـــن نوشـــته   .)39  :1389 شـــهبازی، 
روشـــن می‌کند پیـــش از داریوش ارگی 
در این محل ســـاخته نشـــده بـــود، اما 
نمی‌تـــوان قاطعانه گفت شـــهر پارســـه 
پیـــش از ســـاخته شـــدن ارگ وجـــود 
داشـــته اســـت یا خیـــر. البته پرســـش 
دیگـــری نیز به ذهـــن متبادر می‌شـــود 
کـــه اگـــر داریـــوش قصـــد وفـــاداری به 
ســـرزمین اجدادی خود را داشـــت، چرا 
به پاســـارگاد اکتفـــا نکرد و بـــه مدت نه 
چنـــدان طولانـــی پـــس از رســـیدن بـــه 
قدرت، دســـت بـــه ایجاد پـــروژه بزرگی 

در پارســـه زده است.
با توجـــه بـــه آنچـــه در خصـــوص بنای 
ارگ پارســـه ذکـــر آن رفـــت، بـــرای مـــا 
تا حـــدی مشـــخص می‌شـــود کـــه این 
محـــل در بـــادی امر دارای جنبـــه آیینی 
بـــوده و در ادامـــه، بـــه منزلـــه یکـــی از 
مراکـــز دیوانـــی بســـیار مهـــم در زمان 
همـــه  در  هخامنشـــیان  شاهنشـــاهی 
ایـــام ســـال فعـــال بـــوده اســـت. بـــی 
شـــک بنا بـــه نوشـــته‌های نویســـندگان 
و مورخـــان یونانـــی، پارســـه همچنیـــن 
یکـــی از بزرگ‌ترین محل‌های انباشـــت 
خراج به صورت طـــا و نقره و زیورآلات 
بـــوده اســـت. افزون بـــر این مـــوارد، از 
مفاد الـــواح بارو و خزانه پارســـه معلوم 
می‌شـــود که انبار آذوقـــه غیرنقدی نیز 

بوده اســـت.
 

احیای آکروپولیس در عصر پریکلس
در یونان، مجموعه آکروپولیس شـــاید 
همان نقشـــی را داشـــت که ارگ پارسه 
در قلب شاهنشـــاهی هخامنشـــی ایفا 
می‌کـــرد. واژه آکروپولیـــس از ترکیـــب 
دو واژه آکـــرو )Akro( بـــه معنـــای بلند 
و پولیـــس )polis( بـــه معنـــای شـــهر 
تشـــکیل شـــده اســـت. آکروپولیـــس 
یکـــی از ویژگی‌هـــای حیات شـــهرهای 
یونانـــی بود که بر فراز تپه‌هـــای بلند به 
منظور زنهار یافتن اهالی و شـــارمندان 
در مقابـــل حمـــات ســـاخته شـــد و در 
عیـــن حال، یـــک فضـــای آیینـــی نیز به 
.)Sacks, 2005: 4(شـــمار می‌رفـــت 
مشـــهورترین آکروپولیس‌هـــای یونان، 

آکروپولیس شـــهر آتن اســـت و شهرت 
انـــدازه‌ای اســـت کـــه امـــروزه  بـــه  آن 
آکروپولیـــس آن، بـــه صـــورت خـــاص، 

نماد شـــهر آتن شـــده اســـت.
بنـــا بـــه نوشـــته ریچـــارد، یونان‌پـــژوه 
شـــهیر، مجموعه آکروپولیـــس آتن در 
واقـــع شـــامل آثـــاری می‌شـــود کـــه در 
وهلـــه اول، آیین‌هـــای یونانیـــان را بـــه 
ذهن متبـــادر می‌کند. معبـــد پارتنون، 
نخســـتین بنایـــی اســـت کـــه در ایـــن 
مجموعه ســـاخته شـــده بـــود و کارکرد 
آیینی داشـــت و قدمت آن را می‌توان به 
اواخر ســـده هفتم یا اوایل سده ششم 
پیـــش از میـــاد نســـبت داد. پارتنـــون 
متأخـــر کـــه بعدهـــا در زمـــان پریکلس 
و با هنرمندی فیدیاس ســـاخته شـــد، 
در واقـــع ادامه همان پارتنون باســـتانی 
.)Richard, 1994: 203(بـــوده اســـت 
بنا بـــه گفته ســـاکس، یونان‌شـــناس، 
ی  عـــه‌ا مجمو تـــن  آ لیـــس  پو و کر آ
بـــوده اســـت کـــه چنـــد بنـــا را در خود 
بـــه  جـــای داده و اوج شـــکوفایی آن 
عصـــر پریکلـــس بازمی‌گـــردد. پـــس از 
پارتنـــون باســـتانی، بنای دیگـــر در این 
مجموعـــه بـــه ســـال 560 پ.م. و بـــه 
دوران پیســـیتراتوس، تـــوران )جبّـــار( 
اولیـــن معبـــد  کـــه  بازمی‌گـــردد  آتـــن 
ســـنگی را در مجموعـــه آکروپولیـــس 
.)Sienkewicz, 2007: 179(بنـــا کـــرد 

 ایـــن پرستشـــگاه خدایان که با ســـنگ 
مرمر ســـاخته می‌شـــد، هنـــوز بنای آن 
بـــه پایـــان نرســـیده بـــود که در ســـال 
480 پ.م. در پـــی حملـــه ســـپاهیان 
بـــا ظهـــور  امـــا  پارســـی ویـــران شـــد، 
پریکلـــس در عرصـــه سیاســـت آتن، در 
حدود ســـال 450 پ.م. پروژه ســـاخت 
از ســـر  آتـــن  آکروپولیـــس  مجموعـــه 
Sacks, 2005: 4(. دو  گرفتـــه شـــد)
معبـــدی کـــه از آن یـــاد شـــده در پـــی 
اعتقادات آیینی یونانیان احداث شـــد، 
اما مردم یونان در کنـــار باورهای آیینی 
خویـــش به ایزدان و خدایان، بی‌شـــک 
دلبســـتگی‌های دنیـــوی نیز داشـــتند و 
چـــون مجموعـــه آکروپولیـــس مکانی 
نبـــود کـــه محـــدود بـــه گـــروه خاصـــی 
تـــا  از یونانیـــان باشـــد، لازم می‌آمـــد 
دلبســـتگی‌های عمـــوم مـــردم نیـــز در 
نظـــر گرفته شـــود. لـــذا ســـالن اودئین 
بـــرای اجـــرای برنامه‌های موســـیقی در 
آکروپولیـــس آتـــن، بنـــای دیگـــری بود 
که ایجاد شـــد. بنا به نوشـــته استاتارد، 
 )Odeion(یونان‌پژوه، ســـالن اودئیون
شـــاید یکی از دلایل تأســـیس جشنواره 

 )Panathenaic پان‌آتنـــه) موســـیقی 
شـــد که برای هنرمندان یونانی بســـیار 
 .)104  :1397 جـــذاب بود)اســـتاتارد، 
در مجموعـــه آکروپولیـــس بـــا توجه به 
آنچه مـــردم آتـــن خواهان و خواســـتار 
آن بودنـــد، بناهایـــی نیـــز اضافه شـــد 
کـــه از جملـــه معبـــد آرکتیـــوم، معبـــد 
آتنا و ســـالن تئاتـــر دیونوســـوس از آن 
جمله‌اند. ســـالن تئاتر دیونوســـوس در 
آتن تنها محل اجرای نمایشـــنامه‌هایی 
 نبود که نویســـندگان یونانی می‌نوشتند
از  بســـیاری   .)  Sacks, 2005: 4-5 (
فلاســـفه، نویســـندگان، هنرمنـــدان و 
بـــا  تنـــی  غیرآ و  تنـــی  آ اندیشـــمندان 
ایـــن  تفکـــرات فلســـفی گوناگـــون در 
و  آرا  مباحـــث،  و  آمـــده  گـــرد  محـــل 
می‌کردنـــد ح  مطـــر را  خـــود   نظـــرات 

)استاتارد، 1397: 104(. بدین‌ترتیب در 
عصر پریکلـــس در آتن افـــزون بر رونق 
هنر و معماری شـــاهد شکوفایی مظاهر 
ادبـــی و فلســـفی نیز هســـتیم. شـــاید 
بیـــان توکودیـــدس در بـــابِ پریکلـــس 
کـــه می‌گویـــد »او رهبر مردمـــان بود نه 
مردمـــان رهبـــر او« بهتر بتوانـــد ما را به 
هدف تکمیـــل مجموعـــه آکروپولیس 
 .)65  ،2 کند)توکودیـــدس:  نزدیـــک 
پایـــداری  صلـــح  دوران  در  پریکلـــس 
کـــه به دســـت آورده بـــود، توانســـت به 
عنـــوان رهبـــر جامعـــه آتنـــی بـــا توجه 
بـــه ظرفیت‌هایـــی کـــه وجود داشـــت، 
آتـــن را بـــه موقعیـــت برتـــر در میـــان 
دولت-شـــهرهای یونانـــی تبدیـــل کند. 
ایـــن موقعیـــت برتـــر حاصـــل اقدامات 
دولتمـــردان پیشـــین آتنـــی بـــود، امـــا 
ســـر  در  دیگـــری  ســـودای  پریکلـــس 
داشـــت. او بیش از همه منافع عمومی 
را در نظـــر می‌گرفـــت و علاقـــه ویژه‌ای 
به ســـرزمین خـــود داشـــت. در یکی از 
خطابه‌هـــای او کـــه توکودیـــدس آورده 
به صراحت می‌گوید: »بر مردی خشـــم 
گرفته‌ایـــد که... شـــهر خود را دوســـت 
دارد و پول در او اثر ندارد«)توکودیدس: 

.)60  ،2
 

 آکروپولیس متأثر از پرسپولیس
علاقه پریکلس به آتن به جایی رســـیده 
بود که ســـودای ایجـــاد یـــک امپراتوری 
را در ســـر می‌پرورانـــد و آکروپولیـــس 
نمادی بـــود کـــه می‌توانســـت همچون 
پارســـه بیانگر عظمـــت یـــک امپراتوری 
لاورنـــس،  ســـوی  از  ســـؤالی  باشـــد. 
یونان‌پـــژوه شـــهیر در خصـــوص هدف 
ســـاخت آکروپولیـــس مطرح می‌شـــود 
کـــه می‌تواند بیانگر ســـودایی باشـــد که 
پریکلـــس در ســـر می‌پرورانـــد. لاورنس 
ضمن بیان سیاســـت بنای پرســـپولیس 
)پارســـه( و آکروپولیـــس اشـــاره می‌کند 
اگر پریکلس حفظ سلطه آتن در سراسر 
ســـرزمین‌های غربی را در نظر داشـــت ـ 
همانند ســـیطره پارســـیان هخامنشـــی 
در ســـرزمین‌های شـــرقی ـ چـــه چیـــزی 
می‌توانســـت مناســـب‌تر از بهـــره‌وری از 
ظرفیت‌هـــای امپراتوری باشـــد، آن هم 
آن‌گونـــه کـــه پارس‌هـــا این بهـــره‌وری را 
 در ساخت ارگ پارســـه به انجام رسانده 

بودند.
این مفهـــوم رقابت‌جویانـــه را مارگریت 
کول روت، هخامنشـــی‌پژوه در مقایسه 
نگاره‌کندهـــای پارتنـــون و کاخ آپادانای 
پارســـه بـــه دســـت می‌دهد و شـــباهت 
امپراتـــوری‌ای  آرمـــان  پیـــام  را  آن دو 
می‌دانـــد کـــه از پارس‌هـــا بـــه عاریـــت 
.)Root, 1985: 113(گرفته شده است 
بســـیار  اثـــر  در  نیـــز  میلـــر  مارگریـــت 
ارزشـــمند خویـــش »آتـــن و پارســـیان 
هخامنشـــی در ســـده پنجـــم پیـــش از 
 Athens and Persia in the میـــاد/ 
Fifth Century BC« که هنوز به فارسی 
ترجمه نشـــده، با اســـتفاده از شـــواهد 

متعدد در خصوص اســـتفاده از مصالح 
ســـاختمانی و حتی رنگ ســـنگ‌های به 
کار رفته در بنـــای کاخ‌ها و هدیش‌های 
شـــاهان هخامنشـــی و شـــباهت آن با 
بناهـــای آکروپولیـــس، معتقـــد اســـت 
بـــا  ه  خـــورد نـــد  پیو هت  شـــبا یـــن  ا
پارســـیان، حاصـــل اندیشـــه امپراتوری 
 اســـت که پریکلـــس در ســـر می‌پروراند

.)Miller, 1997: 219(
بدیـــن ســـان بـــه نظر می‌رســـد هـــر دو 
بنـــای پارســـه و آکروپولیـــس پـــس از 
تثبیـــت امپراتـــوری احداث شـــده‌اند- 
تثبیـــت شاهنشـــاهی هخامنشـــیان و 
امپراتـــوری آتـــن- و در هـــر دو پیامـــی 
وجـــود دارد کـــه در درجـــه نخســـت، 
آییـــن در  و  قـــدرت  پیونـــد دو عنصـــر 
آن نمـــودار اســـت. انتخـــاب محـــل هر 
دو بنـــا بـــا پیشـــینه آیینـــی و اســـتفاده 
از ظرفیـــت مـــکان بنـــا، ایـــن پیونـــد را 
ر  نمـــودا مـــا  بـــرای  پیـــش  ز  ا بیـــش 
می‌ســـازد؛ امـــا مفهـــوم رقابت‌جویـــی 
در آکروپولیـــس بـــا شـــواهد تاریخی و 
مـــادی تأییـــد می‌شـــود. رقابت‌جویـــی 
در ســـایه اقتبـــاس در جهـــان یونانی و 
در آکروپولیـــس نمودار اســـت، اما هر 
کـــدام از این دو اثـــر باابهت و ســـترگ 
برجای‌مانـــده، اختلاف نگرش مردمان 
و شـــارمندان ایـــران و یونـــان را نیـــز به 
قـــدرت نمـــودار می‌ســـازد. یونانیـــان 
طالب دموکراســـی، نوع حکومت خود 
را در هـــدف احـــداث ســـاختمان‌های 
آکروپولیس به‌خوبی نشـــان می‌دهند. 
ســـالن موسیقی اودئون و محل نمایش 
دیونوســـوس مکان‌هایـــی بودند برای 
عمـــوم شـــارمندان یونـــان، بـــر خلاف 
کاخ‌هـــا و هدیش‌هـــای پارســـه که هیچ 
بنای عمومی را در خود نداشـــت. برخی 
پژوهشـــگران معتقدنـــد اگـــر هلاس به 
ماننـــد ســـرزمین‌های دیگـــر ضمیمـــه 
هخامنشـــی  ن  پارســـیا شاهنشـــاهی 
می‌شـــد، تمدنـــی بی‌همتـــا در صحنـــه 
گیتـــی ظهـــور می‌کـــرد، امـــا هینتـــس، 
هخامنشـــی‌پژوه این دشـــمنی و رقابت 
را با نتایج بســـیار عالی بـــرآورد می‌کند 
و شـــکوفایی تمـــدن یونانـــی را در عصر 
پریکلـــس، حاصل تقابل و رقابت‌شـــان 
می‌کنـــد بـــی  یا ز ر ا ن  ســـیا ر پا  بـــا 

)هینتس، 1396: 400(.
با توجه به آنچه ذکـــر آن آمد، نمی‌توان 
بـــه تصادفی بـــودن شـــباهت‌های بین 
پارســـه )پرســـپولیس( و آکروپولیـــس 
حکم کـــرد، زیرا این شـــباهت به قدری 
اســـت کـــه مســـأله تعامـــل و تقابـــل را 
بـــه آشـــکارا نشـــان می‌دهد. بـــا وجود 
ایـــن مشـــابهت‌ها و در نظـــر گرفتـــن 
ارتبـــاط میـــان یونانیـــان و ایرانیـــان، 
پرسشـــی بـــه ذهـــن متبـــادر می‌شـــود 
کـــه یونانیـــان تا چـــه اندازه نســـبت به 
جزئیات ساخت‌وســـاز تخت جمشید، 
از قبیل مصالح ســـاختمانی و تزئینات 
پارســـه مطلع بودنـــد؟ و ایـــن اطلاع از 
چـــه طریقـــی برای آنـــان حاصل شـــده 
بـــود؟ تخمیـــن لاورنـــس شـــاید قانـــع 
کننده‌تریـــن دلیـــل بـــرای پاســـخ بـــه 
این ســـؤال اســـت؛ از نظـــر او کارگران و 
مهندســـان آکروپولیس می‌توانســـتند 
کسانی باشـــند که پیش از آن در پارسه 
کار کـــرده، تجربـــه اندوختـــه و افـــزون 
بـــر مهـــارت، اســـتانداردهای هنـــری را 
بـــه آکروپولیـــس منتقل کـــرده بودند. 
پژوهشـــگر معاصر، بریـــان در خصوص 
بنـــای  ز  ا یونانیـــان  اطـــاع  میـــزان 
پارســـه، از ســـند جالبـــی صحبـــت بـــه 
میـــان مـــی‌آورد. در نوشـــته‌ها‌یی مجزا 
از ارســـطو و آثنایوس می‌بینیـــم که این 
دو به نیم‌تنه بی‌آســـتین مجللی اشـــاره 
کرده‌انـــد که دیونوســـیوس کبیر از یکی 
از متمکنـــان اهل ســـوباریس خریداری 
کرده بود. بر حاشـــیه ایـــن لباس، نقش 

کاخ‌هـــای پارســـه و شـــوش بـــه شـــکلی 
بســـیار ســـاده و البته به صورت برجسته 
 دیده می‌شد)بریان، 1387: 322-321(.

فرامـــوش نکنیم کـــه شـــواهد هنری و 
معماری این دو بنای ســـترگ می‌توانند 
یک نمـــای کلی از روابـــط این دو تمدن 
باشـــکوه جهان باستان را در زمینه‌های 
فرهنگی پیش چشـــم ما ترســـیم کند. 
آثـــار هنـــری و تزئینـــات ایـــن دو ســـازه 
مهم، حاصل اســـتفاده از ظرفیت‌هایی 
بـــود کـــه پارســـیان و آتنیـــان در اختیار 
داشـــتند و اســـتفاده از ایـــن ظرفیت‌ها 
بیـــش از همـــه در ایـــن دو بنـــا تجلـــی 
پیـــدا کرد تـــا ماهیت دو شاهنشـــاهی/ 

امپراتوری را نشـــان دهد.
مـــان  مرد گفـــت  یـــد  با ع  مجمـــو در 
شاهنشـــاهی پارسه و دولت-شهر آتن با 
تعاملی که در ســـایه تقابل مابین‌شـــان 
از نیمه دوم ســـده ششم پیش از میلاد 
بـــا یکدیگـــر برقـــرار کردنـــد، مرزهـــای 
سیاســـی-فرهنگی جهـــان باســـتان را 
دگرگـــون کردنـــد، و زیربنـــای تمدنـــی 
را پـــی ریختنـــد کـــه نتایـــج آن بـــا ابزار 
جنگ، دیپلماســـی و حضور ســـفیران، 
جهانگـــردان، مورخـــان و بازرگانـــان به 
ســـرزمین‌های یکدیگـــر منتقـــل شـــد. 
ایـــن دادوســـتد و کنـــش و برهم‌کنش 
فرهنگـــی که طی ســـده‌های ششـــم تا 
چهارم پیـــش از میلاد به‌طور پیوســـته 
جریـــان داشـــت، نقطـــه‌ای درخشـــان 
بـــه شـــمار  تاریـــخ تمـــدن بشـــری  در 
می‌رود، زیـــرا آنچه به نـــام یونانی‌مآبی 
یـــا هلنیســـم در ســـده‌های نوزدهـــم و 
بیســـتم میلادی بـــه جهانیـــان معرفی 
شـــد، پیـــش از آن بـــا پارسی‌ســـازی و 
پارســـی‌مآبی -که در ســـده بیست‌ویکم 
میـــادی بـــدان پی بـــرده شـــد- بنیان 
قـــع،  وا در  کـــه  بـــود  شـــده  نهـــاده 
دســـتاوردهای آن تاکنـــون همچنـــان 
مورد بحـــث و تبادل نظر پژوهشـــگران 
س  ن‌شـــنا نا یو و  ه  و منشـــی‌پژ هخا
ی وز مـــر ا ن  متمـــد ن  جهـــا ســـر   سرا

 است.
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آکروپولیس، 
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با پارسیان، 
حاصل اندیشه 

امپراتوری است 
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اسماعیل سنگاری
پژوهشگر تاریخ جهان باستان

تاریخ باستان

بهـــار خســـروی/ گروه کتـــاب: در میـــان مورخـــان تاریخ باســـتان، کمتر 
کســـی به اندازه هـــرودوت توانســـته موجی از ســـتایش‌ها و در عین حال 
بحـــث‌ و‌ جدل‌ها را برانگیزد. بـــرای ما ایرانیان، هـــرودوت تنها یک مورخ 
یونانی باســـتان نیســـت، بلکه نوشـــته‌های او بازتاب‌دهنده نگاه یونانیان 
به شاهنشـــاهی هخامنشی اســـت و نقشی کلیدی در شـــکل‌گیری تصویر 
ایران باســـتان در جهان غرب داشـــته اســـت. بـــه همین دلیل، انتشـــار 
کتاب پژوهشـــی »تاریخ‌نـــگاری و تاریخ‌نگری در دنیای باســـتان: زندگی، 
زمانـــه و کارنامه هرودوت هالیکارناسوســـی« که حاصـــل پژوهش و تألیف 

دکتر اسماعیل ســـنگاری، امیرحســـین مقدس و عرفانه 
خسروی در انتشـــارات دانشگاه تهران اســـت، اثری قابل 

توجـــه در حـــوزه تاریخ‌پژوهی به شـــمار می‌آید.
ایـــن اثـــر در بخـــش آغازیـــن و دیباچـــه خـــود بـــا نگاهی 
انتقـــادی و سنجشـــگر گام برمـــی‌دارد و تأکیـــد می‌کنـــد 
برای بررســـی نوشـــته‌های هرودوت، نه باید چشم‌بســـته 
همـــه گفته‌هـــای او را باور کـــرد و نه بایـــد از روی تعصب و 
احساســـات، او را به‌ کل کنار گذاشـــت. هدف این کتاب، 
وارســـی ابـــزار کار، روش تحقیق و شـــیوه تفکـــر هرودوت 
اســـت؛ یعنـــی ارزیابـــی اینکـــه او اطلاعات خـــود را از کجا 
بـــه دســـت آورده، چگونـــه میـــان دیده‌هـــا، شـــنیده‌ها، 

افســـانه‌ها و گزارش‌های مکتوب تمایز گذاشته و به داوری نشسته است. 
نویســـندگان کتاب با تکیه بر متون دســـت‌اول و به‌روزترین پژوهش‌های 
ایران‌شناســـی و مطالعات کلاســـیک جهان، به ســـراغ رمزگشـــایی از این 

متـــن بنیادیـــن رفته‌اند.
ســـاختار کتـــاب »تاریخ‌نـــگاری و تاریخ‌نگـــری در دنیـــای باســـتان« از 
نظمـــی دقیق و دانشـــگاهی پیروی می‌کنـــد و مطالـــب را در قالب ۵ پاره 
اصلی، ۱۵ فصـــل، ۸ ضمیمه و نمایه‌های تخصصی ســـامان داده اســـت. 
پاره نخســـت، »زندگـــی و زمانـــه هـــرودوت« در قالب دو فصـــل آغازین، 

به خاســـتگاه جغرافیایـــی و فرهنگی شـــهر هالیکارناســـوس، پیوندهای 
خانوادگـــی، رویدادهای سرنوشت‌ســـاز زندگـــی، ســـفرهای دور و دراز و 
در نهایت فرجـــام زندگی و آرامـــگاه او می‌پردازد. پـــاره دوم، »هرودوت و 
تتبعـــات او« بـــه زیربناهای نظری و روش‌شـــناختی اثر اختصـــاص دارد و 
طی چهـــار فصل، چهار مفهوم کلیـــدی را واکاوی می‌کنـــد: نقش باورها، 
تقدیر و دین در تواریخ، مفهوم و ســـازماندهی زمان، نســـبت میان مکان 
و بیگانگـــی و پیوند هرودوت با اندیشـــه سیاســـی و ســـازوکارهای قدرت. 
پاره ســـوم، »هرودوت و ســـرزمین‌های شـــرقی« که یکـــی از بنیادی‌ترین 
بخش‌هـــای کتاب برای پژوهشـــگران تاریخ ایران اســـت، 
در چهـــار فصـــل بـــه مواجهه هـــرودوت با مشـــرق‌زمین و 
تمدن‌هـــای کهـــن می‌پـــردازد؛ از بازنمایی ســـرزمین‌های 
بیگانه و بررســـی اختصاصی روایت‌هـــای مربوط به مادها 
موســـوم به مدیکوس لوگوس، تا تحلیل ســـاختار جامعه 
پارســـیان هخامنشـــی و تاریخ‌نـــگاری شاهنشـــاهی ایران 
از روزگار کـــوروش بزرگ تا دوره خشایارشـــا. پـــاره چهارم، 
»هـــرودوت و تاریخ‌نگاری جنگ«، پدیدارشناســـی نبرد در 

عهد باســـتان را پیش چشـــم مخاطـــب می‌گذارد. 
نویســـندگان ابتدا مفهوم، فلســـفه و ماهیـــت جنگ را در 
اثـــر هـــرودوت واکاوی کـــرده و ســـپس در فصلـــی مفصل 
و انتقـــادی، گـــزارش او از جنگ‌هـــای یونانـــی‌ ‌‌ پارســـی و رویدادهـــای 
سرنوشت‌ســـازی چون نبردهای ماراتن، ترموپیل، ســـالامیس و پلاتایا را 
بازخوانی و تحلیل می‌کنند. در نهایت پاره پنجم، »رســـتاخیز هرودوت« 
به سرنوشـــت و ســـنت خوانـــش اثر در طول قـــرون و اعصـــار اختصاص 
یافته اســـت؛ از رد پای او در آثار نویســـندگان باستان و داوری‌های آغازین 
چون نقد توســـیدید، تا ارزیابی روش‌شـــناختی پژوهشـــگران و مورخان 
معاصر از میراث هالیکارناســـوس و چگونگی تحـــول در فهم گزارش‌های 

او تـــا  روزگار کنونی.

 رمزگشایی از  هرودوت


