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هم جنگ هم مذاکره 
هـــم جنگ و هـــم مذاکره، یک منطق اصولی اســـت 
که راهبرد اساســـی خود را رســـیدن به بازدارندگی از 
طریق ابزارهای مختلف قـــرار داده. ایران مقتدر در 
زمان لازم با تمام توان می‌جنگد تا دشـــمن را عقب 
زده و بـــه او ضربه بزند و در لحظه پیـــروزی میدانی، 
مذاکـــره می‌کند تا ایـــن پیروزی را تثبیـــت کند. این 
منطق معتقد اســـت بایـــد از تمام ابزارهـــای نظامی 
بـــا اســـتفاده از خلاقیت‌هـــای نویـــن در چارچـــوب 
اســـتراتژی جنگ نامتقارن، به این دشـــمن ضربات 
دردنـــاک وارد ســـاخت. امـــا در کنـــار آن، مذاکره را 
ابزاری برای پیروزی سیاســـی قـــرار می‌دهد. درواقع 
میدان دیپلماســـی را نیز مانند میـــدان نظامی، یک 
آوردگاه نزاع با دشـــمن آمریکایـــی معرفی می‌کند که 
قرار است در آن نیز با دشـــمن درگیر شود و پیروزی 

برای کشـــور به دست آورد. 
از همیـــن جهـــت، ایـــن منطـــق بـــا نگاهـــی کـــه در 
دهه نـــود بـــه دنبـــال مذاکره بـــود و قواعـــد حقوق 
بین‌الملـــل یـــا مشـــروعیت سیاســـی را اصـــل قرار 
مـــی‌داد بســـیار متفاوت اســـت. زیربنـــای زورمندی 
در دوران کنونـــی بـــه اصـــل واضـــح قواعـــد جهانی 
تبدیل شـــده اســـت؛ پـــس مذاکـــره هم بـــا همین 
قاعـــده و منطق پیـــش خواهد رفـــت. در این نگاه، 
آمریکا دشـــمن اســـت و هـــر انتظـــاری از او بـــه غیر 
از دشـــمنی اشـــتباه و ســـاده‌لوحانه خواهـــد بـــود. 
لذا کشـــور و حکمرانـــان آن هر لحظه بایـــد مراقب 
خدعه یا فریبکاری این دشـــمن باشند. اما در عین 
حـــال، زمانی که او در ضعف اســـت، بایـــد امتیازاتی 

را نقـــد کرد. 
لـــذا مذاکـــره، تفاهـــم یا توافق براســـاس خوشـــبینی 
به دشـــمن نیســـت بلکه مبتنی بـــر بـــرآورد ضعف در 
دشـــمن و لحظـــه‌ دریافت امتیاز اســـت کـــه از درون 
یـــک مارپیـــچ فشـــار به دســـت آمده اســـت. بـــا این 
توضیحـــات می‌توان دو نـــگاه دیگر موجود در کشـــور 
کـــه بـــا منطق »هـــم جنـــگ، هـــم مذاکـــره« مخالف 
هســـتند را نقد کرد. در یک طـــرف، نگاهی وجود دارد 
که جنگ را بدون چشـــم‌انداز مشخص و سناریوهای 
واقع‌بینانـــه تجویـــز می‌کند و مشـــخص نمی‌نماید که 
پـــس از ضربـــات مختلف به دشـــمن، قرار اســـت در 

پایـــان این مســـیر چه اتفاقـــی بیافتد. 
در مقابـــل، طیـــف دیگـــری هســـتند کـــه مـــردم را از 
جنگیدن می‌ترســـانند و تـــاش دارند تا نســـخه‌های 
قبـــاً تجربـــه شـــده را به کشـــور حقنـــه کننـــد. اینان 
نیز در نهایت نســـخه‌ای جز تســـلیم کشـــور به سبک 
ونزوئـــا ندارند.  هـــردو این نگاه‌ها عـــاوه بر عوارض 
متعدد درونی‌شـــان مانند اســـتحاله قـــدرت نظامی یا 
تســـلیم کشـــور، عمـــاً بازدارندگی نیز ایجـــاد نکرده و 
دشـــمن را به حملات بیشـــتر تطمیـــع می‌کنند. یکی 
بـــا ضعیف کردن قـــدرت نظامی و داخلـــی و دیگری با 
تســـلیم شدن و پاســـخ مثبت به هر خواسته‌ دشمن.  
منطقـــی کـــه رئیس مجلـــس و رئیـــس جمهـــوری از 
آن ســـخن می‌گوینـــد، هـــر دو ابـــزار را لازم و ضروری 
می‌داند. هـــم جنگیدن با تمـــام توان و هـــم مذاکره 
کـــردن با تمـــام منطـــق و عقلانیت. نـــه از جنگ باید 
ترســـید تـــا بـــا ایـــن ترس دســـت تســـلیم به ســـمت 
دشـــمن دراز کرد و نه از مذاکره باید ترســـید تا کشـــور 
را دچـــار اســـتحاله قـــدرت کرد. ایـــن رویکـــرد، ایران 
را هـــم در عرصـــه نظامـــی قدرتمند می‌بینـــد و هم در 

منطـــق و تـــوان گفت‌وگو.
این روزهـــا نیز همـــان منطق دوباره اســـتوار اســـت. 
دشمن سعی دارد با ایجاد فشـــار اقتصادی و محاصره 
دریایی، اراده خود را به ایـــران عزیزمان تحمیل کند. 
مـــا نیز با بســـتن تنگـــه هرمز، بـــه او فشـــار می‌آوریم 
تا خواســـته‌هایمان را بپذیـــرد. لحظه‌ای که دشـــمن 
خســـته و ملول شـــود، باید با مذاکره، امتیازات را نقد 
کرد و اگر خواســـت دوبـــاره دچار خطای محاســـباتی 
و حماقـــت شـــود، بایـــد با قـــدرت نظامـــی او را عقب 
زد. اینجاســـت کـــه کارآمـــدی منطق هـــم جنگ و هم 

مذاکره نمایان می‌شـــود.

 
حجت‌الاســـام‌ والمســـلمین حســـن 
ســـبق  ا ی  ر ئیس‌جمهـــو ر نـــی  حا و ر
کشـــورمان کـــه در دیـــدار بـــا جمعی از 
ســـفیران، اســـتادان و صاحب‌نظـــران 
سیاســـت خارجـــی ســـخن می‌گفـــت، 
از  شـــده  ح‌  مطـــر برداشـــت‌های  بـــه 
ســـخنان قبلـــی خـــود واکنش نشـــان 
ح  داد و تصریـــح کـــرد: »بحـــث مطـــر
شـــده درباره لزوم برخورداری »اهداف 
ملـــی« از پشـــتوانه مردم بوده اســـت، 
نه برگـــزاری همه‌پرســـی دربـــاره دفاع 

در برابـــر تجـــاوز.«
وی بـــا تأکید بـــر اینکـــه »اصـــاً من نه 
کلمـــه رفرانـــدوم را گفتـــم و نـــه کلمـــه 
همه‌پرســـی را گفتـــم«، افـــزود: »ایران 
آغازگـــر جنـــگ نبـــوده و وقتـــی بـــه ما 
تجاوز بشـــود ما باید دفاع کنیم. اینکه 

جـــزو بدیهیـــات اولیه اســـت.«
رئیـــس‌ دولت‌های یازدهـــم و دوازدهم 
در ادامـــه ســـخنان خـــود عنـــوان کرد: 
»مســـأله مورد نظر این بوده که اهداف 
بلندمـــدت ملی بـــرای آنکه بـــه قدرت، 
ثـــروت، صلـــح، وحدت ملـــی و جایگاه 

بالاتـــر ایـــران منجـــر شـــوند، نیازمنـــد 
حمایت گســـترده جامعه هســـتند.«

روحانـــی همچنیـــن اضافـــه کـــرد کـــه 
ســـخنان قبلـــی او درباره جنـــگ جاری 
نبـــوده و برخـــی منتقـــدان بـــا تغییـــر 
مضمـــون ســـخنانش ایـــن برداشـــت را 
ایجـــاد کرده‌انـــد کـــه او دفـــاع در برابـــر 
تجاوز را مشـــروط به همه‌پرسی دانسته 
اســـت. وی بـــا بیـــان اینکه بحـــث من 
اهـــداف ملـــی بـــود، توضیـــح داد: »هر 
کشـــور برای بقا و توســـعه خـــود اهداف 
کلانـــی دارد کـــه تحقـــق آنهـــا بـــدون 
پشتیبانی بخش بزرگی از جامعه دشوار 
اســـت. مـــردم باید نســـبت بـــه اهداف 

بلندمدت کشـــور آگاهی داشـــته باشند 
و نظـــر آنان نیـــز در تصمیمات ملی مورد 
توجه قـــرار گیـــرد.« رئیـــس دولت‌های 
یازدهـــم و دوازدهـــم در ادامـــه، شـــیوه 
برخـــورد بـــا مخالفـــان سیاســـی را نیـــز 
بخشـــی از مســـأله وحدت ملی دانست 
و با اســـتناد به ســـخن امام علی)ع( در 
جریـــان جنگ صفیـــن، گفـــت: »حتی 
در شـــرایط جنـــگ نیـــز ناســـزاگویی به 
طـــرف مقابـــل مـــورد تأییـــد آن حضرت 

نبوده اســـت.«

هنوز از جنگ خارج نشده‌ایم
روحانـــی پس از ایـــن توضیحات گفت: 

»ایران همچنان در شـــرایط بحران قرار 
دارد و نبایـــد تصـــور کرد بـــا پایان برخی 
مراحل درگیری، مســـأله جنـــگ پایان 
یافته است. ما وســـط بحران هستیم؛ 

ما هنـــوز از جنگ خارج نشـــدیم.«
وی بـــا بیـــان اینکـــه یکـــی از مهم‌ترین 
مســـائل پیش روی کشـــور این اســـت 
کـــه چگونه و در چـــه زمانـــی از مرحله 
درگیـــری نظامی بـــه ترتیبات سیاســـی 
پایـــدار منتقـــل شـــود، تأکیـــد کـــرد: 
»دفـــاع در برابـــر متجـــاوز بایـــد ادامه 
یابد، اما تصمیم دربـــاره زمان انتقال از 
میدان به سیاســـت نیز باید بر اســـاس 
محاســـبه منافع ملـــی صـــورت گیرد.«

رئیس‌جمهـــوری اســـبق تصریـــح کرد: 
»بایـــد در نقطـــه‌ای این انتقـــال انجام 
شـــود که احتمال تجـــاوز بعدی کاهش 
یافتـــه و ترتیبات حاصـــل، منافع ایران 

را تضمیـــن کند.« 
وی ســـخنان خود را اینطـــور ادامه داد: 
»ایـــران پـــس از پایان درگیـــری نظامی 
باید از »فضای جنگ« نیز خارج شـــود، 
زیـــرا تـــداوم فضـــای ناامنـــی و بحران، 
ســـرمایه‌گذاری، توســـعه اقتصـــادی و 
بهبـــود زندگی مردم را دشـــوار می‌کند. 
هدف نهایـــی »عزت کشـــور«، »امنیت 

پایـــدار«، توســـعه و رفاه مردم اســـت.«

‌دیپلماسی یکی از منابع 
قدرت ایران است

رئیـــس‌ دولت‌های یازدهـــم و دوازدهم 
در بخـــش دیگـــری از ســـخنان خود با 

بیان اینکه قدرت سیاسی و دیپلماسی 
را نبایـــد در برابر قدرت نظامی قرار داد، 
تأکید کرد: »دیپلماســـی می‌تواند پیش 
از بحـــران بـــرای جلوگیـــری از وقـــوع 
جنـــگ، در جریان بحران بـــرای کنترل 
آن و پـــس از درگیـــری بـــرای انتقـــال از 
میـــدان بـــه ترتیبـــات سیاســـی مـــورد 

اســـتفاده قرار گیرد.«
روحانـــی بـــا اشـــاره بـــه تجربـــه پرونده 
و فضـــای   ۱۳۸۲ هســـته‌ای در ســـال 
منطقـــه پس از ســـقوط بغـــداد، گفت: 
»در آن مقطع دیپلماســـی توانســـت در 
جلوگیـــری از افزایش تهدید علیه ایران 

ایفـــا کند.« نقش 
وی در عیـــن حـــال گفـــت: »تجربـــه 
جنگ‌هـــای اخیر باعـــث ایجـــاد تردید 
در بخشـــی از جامعه نسبت به مذاکره 
شده اســـت، اما این تجربه نباید باعث 
کنـــار گذاشـــتن یکـــی از منابـــع قدرت 
کشـــور شـــود. ما هیچ‌وقـــت نباید یک 
پایه قدرت خودمـــان را کنار بگذاریم.«

بـــا تأکیـــد براینکـــه قـــدرت  روحانـــی 
نظامـــی همچنـــان یکـــی از پایه‌هـــای 
اراده  تحمیـــل  از  جلوگیـــری  اصلـــی 
خارجـــی به ایـــران اســـت و ضعف‌های 
آشکارشـــده در جنگ، بویـــژه در حوزه 
فنـــاوری و جنگ مدرن، باید بررســـی و 
جبران شـــود، گفت: »در جنگ جدید، 
برتری در فناوری، کشـــف زودتر تهدید، 
توان راداری، برد تســـلیحات و ســـرعت 
واکنش می‌تواند نتیجـــه نبرد را تعیین 

» . کند

حسن روحانی با اشاره به ضرورت دفاع در برابر دشمن متجاوز:

دستاورد جنگ باید امنیت پایدار باشد
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وابسته می‌شـــود. تجمیع دو انتخابات 
می‌تواند فرصتی ایجـــاد کند که احزاب 
همزمـــان برنامه خـــود بـــرای اداره قوه 
مجریـــه و قانون‌گـــذاری را بـــه جامعـــه 
عرضه کننـــد. امـــا اگر احـــزاب ضعیف 
باشـــند، خطـــر معکـــوس وجـــود دارد: 
نامزدهای مجلس به جـــای ارائه برنامه 
مســـتقل، بـــه ســـتادهای نامزدهـــای 
 . ند شـــو متصـــل  ی  ســـت‌جمهور یا ر
بنابراین اصلاح تقویـــم انتخابات بدون 

اصـــاح نظـــام حزبی کافی نیســـت.

به نظر می رسد شما معتقدید 
که نظام انتخاباتی ما جدای از 

موضوع تجمیع، نیازمند بازنگری 
و اصلاح است؟

بـــه گمـــان مـــن، بلـــه. مســـأله‌ای کـــه 
امـــروز بـــا عنـــوان تجمیـــع انتخابـــات 
مطرح شـــده، نشـــانه یکی از مشکلات 
بزرگ‌تـــر اســـت. مـــا نبایـــد هر بـــار که 
بـــا مســـأله‌ای مواجـــه می‌شـــویم، تنها 
همان مـــورد را اصـــاح کنیم. ســـال‌ها 
پیـــش پیشـــنهاد کـــردم به ســـمت یک 
قانون جامع فعالیت‌های سیاســـی  که 
نظام انتخاباتی بخشـــی از آن هســـت، 
برویـــم. امـــروز ایـــن ضـــرورت جدی‌تر 
اســـت. قوانیـــن احـــزاب و انتخابـــات 
ریاســـت‌جمهوری، مجلس، شـــوراهای 
اســـامی و مجلس خبرگان باید در یک 
منظومه هماهنگ دیده شوند. سازوکار 
همه‌پرســـی نیز که قانون اساســـی آن را 
به رسمیت شـــناخته، بخشی از همین 
منظومه مشارکت سیاسی مردم است. 
قوانیـــن مـــادر سیاســـی باید روشـــن، 
پایـــدار، قابـــل پیش‌بینـــی و هماهنگ 
باشـــند و نســـبت انتخابـــات، احزاب، 
مشـــارکت سیاسی و مســـئولیت‌پذیری 

منتخبـــان را مشـــخص کنند.

به نظر شما شهادت رئیس 
جمهوری در سال ۱۴۰۳ چه درسی 

برای نظام انتخاباتی داشت؟
آن حادثـــه نشـــان داد کـــه بایـــد بـــرای 
شـــرایط اســـتثنایی از پیـــش راه‌حـــل 
نهادی داشـــته باشـــیم. قانون اساســـی 
فعلـــی بـــرای فقـــدان رئیس‌جمهـــوری 
راه‌حـــل مشـــخص کـــرده و برگـــزاری 
انتخابـــات ریاســـت‌جمهوری جدیـــد در 
فاصلـــه حداکثـــر 50 روز را الـــزام کـــرده 
است. در ســـال ۱۴۰۳ نیز همین سازوکار 
اجرا شـــد. اما نتیجه آن، به‌طور طبیعی، 
تغییر تقویم انتخابات ریاســـت‌جمهوری 
بود. حالا که بحث اصلاحات انتخاباتی 
مطرح شده، مناســـب است این مسأله 
نیز در سطح کارشناســـی بررسی شود تا 
کشـــور در صورت تکرار چنیـــن حوادثی 

ناچـــار بـــه انتخابـــات زودرس و تغییـــر 
دوباره تقویم نظام انتخاباتی و ســـاختار 

سیاســـی نشود.

در این راستا راه‌حل پیشنهادی 
شما چیست؟

یکـــی از گزینه‌هایـــی کـــه می‌تـــوان در 
یـــک بازنگری ســـاختاری بررســـی کرد، 
انتخـــاب همزمـــان رئیس‌جمهـــوری 
مســـتقیم  ی  أ ر بـــا  ل  و ا ن  معـــاو و 
مـــردم اســـت؛ الگویـــی کـــه در برخی 
نظام‌هـــای ریاســـتی وجـــود دارد. نامزد 
ریاســـت‌جمهوری پیـــش از انتخابـــات 
معاون خـــود را معرفی کنـــد و مردم به 
این ترکیب رأی دهند. در صورت فوت، 
اســـتعفا یـــا فقـــدان رئیس‌جمهـــوری، 
معاون منتخـــب مردم بتوانـــد مطابق 
قانـــون اساســـی  کـــه در  ســـازوکاری 
لیت  مســـئو  ، د می‌شـــو پیش‌بینـــی 
ریاســـت‌جمهوری را تـــا پایـــان همـــان 
دوره ادامه دهد. البته این پیشـــنهاد با 
تجمیع انتخابات ۱۴۰۷ متفاوت است. 
طرح دولـــت بنا بر اعلام وزارت کشـــور 
در چارچـــوب قانـــون اساســـی موجود 
دنبال می‌شـــود؛ اما پیشـــنهاد انتخاب 
همزمـــان رئیس‌جمهـــوری و معـــاون 
او نیازمنـــد بررســـی در ســـطح قانـــون 
اساســـی اســـت. بحث من این اســـت 
که اگـــر قرار اســـت اصلاح کنیـــم، افق 

بلندمـــدت را هـــم ببینیم.

بنابراین مسأله اصلی فراتر از 
تجمیع دو انتخابات است

دقیقـــاً. تجمیـــع می‌تواند یـــک راه‌حل 
مناسب برای مسأله تقویم ۱۴۰۷ باشد، 
امـــا نبایـــد در همیـــن نقطـــه متوقـــف 
شـــویم. انتخابـــات یکـــی از اصلی‌ترین 
جلوه‌هـــای جمهوریـــت و مهم‌تریـــن 
ســـازوکارهای اعمال اراده مردم در اداره 
کشـــور اســـت. ما به نظام انتخاباتی‌ای 
نیـــاز داریـــم کـــه قواعـــدش روشـــن و 
پایـــدار باشـــد، احـــزاب در آن نقـــش 
واقعی داشـــته باشـــند، رقابت معنادار 
باشـــد، مشـــارکت حداکثری را تسهیل 
کند و شـــهروند بدانـــد رأی او در تعیین 
مســـیر کشـــور اثرگذار اســـت. بنابراین 
بحـــث امـــروز می‌تواند فرصتی باشـــد 
برای عبـــور از اصلاحات مـــوردی و آغاز 
یـــک گفت‌وگـــوی کارشناســـی دربـــاره 
اصـــاح جامـــع قوانین مادر سیاســـی 
و انتخاباتی کشـــور. اگـــر چنین نگاهی 
شـــکل بگیرد، تجمیـــع انتخابات فقط 
یـــک صرفه‌جویـــی اجرایـــی نخواهـــد 
بـــود؛ می‌توانـــد نقطـــه آغـــاز اصلاحی 
نهـــادی و مانـــدگار در نظـــام انتخاباتی 

کشـــور باشد.

حق‌شناس: 
تجمیع دو 

انتخابات 
می‌تواند 

فرصتی ایجاد 
کند که احزاب 

همزمان 
برنامه خود 

برای اداره 
قوه مجریه و 
قانون‌گذاری 

را به جامعه 
عرضه کنند

بررسی ابعاد تجمیع انتخابات ریاست جمهوری و مجلس در گفت‌وگو با محمدجواد حق‌شناس

قانون انتخابات نیازمند اصلاحاتی فراتر از تجمیع است

دولـــت در حال بررســـی طرحـــی برای 
همزمانـــی انتخابـــات مجلس شـــورای 
اســـامی و انتخابات ریاســـت‌جمهوری 
در ســـال ۱۴۰۷ اســـت؛ طرحـــی کـــه به 
گفته علـــی زینی‌وند، معاون سیاســـی 
وزیـــر کشـــور، ابعـــاد حقوقـــی، اجرایی 
و سیاســـی آن در کارگروهـــی ویـــژه در 
حال بررســـی اســـت و قـــرار اســـت در 
قالـــب لایحـــه به مجلـــس ارائه شـــود. 
همزمانی دو انتخابات اما تنها به تغییر 
تقویـــم انتخاباتی محدود نمی‌شـــود و 
می‌توانـــد موضوعاتی همچـــون میزان 
انتخاباتـــی،  مشـــارکت، رقابت‌هـــای 
نقـــش و جایگاه احزاب و ســـازوکارهای 
اجرایـــی انتخابـــات را تحـــت تأثیر قرار 
دهد. در همین راســـتا، با محمدجواد 
حق‌شـــناس، فعـــال سیاســـی و حزبی 
کشـــور،  وزارت  ســـابق  مدیـــران  از  و 
معـــاون سیاســـی اســـتانداری تهران و 
رئیـــس پیشـــین کمیســـیون مـــاده ۱۰ 
احـــزاب، درباره ابعـــاد و نقـــاط قوت و 
ضعـــف این طـــرح گفت‌وگـــو کرده‌ایم. 
حق‌شـــناس در این گفت‌وگـــو، ضمن 
بررســـی نظـــرات موافقـــان و مخالفان 
ورت  ضـــر بـــر   ، بـــات نتخا ا تجمیـــع 
اصـــاح قوانیـــن مـــادر انتخابـــات و 
احـــزاب، تقویـــت تحزب، زمینه‌ســـازی 
بـــرای افزایـــش مشـــارکت سیاســـی و 
پیش‌بینـــی ســـازوکارهای پایـــدار برای 
پیش‌بینی‌نشـــده  شـــرایط  مدیریـــت 

می‌کند. تأکیـــد 
 

دولت درصدد برگزاری 
همزمان انتخابات مجلس و 

ریاست‌جمهوری در اردیبهشت 
۱۴۰۷ است. ارزیابی شما از اصل 

این پیشنهاد چیست؟
اصل پیشـــنهاد را قابل بررســـی و دارای 
وجـــوه مثبت می‌دانـــم. اتفاقی که پس 
از درگذشـــت رئیس‌جمهوری در ســـال 
۱۴۰۳ رخ داد، تقویم انتخاباتی کشـــور را 
تغییـــر داد و اکنون طبق تقویم موجود، 
انتخابـــات مجلس و ریاســـت‌جمهوری 
بایـــد با فاصلـــه‌ای کوتاه برگزار شـــوند. 

برگـــزاری دو انتخابـــات سراســـری در 
فاصلـــه دو یـــا ســـه مـــاه، هزینه‌هـــای 
مالـــی، اجرایـــی، امنیتـــی و مدیریتـــی 
قابـــل توجهـــی دارد و بخـــش بزرگی از 
ظرفیت وزارت کشـــور، اســـتانداری‌ها، 
فرمانداری‌هـــا و دیگر دســـتگاه‌ها را دو 
بـــار در فاصله‌ای کوتـــاه درگیر می‌کند. 
بنابرایـــن اصل اندیشـــه تجمیـــع قابل 
دفـــاع و بررســـی اســـت، مشـــروط بـــر 
آنکه کیفیت انتخابـــات و حق انتخاب 
آگاهانـــه مـــردم قربانـــی ملاحظـــات 

اجرایـــی و صرفه‌جویی نشـــود.

آیا برای این تجمیع منع قانونی 
وجود دارد؟

آنچـــه معـــاون سیاســـی و ســـخنگوی 
وزارت کشـــور اعلام کرده این اســـت که 
کارگروهی با حضور وزارت کشـــور، مرکز 
پژوهش‌های مجلس، شورای نگهبان، 
مجمـــع تشـــخیص مصلحـــت نظـــام و 
کارشناســـان موضوع را بررســـی کرده و 
به این نتیجه رســـیده که بـــدون تغییر 
قانـــون اساســـی امکان تجمیـــع وجود 
دارد. راه‌حـــل نیـــز ظاهراً این اســـت که 
روز رأی‌گیری مشـــترک باشـــد، اما دوره 
قانونـــی مجلـــس و ریاســـت‌جمهوری 
در زمـــان مقـــرر خـــود آغاز شـــود. این 
راه‌حـــل از نظـــر حقوقـــی قابـــل تأمل 
اســـت. با این حـــال بایـــد منتظر متن 
لایحه دولت ماند. استمزاج و موافقت 
اولیـــه نهادهـــا مفید اســـت، امـــا جای 
قانـــون روشـــن را نمی‌گیـــرد. زمـــان 
انتخابات، ثبت‌نـــام، تبلیغات، مرحله 
انتخابـــات مجلـــس،  دوم احتمالـــی 
رســـیدگی بـــه شـــکایات و زمـــان آغـــاز 

دوره‌هـــا باید بدون ابهام تعیین شـــود. 
قواعـــد انتخابـــات بایـــد از پیـــش برای 
مـــردم، نامزدهـــا، احـــزاب، مجریان و 

ناظران روشـــن باشـــد.

مخالفان می‌گویند انتخابات 
مجلس زیر سایه انتخابات 

ریاست‌جمهوری قرار می‌گیرد. 
این نگرانی را وارد می‌دانید؟

ایـــن نگرانی جـــدی اســـت. انتخابات 
ریاســـت‌جمهوری یک انتخابات ملی و 
تا اندازه زیادی شـــخصیت‌محور اســـت 
و توجـــه افـــکار عمومـــی و رســـانه‌های 
سراســـری را به خود جلـــب می‌کند، در 
حالی کـــه انتخابات مجلـــس علاوه بر 
وجه ملی، ماهیتی حوزه‌ای و منطقه‌ای 
دارد و صدهـــا نامزد در سراســـر کشـــور 
بـــا مســـائل محلـــی و منطقـــه‌ای وارد 
رقابت می‌شـــوند. اگر سازوکار مناسبی 
اســـت  ممکـــن  نشـــود،  پیش‌بینـــی 
رقابت ریاســـت‌جمهوری بـــر انتخابات 
مجلس ســـایه بیندازد. امـــا این نتیجه 
اجتناب‌ناپذیـــر نیســـت. می‌تـــوان بـــا 
طراحـــی مناســـب فضـــای رســـانه‌ای، 
فرصت‌هـــای تبلیغاتـــی و تقویت نقش 
احزاب، از استقلال و اهمیت انتخابات 

مجلس حفاظـــت کرد.

آیا تجمیع می‌تواند مشارکت را 
افزایش دهد؟

می‌توانـــد؛ امـــا بایـــد میـــان افزایـــش 
عـــدد مشـــارکت و مشـــارکت آگاهانه و 
معنـــادار تفـــاوت گذاشـــت. انتخابات 
ظرفیـــت  معمـــولاً  ریاســـت‌جمهوری 
بالایی بـــرای جلب توجـــه عمومی دارد 

و همزمانـــی آن بـــا انتخابـــات مجلس 
ز  ا بیشـــتری  وه  گـــر اســـت  ممکـــن 
شـــهروندان را به صندوق رأی بکشاند. 
ایـــن یـــک مزیـــت بالقـــوه اســـت. امـــا 
مشـــارکت حداکثـــری تنهـــا بـــا تغییـــر 
تاریـــخ انتخابـــات حاصـــل نمی‌شـــود. 
مـــردم بایـــد احســـاس کننـــد رأی آنان 
مؤثـــر اســـت، رقابـــت واقعـــی وجـــود 
دارد، امـــکان انتخاب میـــان دیدگاه‌ها 
و برنامه‌هـــای متفـــاوت فراهـــم اســـت 
و نتیجـــه انتخابـــات می‌توانـــد در اداره 
کشـــور اثر بگـــذارد. افزایش مشـــارکت 
بیش از هـــر چیز بـــه افزایـــش اعتماد 
عمومـــی و گســـترش حـــق انتخـــاب 

است. وابســـته 

موافقان بر این باورند که 
همزمانی انتخابات می‌تواند 

دولت و مجلس همسو ایجاد کند 
شما این را مزیت می‌دانید؟

مـــن اساســـاً معتقـــدم هـــدف قانـــون 
انتخابـــات نباید ایجاد مجلس همســـو 
با دولـــت یا برعکس باشـــد. مردم باید 
رئیس‌جمهـــوری و نماینـــدگان خود را 
آزادانـــه انتخـــاب کنند و ممکن اســـت 
در دو انتخابـــات تصمیم‌های متفاوتی 
بگیرنـــد. ضمـــن اینکـــه همزمانـــی به 
خودی خود همســـویی ایجاد نمی‌کند. 
اگـــر قـــرار باشـــد دولـــت و مجلـــس بر 
اســـاس یک برنامه سیاســـی مشخص 
همکاری کنند، مســـیر طبیعی آن نظام 
حزبی اســـت. احزاب بایـــد برنامه ارائه 
کنند، نامزد معرفـــی کنند، از مردم رأی 
بگیرنـــد و در برابـــر عملکـــرد منتخبان 
خود پاســـخگو باشـــند. مجلس علاوه 
بـــر قانون‌گـــذاری، وظیفـــه نظـــارت بر 
دولت را دارد و اســـتقلال آن باید حفظ 
شود. همسویی سیاســـی اگر محصول 
رأی مـــردم باشـــد، طبیعـــی اســـت؛ اما 
نباید هدف مهندســـی تقویم انتخابات 

گیرد. قرار 

در این صورت تجمیع چه نسبتی 
با نظام حزبی دارد؟

این یکـــی از مهم‌ترین بخش‌های بحث 
است. سال‌هاســـت معتقدم باید میان 
نظـــام حزبی و نظـــام انتخاباتی کشـــور 
رابطه منطقـــی برقرار شـــود. انتخابات 
بـــدون احـــزاب قدرتمنـــد، برنامه‌محور 
و پاســـخگو، بیش از اندازه به اشخاص 

گفت‌وگو

الهام یوسفی

گروه سیاسی

 

یکـــی از افتخـــارات بزرگ نظـــام جمهوری اســـامی، 
بحـــث انتخابات اســـت که از بـــدو پیـــروزی انقلاب، 
یعنـــی ســـال ۱۳۵۸، آغـــاز شـــد. از رفرانـــدوم نظـــام 
جمهوری اسلامی و تصویب قانون اساسی تا برگزاری 
انتخابـــات مختلف، ایـــن رونـــد ادامه پیدا کـــرد و در 
نهایـــت به این نقطه رســـیدیم کـــه انتخابات تجمیع 
شـــود؛ به این معنا که انتخابات شـــوراهای اســـامی 
و ریاســـت‌جمهوری همزمان برگزار شـــود و انتخابات 

مجلس شـــورای اســـامی و مجلس خبرگان رهبری 
نیـــز در یک مقطع برگزار شـــود. این تصمیم )تجمیع 
انتخابـــات( البته دارای نقاط قوت اســـت با این حال 
ممکن اســـت انتقادهایی هم به آن وارد شود. یکی از 
مهم‌ترین مزایای آن، کاهـــش هزینه‌ها، صرفه‌جویی 
در وقـــت و کاهش حجم کار اجرایی اســـت. برگزاری 
انتخابـــات در سراســـر کشـــور، از حاکمیـــت گرفته تا 
شـــهرها و روســـتاها، نیازمند هزینه و نیروی انســـانی 
زیـــادی اســـت و کشـــور را بـــرای مدت قابـــل توجهی 
درگیـــر فرآیند انتخابـــات می‌کنـــد. بنابراین، تجمیع 
انتخابـــات می‌توانـــد از این نظر اقدام مثبتی باشـــد و 
حتی بـــه افزایش حضور مـــردم در انتخابات‌ مختلف 
کمـــک کنـــد. با این حـــال، مشـــکلی که پیـــش آمد، 
شـــهادت رئیس‌جمهوری پیشـــین کشـــورمان شهید 
بزرگـــوار ســـید ابراهیـــم رئیســـی، موجـــب شـــد که 

انتخابـــات ریاســـت‌جمهوری زودتـــر از موعـــد برگزار 
شـــود. در نتیجـــه انتخابـــات ریاســـت‌جمهوری پس 
از ســـه ســـال برگـــزار شـــد، در حالـــی که شـــوراهای 
اســـامی می‌بایســـت یـــک ســـال دیگـــر بـــه کار خود 
ادامه می‌دادند. در ادامه اعضای شـــوراهای اســـامی 
شـــهر و روســـتا به دلیل شـــرایط جنگـــی و خاص در 
کشـــور حدود 6 ســـال اســـت که بـــه کار خـــود ادامه 
می‌دهنـــد؛ اگرچـــه این موضـــوع قانونی و بر اســـاس 
مصوبـــات مجلس شـــورای اســـامی و تأیید شـــورای 
محترم نگهبان اســـت. در حالی که مـــردم برای یک 
دوره چهار ســـاله به این افـــراد رأی داده بودند. از این 
رو، در کنـــار مزایـــای تجمیع انتخابـــات باید احتمال 
وقوع حوادث پیش‌بینی‌نشـــده را نیـــز در نظر گرفت. 
اگـــر انتخابـــات ریاســـت‌جمهوری و مجلس شـــورای 
اســـامی همزمـــان برگـــزار شـــوند و اتفـــاق غیرقابل 

پیش‌بینی رخ دهد، باید مشـــخص باشـــد که تکلیف 
زمان‌بنـــدی انتخابـــات چه خواهد شـــد و آیـــا دوباره 
انتخابـــات از یکدیگر جدا می‌شـــوند یا خیـــر. به نظر 
مـــن، اگر اطمینان حاصل شـــود که چنیـــن اتفاقاتی 
رونـــد انتخابات را با مشـــکل مواجه نمی‌کند، تجمیع 
انتخابات می‌تواند راه‌حل مناســـبی باشـــد. حتی اگر 
زمـــان برگزاری انتخابات ریاســـت‌جمهوری و مجلس 
بـــه یکدیگـــر نزدیک باشـــد، تجمیـــع آنهـــا می‌تواند 
مناســـب‌تر باشـــد. بـــرای مثـــال، اگـــر فاصلـــه زمانی 
انتخابات حدود ســـه ســـال و نیم تا چهار سال باشد، 
امکان تجمیع آنها بهتر فراهم می‌شـــود. به هر حال، 
ایـــن موضـــوع باید همـــواره مـــورد توجه قـــرار گیرد و 
دربـــاره ســـازوکار و ادامـــه آن تصمیم‌گیری شـــود. هر 
چنـــد برخی منتقـــدان تجمیع انتخابـــات مجلس با 
ریاســـت جمهوری معتقدنـــد که این موضـــوع باعث 

می‌شـــود انتخابات مجلس تحت‌الشـــعاع انتخابات 
ریاســـت‌جمهوری قـــرار بگیـــرد امـــا نبایـــد فراموش 
کـــرد که هر کـــدام از ایـــن انتخابـــات مباحث خاص 
خودش را دارد و همیشه ریاست‌جمهوری و انتخابات 
آن مـــورد توجـــه مردم بـــوده اســـت. مـــردم حتی در 
دورترین نقاط کشـــور برای انتخـــاب رئیس‌جمهوری 
پای صنـــدوق می‌آمدنـــد و ممکن بود بـــرای انتخاب 
نماینده مجلس بـــه همان میزان مشـــارکت نکنند. 
با این حـــال، اگـــر انتخابات‌ها تجمیع شـــوند، مردم 
همچنان پای کار خواهند بود و مشـــکل خاصی ایجاد 
نمی‌شود. مسأله مهم این اســـت که اگر دو انتخابات 
همزمان برگزار شـــوند، باید برای حـــوادث و اتفاقات 
پیش‌بینی‌نشـــده نیز تدبیر لازم وجود داشـــته باشد. 
اگـــر چنین اتفاقاتـــی رخ ندهـــد، تجمیـــع انتخابات 

می‌توانـــد خوب و مؤثر باشـــد.

یادداشت

مصطفی محمدنجار

رئیس سابق ستاد انتخابات کشور

تجمیع قابل دفاع انتخابات ریاست جمهوری و مجلس

ســـردار رضـــا طلایی‌نیـــک ســـخنگوی وزارت دفـــاع و 
پشـــتیبانی نیروهـــای مســـلح، در جمـــع روحانیون و 
هادیان سیاسی اســـتان البرز، درباره اهداف مشترک 
دشمن در ســـه جنگ تحمیلی علیه کشورمان، اظهار 
کرد: »یکی از اهداف اصلی دشـــمن در هر سه مقطع، 
ســـرنگونی نظام جمهوری اســـامی ایـــران بود. هدف 
دیگر، تجزیه ایران بـــود، اگرچه جغرافیای هدفگذاری 
دشـــمن در دوره‌های مختلف تفاوت داشت، اما اصل 

هدف در هر ســـه جنگ دنبال شـــد.«
سخنگوی وزارت دفاع، مهار انقلاب اسلامی را از دیگر 
اهداف مشترک دشمن عنوان کرد و گفت: »دشمنان 
از همان ابتدای انقلاب اســـامی، از الهام‌بخشـــی این 
انقـــاب و شـــکل‌گیری الگویـــی مســـتقل در منطقه 
احســـاس خطر می‌کردنـــد و در جنگ‌هـــای اخیر نیز 
تلاش کردند قدرت منطقه‌ای جمهوری اسلامی ایران 

و جبهه مقاومـــت را تضعیف کنند.«
ســـردار طلایی‌نیـــک افـــزود: »اهـــداف ژئوپلتیکـــی و 
تلاش بـــرای تأثیرگذاری بـــر موقعیت راهبـــردی ایران 
در منطقه، بویژه بـــا توجه به اهمیت انرژی و موقعیت 
خلیج فارس و تنگه هرمز، از دیگر محورهای مشترک 

ایـــن جنگ‌ها بوده اســـت.«
وی دربـــاره تفاوت اهـــداف جنگ‌های اخیـــر با جنگ 
تحمیلـــی هشت‌ســـاله اظهـــار کـــرد: »در جنگ‌هـــای 
تحمیلی دوم و ســـوم، اهداف جدیـــدی نیز به اهداف 
گذشـــته اضافـــه شـــد کـــه از جمله آنهـــا می‌تـــوان به 

تضعیـــف توان هســـته‌ای صلح‌آمیز، قدرت موشـــکی، 
قـــدرت منطقـــه‌ای و تـــوان دریایی جمهوری اســـامی 

ایران اشـــاره کرد.«
ســـخنگوی وزارت دفـــاع با بیـــان اینکـــه الگوی جنگ 
نیـــز در چهار دهه گذشـــته تغییر کرده اســـت، گفت: 
»جنگ هشت‌ســـاله عمدتاً زمین‌پایه و کلاسیک بود و 
نیروی انســـانی و رزمنده محور اصلی میدان محسوب 
می‌شـــد، اما در جنگ‌هـــای اخیر، فنـــاوری و تخصص 

نقش تعیین‌کننده‌ای پیـــدا کرد.«
ســـردار طلایی‌نیـــک ادامـــه داد: »جنگ‌هـــای اخیر، 
جنگ فنـــاوری، جنـــگ متخصصان و جنـــگ ترکیبی 
بود؛ به‌گونه‌ای که علاوه بـــر میدان نظامی، حوزه‌های 
اجتماعـــی، اقتصـــادی، رســـانه‌ای و شـــناختی نیز به 

میدان‌هـــای اصلـــی تقابل تبدیل شـــدند.«
ســـخنگوی وزارت دفـــاع در بخش دیگری از ســـخنان 
خود، دربـــاره اقدامات انجام ‌شـــده بـــرای حفاظت از 
ظرفیت‌هـــای دفاعی کشـــور اظهـــار کرد: »بخشـــی از 
توانمندی‌های راهبردی نیروهای مسلح در سال‌های 
زیرســـاخت‌های  و  امـــن  گذشـــته در محیط‌هـــای 
زیرزمینی مســـتقر شده اســـت و همین موضوع باعث 
شد بخشـــی از محاسبات دشـــمن درباره توان دفاعی 
و ظرفیـــت تولید تســـلیحات جمهوری اســـامی ایران 

نشود.« محقق 
ســـردار طلایی‌نیـــک بـــا تأکیـــد بـــر ضـــرورت تقویت 
همزمان قدرت دفاعی و ظرفیت داخلی کشـــور گفت: 
»جمهوری اســـامی ایران برای حفظ بازدارندگی خود 
نیازمنـــد افزایـــش تـــاب‌آوری در حوزه‌هـــای مختلـــف 

است.«

سخنگوی وزارت دفاع:

جنگ اخیر، جنگ فناوری بود

خبر
گزارش

مرتضی کامل نواب

دبیر کل جمعیت پیشرفت و عدالت


