
چگونه باید توضیح داد؟ پاســـخ را شـــاید بتوان در 
فاصلـــه میان ادعـــا و واقعیت میدان جســـت‌وجو 
کـــرد؛ جایـــی کـــه آمریـــکا از یک ســـو می‌کوشـــد 
تصویـــری از کنتـــرل کامل بـــر هرمز ارائـــه دهد و از 
ســـوی دیگر بـــا کشـــاندن حملات بـــه نفتکش‌ها 
نشـــان می‌دهـــد کـــه بـــرای تثبیـــت همیـــن ادعا 
ناچـــار به پذیرش ســـطح تازه‌ای از ریســـک شـــده 
اســـت؛ ریســـکی که در تنگـــه هرمز فقـــط متوجه 
ایـــران نیســـت و می‌توانـــد در نهایـــت هزینه‌های 

نظامـــی، اقتصادی و انرژی آن را مســـتقیماً متوجه 
خود آمریکا کند. ایران در چنین شـــرایطی بیش از 
آنکه نیازمند گســـترش بی‌محابای میدان باشد از 
یـــک اهرم ژئوپلتیکی برخوردار اســـت که ارزش آن 
دقیقاً در حساســـیت کشورهای منطقه وفرامنطقه 
بـــه هرمز قرار دارد و همین‌جا اســـت که محاســـبه 
آمریـــکا به جای تبدیل شـــدن به فشـــار یک طرفه 
بر تهـــران می‌تواند به هزینـــه‌ای فزاینده برای خود 

واشـــنگتن بدل شود.
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تبـــادل آتش در تنگـــه هرمز بـــه ‌تدریج وارد 
مرحلـــه‌ای شـــده که آمریـــکا را ناگزیـــر کرده 
دامنـــه رویارویـــی را از حمله بـــه پایگاه‌های 
نظامی و ســـامانه‌های موشـــکی فراتر ببرد و 
برای پیشـــبرد اهداف خود بـــه تاکتیک‌های 
بیـــاورد؛  تـــازه‌ای در آب‌هـــای هرمـــز روی 
تاکتیک‌هایـــی کـــه اکنـــون نشـــانه‌های آن 
را می‌تـــوان در ادعـــای ایـــن کشـــور دربـــاره 
ایرانـــی  قـــرار دادن نفتکش‌هـــای  هـــدف 
مشـــاهده کرد. واشـــنگتن این اقـــدام را در 
چارچوب تلاش بـــرای محدود کـــردن توان 
ایـــران در تهدیـــد کشـــتیرانی توجیه می‌کند 
امـــا همین اســـتدلال، بیـــش از آنکه قدرت 
مانـــور آمریـــکا را به نمایـــش بگـــذارد، پرده 
از تغییـــر ماهیـــت رویارویی برمـــی‌دارد؛ چرا 
کـــه به نظر می‌رســـد این کشـــور ســـعی دارد 
از حملـــه به اهـــداف نظامـــی عبور کـــرده و 

حـــالا مســـتقیماً کشـــتی‌های ایرانـــی را وارد 
معادلـــه جنـــگ کنـــد، اقدامی کـــه می‌تواند 
زنجیـــره‌ای تـــازه از واکنش‌هـــا را در یکـــی 
از حســـاس‌ترین آبراه‌هـــای جهـــان بـــه راه 
بینـــدازد. ایـــن تغییـــر تاکتیک نیـــز در ادامه 
همـــان حمـــات اخیـــر آمریـــکا بـــه جنوب 
ایران اســـت که ده‌هـــا هـــدف را دربر گرفت 
امـــا پاســـخ تهـــران نشـــان داد کـــه افزایش 
فشـــار نظامی الزاماً به معنای عقب‌نشـــینی 
آن از موضـــع بازدارندگی نیســـت. تنها چند 
ســـاعت پس از ایـــن حملات، موشـــک‌ها و 
پهپادهای ایرانـــی مواضع و پایگاه‌های آمریکا 
را در چنـــد کشـــور منطقه هدف قـــرار دادند 
و حمله بـــه پایگاه‌هـــای آمریکایـــی در اردن 
نیـــز هزینـــه قابل‌توجهـــی برای واشـــنگتن 
بـــه همـــراه داشـــت. در چنین فضایـــی بود 
که خبر هـــدف قـــرار گرفتـــن نفتکش‌های 
ایرانـــی مطـــرح شـــد؛ به گـــزارش تســـنیم، 
نفتکش‌هـــای ایرانـــی در نزدیکـــی ســـاحل 
ایـــران و در شـــمال خـــط محاصـــره دریایی 
آمریـــکا لنگـــر انداختـــه بودنـــد و پهپادهای 

آمریکایـــی بـــا شـــلیک موشـــک، موتورخانه 
آنهـــا را هـــدف قـــرار دادنـــد. در ادامـــه آن، 
یـــک مقـــام آمریکایـــی از سیاســـت جدیـــد 
دولـــت ترامپ با عنـــوان »نفتکـــش در برابر 
نفتکـــش« گفـــت و مدعـــی شـــد کـــه ایـــن 
سیاســـت بـــا هدف افزایش فشـــار بـــر ایران 
و ایجـــاد بازدارندگـــی در برابـــر حمـــات بـــه 
نفتکش‌هـــای عبوری از هرمز تصویب شـــده 
اســـت. اما درســـت در همین نقطه، یکی از 
مهم‌تریـــن تناقض‌هـــای روایـــت آمریکایـــی 
خـــود را نشـــان می‌دهـــد؛ چـــرا که دســـتور 
ترامپ برای هدف قـــرار دادن نفتکش‌های 
ایرانـــی در حالـــی صادر شـــده کـــه »دونالد 
ترامپ« بارها مدعی شـــده اســـت کشتی‌ها 
بـــه ‌راحتـــی از تنگه هرمـــز عبـــور می‌کنند و 
حتی کنترل این آبـــراه در اختیار آمریکا قرار 
دارد. اگر هرمـــز آن ‌گونه کـــه او ادعا می‌کند 
تحـــت کنترل آمریکا اســـت و کشـــتی‌ها نیز 
بـــدون مشـــکل از آن عبـــور می‌کننـــد، پس 
ورود مســـتقیم نیروهای آمریکایی به مرحله 
هـــدف قـــرار دادن نفتکش‌هـــای ایرانـــی را 

استقبال تهران از ایده منطقه‌ای پکن
تهـــران از ایده پکـــن بـــرای طراحی ترتیبـــات امنیتی 
جدید در منطقه اســـتقبال کـــرد. محمدباقر قالیباف 
نماینـــده ویـــژه کشـــور در امـــور چیـــن در مطلبی در 
صفحه شـــخصی خـــود در شـــبکه اجتماعـــی ایکس 
با اســـتقبال از اظهـــارات اخیـــر »شـــی جین‌پینگ«، 
رئیس‌جمهوری چین نوشـــت: »تأکید چین بر تقویت 
امنیت مشـــترک، بازتاب‌دهنده اصلی است که ایران 
نیز سال‌هاســـت بر آن تأکید داشته اســـت.« او افزود: 
»کشـــورهای منطقه باید آینده خود را با دســـتان خود 
رقـــم بزننـــد و ثبـــات واقعی تنهـــا از طریـــق ایجاد یک 
معماری امنیتی جدید و بومـــی در منطقه امکان‌پذیر 
اســـت. ایران آمـــاده اســـت.« رئیس‌جمهـــوری چین 
در دیـــدار اخیـــر خـــود بـــا عبدالفتـــاح السیســـی، 
رئیس‌جمهوری مصر از کشورهای خاورمیانه خواست 

که یـــک الگوی امنیتـــی خودگردان ایجـــاد کنند.

 تهران در واکنش به ادعای رویترز 
درباره پرونده هسته ای:

توهم اسنپ‌ بک شکست خورده است
نمایندگی کشـــورمان در وین با انتشار پیامی در شبکه 
اجتماعی ایکس نســـبت به تلاش آمریکا و ســـه کشور 
اروپایـــی بـــرای تصویب قطعنامـــه جدید علیـــه ایران 
در شـــورای حـــکام آژانـــس بین‌المللـــی انـــرژی اتمی 
واکنش نشان داد و این اقدام را نشانه شکست توهم 
اسنپ‌بک دانســـت. در این پیام آمده است که آمریکا 
و ســـه کشـــور اروپایی بار دیگر قصد دارند قطعنامه‌ای 
علیه ایران در شـــورای حکام ارائه کنند و به زعم خود، 
موضوع هســـته‌ای ایران را به شـــورای امنیت سازمان 

ملل در نیویورک بازگردانند.
نمایندگـــی ایـــران با اشـــاره بـــه ادعـــای غـــرب درباره 
فعال‌ســـازی ســـازوکار موســـوم به اســـنپ‌بک، افزود: 
»ظاهـــراً خودشـــان هم بـــه اســـنپ‌بک و بازگرداندن 
موضوع هســـته‌ای ایران به دستورکار شـــورای امنیت 
کـــه قبـــاً انجـــام داده و کلـــی تبلیغـــش را می‌کردند، 
اعتقـــادی ندارند.« نمایندگـــی کشـــورمان تأکید کرد 
که اقـــدام جدیـــد آمریـــکا و کشـــورهای اروپایی هیچ 
ســـودی برایشـــان نخواهـــد داشـــت و آن را تلاشـــی 
مذبوحانـــه توصیف کـــرد. رویترز گزارش داده اســـت 
که آمریـــکا، بریتانیـــا، فرانســـه و آلمـــان در تلاش‌اند 
قطعنامـــه‌ای را در شـــورای حکام به تصویب برســـانند 
که در صورت تصویـــب، می‌تواند زمینه ارجـــاع دوباره 
پرونـــده هســـته‌ای ایران به شـــورای امنیـــت را فراهم 
کند. نشست فصلی شـــورای حکام آژانس از دوشنبه 

۱۶ شـــهریور ۱۴۰۵ آغاز خواهد شـــد.
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وضعیت کنونی در تنگه هرمز را باید در 
چارچوب مفهومی »صلح فرسایشـــی« 
تحلیل کـــرد. در ایـــن وضعیت، هدف 
از درگیری، وقوع یـــک جنگ تمام‌عیار 
نیســـت، بلکـــه مدیریت یـــک »فقدانِ 
جنـــگ« اســـت کـــه در آن، تنش‌هـــای 
کنترل‌شـــده به ابـــزاری بـــرای تحمیل 
هزینه‌هـــای تدریجی و پیوســـته بر اراده‌ 
سیاســـی و توان اقتصادی طرف مقابل 
تبدیل شـــده اســـت. برخلاف پارادایم 
جنگ ســـرد کـــه بر پایه توازن وحشـــت 
اســـتوار بـــود، بازدارندگـــی در ایـــن جبهـــه از طریـــق ایجـــاد 
شـــکنندگی در زنجیره‌هـــای تأمیـــن انـــرژی بازتعریف شـــده 
اســـت. واشـــنگتن بـــا درک ایـــن پیوســـتار، تنگه هرمـــز را به 
یک »دماســـنج سیاســـی« بدل کرده اســـت و درجـــه‌ حرارت 
اختلاف در ایـــن منطقه با دقت میلی‌متری تنظیم می‌شـــود 
تـــا همزمان بـــه افکار عمومی داخلی نشـــان دهـــد که قدرت 

کنترل اوضاع در دســـت اســـت و در ادامـــه از انفجار قیمتی 
جلوگیـــری کند. ایـــن مدیریتِ تنـــش، پیوندی ناگسســـتنی 
بـــا معـــادلات انتخابـــات نوامبـــر ۲۰۲۶ دارد. در آســـتانه‌ ایـــن 
انتخابـــات، هرگونه تشـــدید غیرقابل‌کنترل تنـــش در تنگه، 
مســـتقیم بـــا نوســـانات قیمـــت ســـوخت و تـــورم در اقتصاد 
داخلـــی آمریکا گره می‌خـــورد. با توجه به ســـقوط محبوبیت 
ترامـــپ که به ســـطح ۳۳ درصد رســـیده اســـت، واشـــنگتن 
ناگزیر اســـت از تنش به مثابه یک داروی مســـکن انتخاباتی 
اســـتفاده کند تا از فروپاشـــی محبوبیت خود جلوگیری کند؛ 
هرچنـــد که ایـــن »صلح فرسایشـــی«، بـــه هیچ عنـــوان یک 

راهبرد پایدار محســـوب نمی‌شـــود.
در همیـــن راســـتا تغییر رویکـــرد آمریـــکا از ابزارهای ســـنتیِ 
تحریم بـــه تاکتیک‌هـــای فیزیکی همچون نفتکـــش در برابر 
نفتکـــش، نشـــان‌دهنده یـــک نـــوآوری در ایجـــاد فرســـایش 
اســـت. ایـــن گـــذار، ماهیـــت تقابـــل را از یک نـــزاع حقوقی-
اقتصادی به یـــک درگیری فیزیکـــیِ تلافی‌جویانـــه ارتقا داده 
اســـت. در همیـــن حال امـــا این تغییـــر، ایران را نیـــز  اکنون 

در برابـــر یک ضـــرورت راهبردی قـــرار می‌دهد و تهـــران نیاز 
به بازنگری در محاســـبات »هزینه-فایـــده« و خروج از الگوی 
پاســـخ‌های متقـــارن دارد. بـــه بیـــان بهتـــر مقابله‌ صـــرف با 
حمـــات فیزیکـــی در زمین دشـــمن تنهـــا به تـــداوم همان 
پیوســـتار فرسایشـــی کمـــک می‌کنـــد و بـــرای خـــروج از این 
بن‌بســـت، ایران باید از استراتژی »تشـــدید موازی« به سمت 
مدیریت فعـــالِ بحـــران یعنی تحمیـــل اصـــول »غافلگیری« 
»شـــدت تهدید«  و »زمان پاســـخگویی« حرکت کند. نوآوری 
راهبـــردی ایـــران همچنیـــن می‌تواند در تغییر شـــاخص‌های 
فشـــار نهفتـــه باشـــد؛ به ایـــن معنا کـــه پاســـخ‌ها نباید فقط 
فیزیکـــی، بلکـــه باید بـــه گونه‌ای طراحی شـــوند کـــه معادله‌ 
هزینه‌هـــا را از تنگـــه هرمـــز به ســـمت همه منافـــع آمریکا در 
جهـــان منتقـــل کنـــد. بنابراین هـــدف بایـــد این باشـــد که 
واشـــنگتن با این پرســـش راهبردی مواجه شـــود کـــه هزینه‌ 
تحمـــل ایـــن صلـــح فرسایشـــی از هزینـــه‌ بازگشـــت بـــه میز 

مذاکره بیشـــتر شـــده است.
البتـــه در نهایـــت، آینـــده‌ ایـــن تقابل پـــس از انتخابـــات دو 

مســـیر اصلـــی را دنبـــال خواهـــد کـــرد: در ســـناریوی اول 
بـــا حـــذف محدودیت‌هـــای  و بقـــای جمهوری‌خواهـــان، 
انتخاباتـــی، احتمـــال تبدیـــل »صلـــح فرسایشـــی« به فشـــار 
بیشـــتر نظامی-اقتصـــادی وجـــود دارد و در ســـناریوی دوم و 
پیـــروزی دموکرات‌هـــا، گرایـــش بـــه ســـمت »صلح ســـرد« با 
شـــروط ســـخت‌گیرانه‌تر ایـــران مشـــاهده می‌شـــود. البتـــه 
ســـناریوی ســـوم مبتنی بر »نهادینه‌شـــدن صلح فرسایشی« 
نیز  حتی با احتمال کم، دور از ذهن نیســـت. در این شـــرایط 
کـــه  مطلـــوب بـــرای طرفیـــن نخواهد بـــود و پایـــداری کمی 
بـــرای آن‌متصور هســـتم،  تنش‌هـــای منطقـــه‌ای و تحریم‌ها 
بـــه عنـــوان هزینه‌های جـــاری و بخشـــی از یک »همزیســـتی 

خصمانـــه« پذیرفته می‌شـــوند. 
در مجمـــوع، ایـــران تنها زمانـــی می‌تواند این بـــازی را به نفع 
خـــود مهار کند کـــه با تقویت تـــاب‌آوری اقتصادی و پیشـــبرد 
»دیپلماســـی پنهـــان« با همه طرف‌هـــای درگیـــر بتواند همه 
گزینه‌هـــای خود را بـــدون شـــتاب‌زدگی و با حفـــظ روحیه و 

ابتـــکار عمل، روی میـــز نگه دارد.
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