
متعارض دو کشور بویژه در عراق، سوریه، 
یمـــن و بحریـــن، مانـــع از فراتـــر رفتن آن 
از این ســـطح بـــود. اساســـاً شـــکل‌گیری 
همـــکاری امنیتی میان دو کشـــور نیازمند 
وجـــود تهدیـــد مشـــترک و مهم‌تـــر از آن، 
ادراک مشـــترک از تهدید است؛ در روابط 
ایـــران و عربســـتان حتی در مـــوارد وجود 
تهدیـــدات مشـــترک نیـــز چنیـــن ادراکی 

نگرفته است.  شـــکل 
بنابراین، ناپایـــداری همکاری‌های امنیتی 
دو کشـــور، اول ریشـــه در ماهیـــت روابط 
تهـــران و ریـــاض و ســـپس در رقابـــت و 
دارد؛  منطقـــه  امنیـــت  کلان  ســـاختار 
ســـاختاری که عمدتاً تحت تأثیر بازیگران 
خارجـــی، بویـــژه آمریـــکا قـــرار داشـــته و 
امـــکان شـــکل‌گیری ترتیبـــات فراگیـــر و 
همکاری‌های جامع و پایـــدار را تاحدودی 

کرده اســـت.

ایران در این میان باید مبنای 
همکاری‌های امنیتی آینده خود 

را بر چه کشورها و چه جغرافیایی 
بنا کند؟

مهم‌تریـــن مســـأله و درس این اســـت که 
تهـــران بایـــد نـــگاه واقع‌بینانه‌ای نســـبت 
بـــه جایـــگاه خـــود در منافـــع و سیاســـت 
و  چیـــن  چـــون  قدرت‌هایـــی  خارجـــی 
روســـیه و حتـــی آمریـــکا و اروپـــا داشـــته 
باشـــد. تأکیـــد بـــر یک‌ســـری ویژگی‌هـــا و 
مزیت‌هایـــی که به‌صـــورت کلیشـــه‌ای در 
بیانـــات تصمیم‌گیرندگان اظهار می‌شـــود 
و تحـــولات محیـــط بین‌الملـــل را نادیـــده 

می‌گیـــرد، بزرگ‌ترین نقـــص راهبردی در 
تنظیـــم سیاســـت خارجـــی ما نســـبت به 
همســـایگان و قدرت‌هـــای بزرگ اســـت.  
در نـــگاه واقع‌گرایانـــه روابـــط بین‌الملل، 
دولت‌هـــا بازیگـــران عقلایـــی هســـتند. 
هـــرگاه تعاملات آنها در عرصـــه بین‌الملل 
یـــا هزینـــه‌زا باشـــد،  از منفعـــت  خالـــی 
به‌صورت تاکتیکـــی یا راهبـــردی تغییراتی 
را در سیاســـت خارجـــی و اولویت‌هـــای 

منافـــع ملـــی خـــود انجـــام می‌دهند. 
بنابراین بـــا تأکید بر این اصـــل زیربنایی، 
اولاً قـــدرت تدافعی و بازدارندگـــی ما نباید 
کاملاً وابســـته به تعهدات دیگران باشـــد. 
ثانیـــاً سیاســـت خارجـــی ایـــران بایـــد بـــر 
اســـاس منافع ملمـــوس و قابـــل ارزیابی 
در حوزه‌های مختلف تنظیم شـــود و ثالثاً 
بایـــد در نظـــر داشـــت که »تنوع‌بخشـــی« 
بـــه شـــرکا در حوزه‌هـــای مختلـــف، بایـــد 
به‌عنوان اصـــل ضـــروری و اجتناب‌ناپذیر 
در سیاســـت خارجی تهران تبدیل شـــود.

آیا تهران در این آرایش جدید سه 
جانبه پاکستان، ترکیه و عربستان، 
می‌تواند یک طرف معادله و شریک 

بالقوه گفت‌وگوها باشد؟
آنچـــه مهم‌تر اســـت، نحوه برخـــورد ایران 

بـــا این موضوع اســـت.
طبیعتـــاً تهـــران تمایلـــی بـــه رودررویی با 
ترکیه و پاکســـتان ندارد. رفتـــار و واکنش 
ایـــران به ایـــن توافق می‌توانـــد این ترتیب 
امنیتـــی بالقـــوه را متحدتر یا شـــکننده‌تر 
کنـــد. بنابرایـــن، بـــه نظر می‌رســـد تلاش 

برای ایجاد شـــکاف در این ترتیب از طریق 
دعـــوت شـــرکا بـــه گفت‌وگـــو   می‌توانـــد 
کمک کنـــد که ایـــران، شـــریک گفت‌وگو 

 . د شو
ایران در حـــال حاضر در موقعیتی اســـت 
کـــه می‌تواند جریـــان ترتیبـــات منطقه‌ای 

را با رفتـــار خـــود هدایت کند.
 

چقدر امکان دارد با تحولات جاری 
در همکاری‌های امنیتی درون 

منطقه‌ای، ایده مجمع گفت‌و‌گوهای 
ح  منطقه‌ای که در دوره ظریف مطر

شد و پزشکیان هم بر آن تأکید کرد، 
فرصتی برای اجرا پیدا کند؟

گفت‌وگوهـــای  مجمـــع  یـــده  ا اجـــرای 
منطقـــه‌ای در شـــرایط کنونـــی نســـبت به 
زمـــان طـــرح آن بـــا پیچیدگـــی و موانـــع 
 ، ن مـــا همز  . ســـت و به‌ر و ر ی  بیشـــتر
کشـــورهایی ماننـــد ترکیه و پاکســـتان در 
پـــی بهره‌بـــرداری از موقعیت پســـاجنگی 

 . هســـتند
با این حـــال، نگرانـــی کشـــورهای منطقه 
از آســـیب دیـــدن زیرســـاخت‌ها و فـــرار 
ســـرمایه‌هایی که چشـــم‌انداز توسعه آنها 
را شـــکل می‌دهـــد، می‌توانـــد مهم‌تریـــن 

ح باشـــد.  عامـــل پیش‌برنـــده این طر
در مجموع، اجرای آن نســـبت به گذشته 
زمان‌برتـــر خواهـــد بـــود و بـــه فرآینـــدی 
بـــرای اعتمادســـازی خارجـــی،  طولانـــی 
ایجـــاد انســـجام و توافق داخلـــی نیاز دارد 
و پیش‌شـــرط همـــه اینهـــا، پایـــان قطعی 

اســـت. جنگ 

 »ایران« در گفت‌و‌گو با طیبه واعظی، استاد دانشگاه تهران 
نشست سه جانبه ریاض، آنکارا و اسلام آباد را بررسی می‌کند

پاکستان، ترکیه و عربستان با 
امضای یک توافق سه‌جانبه گامی 

تازه‌ در حوزه مسائل نظامی دفاعی 
برداشته‌اند. این نشست در 

شرایطی شکل گرفته که نظم جهانی 
از الگوی تک‌قطبی فاصله گرفته 

و به سمت چندقطبی‌ شدن پیش 
می‌رود. آیا این نشست را باید نشانه 

ای از شکل گیری آرایش جدید 
منهای آمریکا در منطقه دانست؟ 

اول بایـــد اشـــاره کنـــم کـــه توافقـــی کـــه 
اخیـــراً به امضا رســـید، بنا بـــه دلایلی حائز 
اهمیت اســـت. یکـــی اینکه این نشســـت 
بین ســـه بازیگری اســـت که یکـــی از نظر 
بودجه نظامـــی، دیگری از نظر برخورداری 
از تـــوان نظامی هســـته‌ای و ترکیـــه نیز به 
لحـــاظ قـــرار گرفتـــن در جایـــگاه دومین 
نیروی بزرگ در ناتو، نقـــش مهمی دارند. 
با ایـــن حال، هنـــوز نمی‌توان بـــا قطعیت 
گفت که ایـــن توافق یک پیمـــان مقطعی 
بـــرای  سرچشـــمه‌ای  یـــا  بـــود  خواهـــد 
شـــکل‌گیری آرایـــش جدیـــد در منطقـــه. 
چـــرا که بـــا وجـــود اهمیت سیاســـی این 
نشســـت و پذیرش اصل »حملـــه به یکی 

بـــه مثابـــه حمله بـــه همـــه« توســـط این 
کشـــورها، هنـــوز قابل پیش‌بینی نیســـت 
کـــه اراده دولت‌هـــای طرف توافـــق برای 
انجـــام اقدامـــات بعـــدی چقـــدر جـــدی 
اســـت. تنهـــا چنـــد روز از ایـــن نشســـت 
گذشـــته و طرفیـــن توافـــق هنـــوز نـــه به 
مرحله نهادســـازی رســـیده‌اند و نه تهدید 
مشـــترکی را بـــرای خـــود اعـــام کرده‌اند. 
بـــا توجه به ماهیـــت متفـــاوت روابط این 
دولت‌ها با ایـــران، هنـــوز نمی‌توان گفت 
عامـــل ایـــران به عنـــوان تهدید مشـــترک 
همـــه آنهـــا برســـاخته خواهـــد شـــد. بـــه 
نظـــر مـــن، در مقطـــع کنونـــی نمی‌تـــوان 
انعقـــاد این توافـــق را چیزی فراتـــر از یک 
اقدام ســـمبلیک تلقـــی کرد. بـــرای اینکه 
مشـــخص شـــود آیـــا در پـــس ایـــن توافق 
اراده‌ای جـــدی برای تغییر ترتیبات امنیتی 
منطقـــه وجـــود دارد یـــا بـــا یـــک همکاری 
مقطعی و محدود مواجهیـــم، باید منتظر 
مانـــد و روند تحولات و نحـــوه اجرای آن را 

در عمـــل دنبـــال کرد.

آیا تحولات اخیر کشورهای منطقه را 
به سمت کاهش اتکا به چتر امنیتی 

آمریکا و حرکت به سوی ائتلاف‌های 
منطقه‌ای و چندجانبه سوق داده 

است؟
امنیتـــی  تغییـــر در محیـــط  بـــا  طبیعتـــاً 
منطقه‌ای، هر بازیگر عاقل ســـعی می‌کند 
متناســـب با شـــرایط جدید در گزینه‌های 
خود تجدیدنظر و بازنگری داشـــته باشد. 
امـــا بحث عـــدم تکیـــه بـــر چتـــر امنیتی 
آمریـــکا در منطقه خاورمیانـــه هم موضوع 
جدیـــدی نیســـت کـــه بتـــوان آن را صرفاً 

نتیجه تحـــولات اخیر دانســـت. 
کشـــورهای منطقـــه تقریبـــاً از زمـــان آغاز 
اســـتراتژی »محـــور آســـیا« در دوره اوباما 
بـــه  از آن در دوره اول ترامـــپ،  بعـــد  و 
ایـــن نتیجـــه رســـیدند کـــه بایـــد از اتکای 
صـــرف بـــه چتـــر امنیتـــی آمریـــکا بـــرای 
تأمیـــن امنیـــت خـــود خـــودداری کننـــد 
و بـــه ســـمت تنوع‌بخشـــی بـــه شـــرکای 
خـــود حرکـــت کننـــد؛ بویـــژه اینکـــه این 
تحـــولات با افزایـــش نقش‌آفرینی و قدرت 
چیـــن و روســـیه و آغـــاز صحبـــت از نظم 
پســـاآمریکایی نیـــز همـــراه بوده اســـت.
بنابرایـــن، در جواب این ســـؤال می‌توانم 
بگویـــم کـــه اولاً ایـــن یـــک تحـــول جدید 
و حاصـــل جنـــگ اخیـــر نبـــوده و دارای 
پیشـــینه قبلی اســـت و ثانیاً شـــکل‌گیری 
و  منطقـــه‌ای  چندجانبـــه  ائتلاف‌هـــای 
مینی‌لترالیـــزم )همکاری محـــدود(، روند 
طبیعـــی دنیـــای پســـاآمریکایی و نظم در 
حال‌گـــذار جهانی اســـت کـــه منحصر به 

خاورمیانـــه هم نیســـت. 
امـــا اینکه کـــدام کشـــورها و در چه قالبی 
وارد این نوع همکاری‌ها شـــوند، می‌تواند 
تحـــت تأثیـــر بحران‌هـــای جـــدی، مثـــل 
همین جنگ اخیر قرار داشـــته باشـــد. به 
عبارت دیگر متناســـب با شـــرایط جدید، 
دولت‌ها شـــرکا و طرفین همکاری خود را 
برای این همکاری‌هـــای محدود منطقه‌ای 

انتخـــاب می‌کنند.
 

نگاهی وجود دارد که توافق 
سه‌جانبه پاکستان، ترکیه و 

عربستان را نشانه شکل‌گیری هسته 

نظم امنیتی جدید منهای آمریکا 
در خاورمیانه میداند، نظر شما 

چیست؟
ز  ا ی  نه‌ا نشـــا نـــد  ا می‌تو فـــق  ا تو یـــن  ا
در  امنیتـــی  جدیـــد  نظـــم  شـــکل‌گیری 
خاورمیانه باشـــد، امـــا هنوز نمی‌تـــوان با 
قطعیـــت گفت کـــه این ترکیب ســـه‌گانه، 
هســـته اصلـــی چنیـــن نظمـــی خواهـــد 
بـــود. تجربه همـــکاری دفاعی عربســـتان 
و پاکســـتان نشـــان داده کـــه در شـــرایط 
بحرانی، کشـــورها بر اســـاس محاسبات و 
منافع خـــود تصمیم می‌گیرنـــد؛ چنان‌که 
پاکســـتان پیش‌تر از ورود به جنگی که آن 
را تهدیدی برای امنیت خود می‌دانســـت، 
پرهیـــز کـــرد. دربـــاره ترکیـــه نیز بـــا وجود 
همکاری‌هـــای موجـــود، هنـــوز مشـــخص 
نیســـت در شـــرایط بحرانـــی حاضـــر بـــه 
پرداخت هزینه برای امنیت شـــرکای خود 
باشـــد. از سوی دیگر، آســـیب‌پذیری‌های 
امنیتی و اقتصادی پاکســـتان نیز پایبندی 
آن بـــه تعهداتـــش را در شـــرایط بحرانی با 
پرســـش‌هایی مواجه می‌کنـــد. بنابراین، 
زمـــان مشـــخص خواهـــد کـــرد کـــه ایـــن 
همکاری‌هـــا بـــه نظـــم امنیتـــی جدیـــد و 
ساختاری دائمی منجر می‌شـــوند یا صرفاً 
در قالـــب یک یـــا چند ائتـــاف منطقه‌ای 
باقـــی می‌مانند؛ در شـــرایط فعلی منطقه 

در مرحلـــه آزمون و خطاســـت.

ایران هم دو دهه پیش در دوره 
دبیری شورای عالی امنیت ملی 

حسن روحانی تجربه امضای یک 
همکاری امنیتی را با عربستان 

داشته است چرا این شکل 
همکاری‌ها پایدار نشد؛ مشکل 
از روابط دو کشور بود یا ساختار 

امنیتی منطقه؟
و  ایـــران  امنیتـــی  مـــاده‌ای   ۱۲ توافـــق 
عربستان در ســـال ۱۳۸۰ عمدتاً بر مقابله 
بـــا تهدیـــدات امنیتی جدیـــد متمرکز بود 
و توافقـــی جامع بـــرای حـــل چالش‌های 
امنیتی منطقه محســـوب نمی‌شد؛ چراکه 
شـــکاف دیدگاه‌ها و منافـــع رقیب و حتی 

کشورهای 
منطقه تقریباً 

از زمان آغاز 
استراتژی 

»محور آسیا« در 
دوره اوباما و بعد 

از آن در دوره 
اول ترامپ، 

به این نتیجه 
رسیدند که باید 

از اتکای صرف 
به چتر امنیتی 

آمریکا برای 
تأمین امنیت 

خود خودداری 
کنند و به سمت 

تنوع‌بخشی به 
شرکای خود 
حرکت کنند
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گفت و گو

فاطمـــه غریبـــی / گـــروه دیپلماســـی-  اســـام‌آباد، آنـــکارا و ریـــاض در بحبوحـــه تنش‌هـــا و 
بحران‌هایـــی که ایالات متحده و رژیم اســـرائیل در ســـال‌های اخیر بر ســـاختار امنیتی غرب 
آســـیا تحمیل کرده‌اند، در حال شـــکل‌دادن به مجموعـــه‌ای از همکاری‌های ســـه‌جانبه‌اند 
کـــه می‌تواند نشـــانه‌ای از تلاش قدرت‌هـــای منطقه‌ای بـــرای فاصله‌گرفتن از نظمی باشـــد 

که ســـال‌ها بر مدار اراده یکجانبه واشـــنگتن شـــکل گرفته اســـت. 
از همیـــن منظر، شـــکل‌گیری این ترتیبات امنیتـــی را می‌توان در چارچـــوب حرکت تدریجی 
منطقه به ســـوی چندجانبه‌گرایی و بازتعریف نقش قدرت‌های بـــزرگ منطقه‌ای در معادلات 
امنیتـــی آن فهم کـــرد؛ مســـیری که ایـــران نیز طی ســـال‌های گذشـــته بر ضـــرورت پیمودن 
آن تأکید داشـــته و بـــر این باور بوده اســـت که تنهـــا از رهگـــذر تقویت ســـازوکارهای امنیتی 
درون‌منطقه‌ای می‌توان در برابر ترتیبات تحمیلی قدرت‌های فرامنطقه‌ای ایســـتاد و معماری 

امنیتی جدیـــدی را بر پایـــه ظرفیت‌های خود منطقـــه بنا کرد. 
در همین چارچوب، طیبه واعظی، اســـتاد دانشـــگاه تهران در گفت‌وگو با »ایران« به بررســـی 
ابعاد و پیامدهـــای همکاری‌های نوظهـــور امنیتی میان قدرت‌های منطقه‌ای و نســـبت آن با 

نظم در حال گذار غرب آســـیا پرداخته اســـت.


