
که ChatGPT و ابزارهای مشـــابه، تنها بخشی 
از ظرفیت گســـترده هوش مصنوعی محسوب 
می‌شـــوند و نمی‌تـــوان تمـــام مفهـــوم هـــوش 

مصنوعـــی را بـــه آنها محـــدود کرد.
 

آیا نمونه‌های مشخص دیگری وجود 
دارد که نشان دهد هوش مصنوعی 

در حوزه‌هایی مانند مسائل نظامی، 
مذاکرات یا دیپلماسی به‌صورت عملی 

مورد استفاده قرار گرفته و توانسته به 
افزایش کارآمدی و بهبود تصمیم‌گیری 

کمک کند؟
دنیـــا،  کشـــورهای  از  بســـیاری  در  وز  امـــر
وزارتخانه‌هـــای امور خارجـــه دارای بخش‌های 
مرتبـــط با هـــوش مصنوعـــی هســـتند و از این 
جملـــه  از  فنـــاوری در حوزه‌هـــای مختلـــف 
و تحلیل‌هـــای  مذاکـــرات، سیاســـت‌گذاری 
راهبـــردی اســـتفاده می‌کنند. موضـــوع اصلی 
این اســـت کـــه دنیا از هـــوش مصنوعـــی برای 
افزایـــش بهـــره‌وری اســـتفاده می‌کنـــد. بـــرای 
مثـــال، شـــما اگـــر بخواهیـــد یـــک وزارتخانه را 
بـــا چهـــار هـــزار نیـــروی انســـانی اداره کنیـــد، 
بدون اســـتفاده از هـــوش مصنوعـــی با همان 
روش‌های ســـنتی پیش خواهید رفـــت؛ اما با 
بهره‌گیـــری از هـــوش مصنوعی می‌تـــوان یک 
مجموعه را با نیروی انســـانی کمتـــر و در عین 

حال بـــا بهـــره‌وری بالاتـــر اداره کرد.
 

آیا ایران نیز در جریان جنگ چهل‌ روزه 
از ظرفیت‌های هوش مصنوعی ولو در 
سطح محدودتر برای طراحی و اجرای 

عملیات‌های نظامی خود استفاده کرد؟
ایـــن اطلاعـــات در حـــوزه مســـائل محرمانـــه 
قـــرار می‌گیـــرد و من دسترســـی‌ای نـــدارم که 
بتوانـــم دربـــاره جزئیـــات آن اظهارنظـــر کنم. 
امـــا به‌عنـــوان یـــک ایرانـــی بایـــد از تلاش‌ها و 
مجاهدت‌هایـــی کـــه دوســـتان مـــا در صنایع 
موشـــکی و حوزه‌های مختلـــف انجام داده‌اند، 

قدردانـــی کنیم.
امـــا ســـؤال مـــن ایـــن اســـت کـــه اگـــر هوش 
گرفتـــه  کار  بـــه  حـــوزه  یـــن  ا در  مصنوعـــی 
می‌شـــود، چرا تاکنون شـــاهد اســـتفاده کامل 
از ایـــن ظرفیت‌هـــا برای دســـتیابی بـــه دقت 
و اثربخشـــی بالاتـــر نبوده‌ایـــم؟ چـــرا بـــا وجود 
چنیـــن فناوری‌هایی، امکان هـــدف قرار دادن 
چهره‌هـــای اصلی طـــرف مقابل مانند  ســـران 
رژیم صهیونیســـتی فراهم نشده است؟ این‌ها 
ح  پرســـش‌هایی اســـت کـــه می‌تـــوان مطـــر
کـــرد. مـــا قـــدردان توانمندی‌های موشـــکی و 
تلاش‌هـــای انجام‌شـــده هســـتیم و معتقدیم 
این دســـتاوردها حاصل مجاهدت‌های فراوان 
اســـت، امـــا در کنار آن بایـــد این ســـؤال را نیز 
مطرح کنیـــم که چرا از ظرفیـــت فناوری‌هایی 
ماننـــد هـــوش مصنوعی کـــه می‌توانـــد دقت، 
تحلیـــل داده و تصمیم‌گیری را ارتقـــا دهد، به 

شـــکل گســـترده‌تر اســـتفاده نمی‌شود. 

آیا این مسأله بر موازنه قدرت در برابر 
رقبایی مانند آمریکا و رژیم صهیونیستی 

تأثیر می‌گذارد؟
بله، نکته‌ای که مطرح می‌کنید درســـت اســـت 
و ایـــن موضوع می‌توانـــد یکی از عواملی باشـــد 
کـــه در برخـــی عرصه‌هـــا، موازنـــه میـــان ایران 
و آمریـــکا و رژیـــم صهیونیســـتی را تحـــت تأثیر 

قـــرار دهد.
مـــن معتقدم همـــواره باید نقاط قـــوت و ضعف 
خـــود را به‌صـــورت واقع‌بینانه بررســـی کنیم. ما 
در حوزه موشـــکی توانمندی‌هـــای قابل توجهی 
داریـــم و بایـــد از تلاش‌هـــا و مجاهدت‌هایـــی 
کـــه در ایـــن زمینـــه صـــورت گرفتـــه، قدردانـــی 
کـــرد. امـــا در هـــر جنگـــی، عـــاوه بـــر توجه به 
نقاط قـــوت، باید مراکـــزی مانند دانشـــگاه‌ها و 
اندیشـــکده‌ها وجود داشـــته باشـــند کـــه نقاط 
ضعـــف را شناســـایی کننـــد و بـــرای رفـــع آنهـــا 

برنامه‌ریـــزی و ســـرمایه‌گذاری انجـــام دهنـــد.
 

با این حساب می‌توان گفت در جنگ‌های 
مدرن هوش مصنوعی به یکی از 

تعیین‌کننده‌ترین مؤلفه‌های قدرت، 
به‌ویژه در حوزه نظامی تبدیل شده است؟

بلـــه، البتـــه نه فقـــط در حـــوزه قـــدرت نظامی، 
بلکه در حوزه‌های قـــدرت اقتصادی، اجتماعی 
و سیاســـی نیـــز همین‌گونه اســـت. مـــا اکنون 
در دوره‌ای قـــرار داریـــم کـــه از آن بـــا عنـــوان 
Permacrisis یاد می‌شـــود؛ یعنـــی دورانی که 
کشـــورها به‌طور مداوم با بحران‌هـــای همزمان 
و لحظـــه‌ای مواجـــه هســـتند. ایران نیـــز نمونه 
مناســـبی از ایـــن وضعیـــت اســـت. در چنیـــن 
شـــرایطی بایـــد از ظرفیـــت هـــوش مصنوعـــی 
به‌عنـــوان یـــک دســـتیار بهـــره گرفت تـــا بتوان 

آینده را ســـاخت. 
منظـــور ایـــن نیســـت کـــه صرفـــاً ســـناریوهای 
مختلـــف را پیش‌بینـــی کنیـــم، بلکـــه بایـــد بـــا 
اســـتفاده از هوش مصنوعـــی آینـــده را طراحی 
و مدیریـــت کنیـــم. هر مدیـــری چـــه در عرصه 
نظامـــی و چه در حوزه‌های اقتصادی و سیاســـی 
باید بر اســـاس داده‌هایی کـــه در اختیار دارد، با 

کمک هـــوش مصنوعـــی آینده را بســـازد.
همان‌گونـــه کـــه رهبـــر شـــهیدمان نیـــز تأکید 
کردنـــد، اگر امـــروز به هـــوش مصنوعـــی توجه 
فـــردا مســـتعمره کشـــورهای دیگـــر   نکنیـــم، 

خواهیم شد.
در  کـــه  فـــردی  به‌عنـــوان  مـــن  متأســـفانه 
می‌کنـــم،  تدریـــس  مختلـــف  ســـازمان‌های 
معتقـــدم فاصله ما با اســـتانداردهای جهانی در 
حـــوزه فرهنـــگ و به‌کارگیری هـــوش مصنوعی، 
غ از ظرفیـــت شـــرکت‌های دانش‌بنیـــان،  فـــار
بســـیار زیاد اســـت. در پنج ســـالی کـــه در ژاپن 
حضور داشـــتم، از نزدیک مشـــاهده کردم که در 
منطقه غرب آســـیا، برنامه‌ریزی بر این اســـاس 
است که تا ســـال 2030 فرآیندهای تصمیم‌گیری 
و حکمرانی به هوش مصنوعی واگذار شـــود. در 
واقـــع، هوش مصنوعی به ابـــزاری برای کمک به 

حکمرانی تبدیل شـــده و هدف آنها این اســـت 
که این فنـــاوری را در تمامی ابعـــاد حکمرانی، از 
آمـــوزش و بهداشـــت گرفته تـــا ســـایر حوزه‌ها، 

بـــه کار گیرند.
امـــا نکته‌ای کـــه مایلم بر آن تأکید ویژه داشـــته 
باشـــم این اســـت که ما از ظرفیت دانشگاه‌های 
برجســـته کشـــور از جملـــه دانشـــگاه صنعتـــی 
شـــریف، دانشـــگاه صنعتی امیرکبیر، دانشـــگاه 
تهـــران و دانشـــگاه خواجه‌نصیرالدین طوســـی 
کـــه همگـــی دانشـــکده‌های هـــوش مصنوعی 
دارنـــد، به‌درســـتی اســـتفاده نکردیـــم. اگـــر در 
همان مقطـــع، پس از تـــرور شـــهید هنیه، این 
دانشـــگاه‌ها ذیـــل یـــک فرماندهـــی منســـجم 
گـــرد هـــم می‌آمدنـــد و بـــرای طراحـــی و اجرای 
برنامه‌هـــای مبتنی بـــر هوش مصنوعـــی اقدام 
می‌کردنـــد، ایـــن ظرفیـــت می‌توانســـت مـــورد 

اســـتفاده قرار گیرد. 
امـــا چنیـــن اقدامـــی صـــورت نگرفـــت و طرف 
مقابل به مســـیر خـــود ادامـــه داد و فرماندهان 
و دانشـــمندان مـــا یکی پـــس از دیگـــری هدف 

عملیات تـــرور قـــرار گرفتند.

آقای دکتر، با توجه به اهمیتی که برای 
هوش مصنوعی در حوزه دیپلماسی و 

سیاست خارجی قائل هستید، آیا در 
حال حاضر در ساختار وزارت امور خارجه 

بخشی مشخص و تخصصی با عنوان 
هوش مصنوعی وجود دارد؟

تـــا جایی کـــه مـــن اطـــاع دارم، در وزارت امور 
خارجـــه بخشـــی بـــا عنـــوان مشـــخص »هوش 
مصنوعـــی« وجـــود نـــدارد. البته یـــک اداره‌کل 
فناوری در ایـــن وزارتخانه فعالیـــت می‌کند، اما 
اینکـــه مجموعه‌ای مســـتقل بـــا عنـــوان اداره یا 
بخش هـــوش مصنوعی وجود داشـــته باشـــد، 

مـــن اطلاعی نـــدارم.
من حتـــی یک‌بار در این خصوص ســـؤال کردم 
و گفته شـــد که چنین بخشـــی وجـــود دارد، اما 
زمانی کـــه درباره محل و ســـاختار آن پرس‌وجو 
کردم، توضیح مشـــخصی ارائه نشـــد. بنابراین، 
تـــا جایی کـــه اطلاع دارم، در ســـاختار رســـمی 
وزارت امـــور خارجـــه بخشـــی با عنـــوان هوش 

مصنوعی تعریف نشـــده است.
البتـــه خـــود مـــن در زمینـــه آمـــوزش برخـــی 
موضوعـــات مرتبـــط بـــا فناوری‌هـــای نویـــن به 
دیپلمات‌هـــا فعالیت‌هایـــی داشـــته‌ام؛ چرا که 
دانشـــکده روابـــط بین‌الملـــل، محـــل آموزش 
دیپلمات‌هـــای وزارت امـــور خارجـــه اســـت و 
از مأموریـــت  بخشـــــــــی 
آن، تربیـــت و آمـــوزش 
اســـت  نیروهایـــــــی 
کــــــه وارد دستگاه 
ســــــــی  یپلــــــما د

می‌شـــــوند.

وقتی آقای 
پزشکیان تأکید 

می‌کند که 
دانشگاهیان 

باید وارد 
میدان شوند، 
منظور همین 

است؛ یعنی 
ظرفیت علمی 

دانشگاه‌ها باید 
برای پاسخ 

به چالش‌ها 
و مسائل 

کشور به کار 
گرفته شود. 
برای مثال، 
می‌توان به 

دانشکده‌های 
روابط 

بین‌الملل 
مأموریت داد 

که با استفاده 
از هوش 

مصنوعی 
بررسی کنند 
چه سیاستی 

باید دنبال شود 
تا منافع ملی 

کشور بیش از 
پیش تأمین 

شود

در حال حاضر 
دانشگاه‌ها 

عمدتاً مسیر 
علمی و 

پژوهشی 
خود را دنبال 

می‌کنند و 
گاهی دولت‌ها 

پروژه‌هایی را 
به دانشگاه‌ها 

واگذار می‌کنند 
اما این اتصال 

میان دانشگاه و 
سیاست‌گذاری 

به شکل 
نظام‌مند وجود 

ندارد

نظریه‌بازی‌ها 
به ما کمک 

می‌کند در 
شرایطی مانند 

مذاکره، جنگ، 
بحران‌های 

اجتماعی 
یا سایر 

موقعیت‌های 
پیچیده بررسی 

کنیم که چه 
راهبردی 
می‌تواند 
احتمال 

موفقیت را 
افزایش دهد. 
برای مثال، در 

یک مذاکره 
چه تصمیمی 

می‌تواند به 
پیروزی منجر 

شود یا در 
یک بحران 
اجتماعی، 

چه سیاستی 
می‌تواند 
بهترین 

خروجی را برای 
حاکمیت ایجاد 

کند

 هنوز در ایران 
نگاه عمومی 

به هوش 
مصنوعی تا حد 

زیادی محدود 
به ابزارهایی 

مانند 
 ChatGPT

است. در حالی 
 ChatGPT که

و ابزارهای 
مشابه، تنها 

بخشی از 
ظرفیت 

گسترده هوش 
مصنوعی 
محسوب 

می‌شوند و 
نمی‌توان تمام 
مفهوم هوش 
مصنوعی را به 

آنها محدود 
کرد

 سعید سیدآقابنی‌هاشمی، استاد دانشکده روابط بین‌الملل در گفت‌وگو با »ایران« 
از نقش مؤلفه جدید در جنگ‌ می‌گوید

از »جنگ چهل‌روزه« به عنوان جنگی یاد 
می‌شود که به اعتقاد برخی، برای اولین 

بار هوش مصنوعی در آن در مقیاسی 
گسترده به کار گرفته شد و حتی از آن با 

عنوان »نخستین جنگ هوش مصنوعی« 
نام برده می‌شود. با توجه به این ارزیابی، 

درباره نقش و کاربرد هوش مصنوعی در 
این جنگ و تأثیر آن بر روند عملیات‌ها 

توضیح دهید.
بـــه  قـــع  ا و ر  د عـــی  مصنو ش  هـــو بحـــث 
الگوریتم‌هایی بازمی‌گـــردد که داده‌های موجود 
را تحلیـــل کرده و بر اســـاس آنهـــا خروجی ارائه 
می‌کنند. برای نمونه، زمانی که شـــما پرسشـــی 
را از ChatGPT مطـــرح می‌کنید، این ســـامانه 
بـــا اتکا به حجـــم عظیمـــی از داده‌هایی که طی 
ســـال‌ها در شـــرکت‌های مختلـــف گـــردآوری 
شـــده‌اند، آن پرســـش را بـــر مبنـــای مقـــالات، 
ســـخنرانی‌ها و تمامـــی مطالـــب مرتبـــط مـــورد 
تحلیـــل قـــرار داده و پاســـخ مناســـب را ارائـــه 
می‌دهـــد. بنابرایـــن، بنیان هـــوش مصنوعی بر 

داده و تحلیـــل داده اســـتوار اســـت. 
گذشـــته  ســـال‌های  طـــی  اســـرائیل  رژیـــم 
ســـرمایه‌گذاری گســـترده‌ای در این حوزه انجام 

داده اســـت. 
طی چنـــد ســـال گذشـــته داده‌هـــای مرتبط با 
ایران از جملـــه اطلاعات ترافیکی، مســـیرهای 
رفت‌وآمد مســـئولان و ســـایر اطلاعات مشـــابه 
جمع‌آوری شـــده اســـت. این داده‌ها یا از طریق 
افرادی که در داخل ایران فعالیت داشـــته‌اند و 
یا از طریـــق نفوذ و هک ســـامانه‌های اطلاعاتی 

به دســـت آمده‌اند. 
بـــرای نمونه اگـــر به اولیـــن عملیـــات آنها یعنی 
ترور شـــهید هنیـــه توجه کنیـــم، این اقـــدام بر 
پایه داده‌هایی انجام شـــد که از آن مرکز خاص 
اطلاعاتـــی جمـــع‌آوری کـــرده بودند و بـــا اتکا به 
اطلاعاتـــی کـــه طـــی ســـال‌ها جمـــع‌آوری کرده 

بودنـــد موفق به اجـــرای آن عملیات شـــدند.
 

آمریکا تا چه اندازه از این فناوری در 
جریان جنگ استفاده کرده است؟ آیا 

میزان بهره‌گیری ایالات متحده از هوش 
مصنوعی در این جنگ بیش از رژیم 

صهیونیستی بوده یا می‌توان آن را در 
همان سطح ارزیابی کرد؟

اســـرائیل و آمریـــکا را بایـــد در ایـــن حـــوزه یک 
مجموعـــه واحـــد در نظـــر گرفـــت. در واقع هر 
اطلاعاتـــی که یکی از آنهـــا در اختیار دارد، طرف 
دیگـــر نیـــز بـــه آن دسترســـی دارد. بنابرایـــن، 
نباید ایـــن دو را از یکدیگر تفکیـــک کرد. همان 
دانشـــی که رژیم صهیونیســـتی در حوزه هوش 
مصنوعـــی در اختیـــار دارد، آمریکایی‌هـــا نیـــز از 

آن برخوردارنـــد.
و  پیمان‌هـــا  اســـاس  بـــر  ایـــن،  بـــر  عـــاوه 
همکاری‌هایـــی کـــه میـــان آنهـــا وجـــود دارد، 
اطلاعـــات و داده‌های خود را به‌صورت مســـتمر 
بـــا یکدیگر تبـــادل می‌کننـــد. به عبـــارت دیگر، 
داده‌هایـــی کـــه درباره ایـــران در اختیـــار دارند، 
تبـــادل  به‌صـــورت مســـتمر میـــان دو طـــرف 
می‌شـــود. بـــه عنـــوان مثـــال اگـــر اطلاعاتـــی 
دربـــاره محـــل حضـــور مـــن در اختیار داشـــته 
باشـــند، از نـــگاه آنها امـــکان بهره‌گیـــری از این 
اطلاعات برای اجرای عملیـــات ترور وجود دارد 
و هرگونـــه داده مـــورد نیـــاز را در اختیار یکدیگر 

قـــرار می‌دهنـــد.
 

غ از نقشی که هوش  آقای دکتر، فار
مصنوعی در شناسایی اهداف و 

عملیات‌های ترور ایفا کرده، آیا در 
رهگیری موشک‌ها و پهپادها نیز نقشی 

تعیین‌کننده دارد؟
بله، این ســـامانه‌ها با توجه بـــه داده‌هایی که از 
ماهواره‌هـــا و منابع اطلاعاتی مختلف در اختیار 
دارند، از هوش مصنوعی برای تحلیل اطلاعات 
و کمک به فرآیند رهگیری و شناســـایی استفاده 

. می‌کنند
البته یکی از نکات مهـــم درباره هوش مصنوعی 
این اســـت که این فناوری همچنـــان امکان بروز 
خطـــا دارد. بـــرای مثـــال، اگـــر به یک ســـامانه 
هوش مصنوعی دســـتور داده شـــود هـــر مکانی 
را که بـــا عناوینـــی ماننـــد »ســـپاه«، »پلیس« یا 
»کلانتـــری« شناســـایی کـــرد، به‌عنـــوان هدف 

در نظـــر بگیرد، ممکن اســـت صرفاً بر اســـاس 
تطبیـــق واژه‌هـــا و داده‌هـــای موجـــود، فرآینـــد 

شناســـایی و تصمیم‌گیـــری را انجـــام دهد.
در جریـــان جنگ چهل‌روزه نیـــز نمونه‌ای مانند 
حمله به پلیس نشـــان داد که خطـــا در داده‌ها 
یا فرآیند تحلیل اطلاعـــات می‌تواند پیامدهایی 
به همراه داشـــته باشـــد. در این مورد، بر اساس 
آنچـــه مطرح شـــده، ســـامانه هـــوش مصنوعی 
صرفاً به دلیل وجـــود واژه »پلیس« در داده‌های 
خـــود، این مـــکان را به‌عنوان هدف شناســـایی 
کـــرد و در نهایـــت مـــورد حملـــه قـــرار گرفـــت. 
ایـــن نمونـــه بـــار دیگـــر نشـــان می‌دهد کـــه با 
وجـــود ظرفیت‌های گســـترده هـــوش مصنوعی 
در پـــردازش و تحلیـــل اطلاعـــات، ایـــن فناوری 
همچنـــان نیازمنـــد نظـــارت، ارزیابـــی و تأییـــد 
انســـانی اســـت و نمی‌توانـــد به‌تنهایـــی مبنای 

تصمیم‌گیـــری نهایی قـــرار گیرد.
 

آیا پیشرفت در هوش مصنوعی می‌تواند 
به ایجاد موازنه بازدارندگی میان ایران و 

رقبای منطقه‌ای و جهانی منجر شود؟
ببینید، من از ســـال ۱۳۸۴ در دانشـــکده روابط 
بین‌الملـــل مشـــغول تدریس هســـتم و همواره 
موضوعاتـــی ماننـــد هـــوش مصنوعـــی، نظریـــه 
بازی‌ها و فناوری‌های نوین در دیپلماســـی نوین 
را دنبـــال کـــرده‌ام. اینهـــا از جملـــه موضوعاتی 
هســـتند که در چارچوب دیپلماسی نوین مورد 

توجه قـــرار می‌گیرند.
اگـــر نام مـــن، ســـعید ســـیدآقا بنی‌هاشـــمی را 
در اینترنـــت جســـت‌وجو کنیـــد، بســـیاری از 
رخدادهایـــی کـــه میان ایران و ســـایر کشـــورها 
از جمله روســـیه و اوکراین، ایران و عربســـتان، 
ایـــران و جمهـــوری آذربایجـــان و کره شـــمالی و 
آمریـــکا رخ داده، در تحلیل‌ها و پیش‌بینی‌های 

ارائه‌شـــده مورد بررســـی قـــرار گرفته اســـت.
نکته‌ای که وجود دارد این اســـت که متأســـفانه 
در ایـــران هنـــوز درک و بـــاور لازم نســـبت بـــه 
ظرفیت‌هـــای هـــوش مصنوعی در این ســـطح 
ایجاد نشـــده اســـت. اگر آن  دیدگاه‌هـــا و نکاتی 
کـــه در زمـــان بـــروز اختلافـــات میـــان ایـــران 
و عربســـتان منتشـــر شـــد، مـــورد توجـــه قـــرار 
می‌گرفـــت، شـــاید لازم نبـــود هشـــت ســـال در 
وضعیت تنش با عربســـتان قرار داشـــته باشیم 
تـــا در نهایـــت بـــا میانجیگـــری چیـــن، مســـیر 
گفت‌وگـــو و بهبـــود روابـــط شـــکل بگیـــرد. این 
در حالی اســـت که بـــا اســـتفاده از فناوری‌های 
جدید، می‌توان بســـیاری از روندهـــا و رخدادها 
را پیش‌بینـــی کرد و از تصمیم‌هـــا و اقداماتی که 
ممکن اســـت به منافـــع ملی آســـیب وارد کند، 

جلوگیـــری کرد.
با ایـــن حـــال، متأســـفانه معتقدم مـــا هنوز در 
ایـــران به مرحله‌ای نرســـیده‌ایم که این موضوع 
بـــه یک بـــاور عملـــی در ســـطح تصمیم‌گیری و 
سیاســـت‌گذاری تبدیـــل شـــود. من خـــودم در 
ســـازمان‌ها، وزارت امور خارجه و مجموعه‌های 
مختلف حضور داشـــته‌ام و مشاهده می‌کنم که 
هنوز فاصلـــه زیادی میـــان ظرفیت‌های موجود 
و میـــزان اســـتفاده عملـــی از هـــوش مصنوعی 

وجود دارد.
بـــه اعتقـــاد من، مســـأله تنهـــا داشـــتن دانش 
و فنـــاوری نیســـت، بلکـــه مهـــم این اســـت که 
ایـــن بـــاور در نظـــام تصمیم‌گیری ایجاد شـــود 
که هـــوش مصنوعـــی می‌توانـــد به‌عنـــوان یک 
ابـــزار مؤثـــر در پیش‌بینـــی، تحلیـــل و اتخـــاذ 
تصمیم‌هـــای دقیق‌تـــر مـــورد اســـتفاده قـــرار 
گیـــرد. بنابرایـــن، از نظـــر من، ایـــران همچنان 
فاصلـــه قابل‌توجهـــی بـــا ســـطح مطلـــوب در 
زمینـــه اســـتفاده و فهـــم کاربردهـــای هـــوش 

مصنوعـــی دارد.

با توجه به نقش فناوری‌های نوین 
در تحولات جهانی به نظر شما هوش 

مصنوعی چه تأثیری می‌تواند بر 
شکل‌گیری نظم‌های جدید منطقه‌ای یا 

جهانی داشته باشد؟
بســـیار زیاد. شـــما اگر یک پروژه به من بدهید و 
بگویید ســـناریویی طراحی کنید کـــه بتوانیم بر 
اســـاس آن آینده را تحلیـــل و پیش‌بینی کنیم، 

ایـــن ظرفیت وجود دارد.
نکتـــه مهم این اســـت که علم بایـــد وارد عرصه 
حل مســـائل واقعی کشـــور شـــود. وقتـــی آقای 

پزشـــکیان تأکید می‌کند که دانشـــگاهیان باید 
وارد میدان شـــوند، منظور همین اســـت؛ یعنی 
ظرفیـــت علمـــی دانشـــگاه‌ها باید برای پاســـخ 
بـــه چالش‌هـــا و مســـائل کشـــور بـــه کار گرفته 
شـــود. برای مثال، می‌تـــوان به دانشـــکده‌های 
روابط بین‌الملـــل مأموریت داد که با اســـتفاده 
از هوش مصنوعی بررســـی کنند چه سیاســـتی 
باید دنبال شـــود تـــا منافع ملی کشـــور بیش از 

پیش تأمین شـــود.
بـــه نظر مـــن، یکـــی از مشـــکلات اساســـی این 
اســـت که دانشـــگاه‌های ما از نظـــام حکمرانی 
دپارتمان‌هـــای  در  اســـاتید  هســـتند.  جـــدا 
 ، هنـــد می‌د م  نجـــا ا هـــش  و پژ مختلـــف 
دانشـــجویان پایان‌نامـــه می‌نویســـند و مـــدرک 
دریافت می‌کننـــد اما بســـیاری از این مطالعات 
و پژوهش‌هـــا در نهایـــت تأثیـــری در فرآینـــد 
حکمرانی ندارند و در بایگانی دانشـــگاه‌ها باقی 

می‌ماننـــد.
مـــا در ایران حدود دو هزار و ۵۰۰ مرکز آموزشـــی 
و پژوهشـــی داریم؛ در حالی که کشـــوری مانند 
چین بـــا جمعیتـــی بالغ بر یـــک میلیـــارد و ۴۰۰ 
میلیـــون نفـــر نیـــز تقریباً همیـــن تعـــداد مرکز 
آموزشـــی و پژوهشـــی دارد. بنابراین، مسأله ما 
کمبـــود ظرفیـــت علمی نیســـت، بلکه مســـأله 
این اســـت که چگونه از ایـــن ظرفیت برای حل 
مشکلات جامعه استفاده کنیم. در حال حاضر 
دانشـــگاه‌ها عمدتاً مسیر علمی و پژوهشی خود 
را دنبـــال می‌کنند و گاهی دولت‌هـــا پروژه‌هایی 
را به دانشـــگاه‌ها واگذار می‌کنند اما این اتصال 
میـــان دانشـــگاه و سیاســـت‌گذاری بـــه شـــکل 

نظام‌مند وجـــود ندارد.

الگوی کشورهای پیشرفته در پیوند 
دادن دانشگاه‌ها، هوش مصنوعی و 

تصمیم‌گیری‌های کلان چیست؟
در کشورهای پیشـــرفته، دانشـــگاه‌ها بخشی از 
فرآینـــد حکمرانـــی و طراحی مســـیرهای آینده 
هســـتند. در پنـــج ســـالی کـــه در ژاپـــن حضور 
داشـــتم، ایـــن موضـــوع را از نزدیک مشـــاهده 
کـــردم. بـــرای مثـــال، در دوران کرونـــا، دولـــت 
ژاپن از دانشـــگاه‌ها خواســـت راهکارهایی ارائه 
دهند که چگونه می‌توان آســـیب‌های ناشـــی از 
این بحـــران را کاهش داد. دانشـــگاه‌ها وارد این 
فرآیند شـــدند و با استفاده از فناوری‌های نوین، 
از جمله هوش مصنوعی، پیشـــنهادهایی برای 
مدیریت بحران ارائـــه کردند. نتیجه این بود که 
ژاپن توانســـت یکی از موفق‌ترین مدیریت‌ها را 

در دوران کرونا داشـــته باشد.
بنابرایـــن اگـــر مـــا از ظرفیت هـــوش مصنوعی 
و دانـــش دانشـــگاهی اســـتفاده نکنیـــم، نه‌تنها 
فرصت‌هـــای توســـعه را از دســـت می‌دهیـــم، 
بلکه حتی منابع انســـانی ما نیـــز در مواجهه با 
بحران‌هایـــی ماننـــد کرونا و ســـایر چالش‌های 

پیچیده بـــا تهدیـــد مواجه خواهند شـــد.
 

اگر هوش مصنوعی را ابزار تحلیل داده 
و نظریه‌بازی‌ها را چارچوب تحلیل رفتار 

بازیگران بدانیم، تلفیق این دو چه 
تأثیری بر آینده دیپلماسی، مذاکرات و 

تصمیم‌گیری‌های کلان خواهد داشت؟
ببینیـــد، تعریـــف ســـاده نظریه‌بازی‌هـــا مطالعه 
شـــرایط و موقعیت‌هـــای اســـتراتژیک اســـت؛ 
یعنی بررســـی اینکـــه یک تصمیم‌گیرنـــده، اعم 
از دیپلمـــات، نظامی، سیاســـتمدار یا هر فردی 
کـــه در جایـــگاه حکمرانـــی قـــرار دارد، در یـــک 
موقعیت خـــاص چـــه گزینه‌هـــا و راهبردهایی 
پیش روی خـــود دارد و کدام تصمیـــم می‌تواند 

بهتریـــن نتیجه را بـــرای او ایجـــاد کند.
نظریه‌بازی‌هـــا به ما کمک می‌کند در شـــرایطی 
ماننـــد مذاکره، جنـــگ، بحران‌هـــای اجتماعی 
یـــا ســـایر موقعیت‌هـــای پیچیده بررســـی کنیم 
که چه راهبـــردی می‌تواند احتمـــال موفقیت را 
افزایش دهـــد. برای مثال، در یـــک مذاکره چه 
تصمیمی می‌توانـــد به پیروزی منجر شـــود یا در 
یک بحـــران اجتماعی، چه سیاســـتی می‌تواند 
بهتریـــن خروجی را بـــرای حاکمیت ایجاد کند.
ارائـــه  اگـــر مقـــالات و پژوهش‌هایـــی را کـــه 
کـــرده‌ام بررســـی کنیـــد، مشـــاهده می‌کنیـــد 
کـــه بســـیاری از آنهـــا بـــر پایـــه ترکیـــب هوش 
و  تحلیـــل  بـــه  ی‌هـــا  یه‌باز نظر و  مصنوعـــی 
پیش‌بینـــی روندهـــای آینـــده پرداخته‌انـــد و 
همه درســـت پیش‌بینی شـــده‌اند. البته منظور 
از پیش‌بینـــی ایـــن نیســـت که مـــا غیب‌گویی 
می‌کنیـــم؛ بلکـــه بر اســـاس داده‌هایـــی که در 
اختیـــار داریم، بـــه یک تصمیم‌گیرنـــده چه در 
حوزه حکمرانی، دیپلماســـی، مســـائل نظامی 
یـــا مدیریت اجتماعـــی پیشـــنهاد می‌دهیم که 
کـــدام سیاســـت می‌تواند بهتریـــن نتیجه را به 

همراه داشـــته باشـــد.
نکتـــه جالـــب این اســـت که هـــوش مصنوعی 
و نظریه‌بازی‌هـــا هر دو ســـابقه طولانـــی دارند. 
هوش مصنوعی به شـــکل علمـــی از دهه ۱۹۵۰ 
مطـــرح و اولین کارگاه رســـمی هوش مصنوعی 
نیـــز در ســـال ۱۹۵۶ در آمریـــکا برگـــزار شـــد. 
نظریه‌بازی‌هـــا نیز بـــا نام جان فـــون نویمان از 

دهه ۱۹۵۰ توســـعه پیـــدا کرد.
اکنـــون در ســـال ۲۰۲۶ قـــرار داریـــم؛ یعنـــی با 
وجـــود گذشـــت چندیـــن دهه از شـــکل‌گیری 
ایـــن حوزه‌هـــا، هنـــوز در ایـــران نـــگاه عمومی 
به هـــوش مصنوعی تا حـــد زیادی محـــدود به 
ابزارهایـــی مانند ChatGPT اســـت. در حالی 
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گفت و گو

فاطمـــه غریبـــی / گـــروه دیپلماســـی-      از میـــدان نبرد تا میـــز مذاکره، هـــوش مصنوعی بـــه یکی از 
مهم‌تریـــن مؤلفه‌های قدرت در جهان امروز تبدیل شـــده اســـت؛ فنـــاوری‌ای که آثـــار آن را می‌توان 
به‌روشـــنی در جنگ‌هـــای مـــدرن، تصمیم‌گیری‌های راهبـــردی و حتی مناســـبات دیپلماتیک میان 
کشورها مشـــاهده کرد. سعید سیدآقابنی‌هاشـــمی، عضو هیأت علمی دانشـــکده روابط بین‌الملل 
وزارت امـــور خارجـــه در گفت‌وگو با »ایران« با اشـــاره بـــه نقش هوش مصنوعی در جنـــگ چهل‌روزه، 
معتقد اســـت آمریکا و اســـرائیل با اتکا به داده‌های گســـترده و بهره‌گیری از نقش سامانه‌های هوش 
مصنوعی در شناســـایی اهداف، تحلیل اطلاعات و تصمیم‌سازی عملیاتی  از سوی دشمن می‌گوید؛ 
موضوعی که به گفته او در اجرای برخی عملیات ها‌ از جمله ترور شـــماری از شـــخصیت‌های سیاسی 
و نظامی نقش مؤثری ایفا کرد. وی با تأکید بر اینکه فاصله ایران با کشـــورهای پیشـــرو در حوزه هوش 
مصنوعی همچنان قابل توجه اســـت، می‌گوید این شـــکاف موجب شـــده در برخی عرصه‌ها، امکان 
بهره‌گیـــری مؤثر از ظرفیت‌های ایـــن فناوری برای ایجاد بازدارندگی و انجـــام عملیات‌های متقابل، از 
جملـــه هدف قرار دادن چهره‌های اصلی طرف مقابل فراهم نباشـــد. بنی‌هاشـــمی همچنین معتقد 
اســـت موازنه قـــدرت در آینده بیـــش از هر زمان دیگـــری به ســـرمایه‌گذاری در این فناوری وابســـته 
خواهـــد بود و میـــزان بهره‌گیری کشـــورها از آن می‌تواند بر توازن قـــدرت میان ایـــران، آمریکا و رژیم 

صهیونیستی تأثیرگذار باشد.

   طی چند ســـال گذشـــته داده‌های مرتبط با ایـــران از جمله اطلاعات ترافیکی، مســـیرهای رفت‌وآمد مســـئولان 
و ســـایر اطلاعات مشـــابه جمع‌آوری شده است.

    اســـرائیل و آمریـــکا با اتکا به هـــوش مصنوعی و داده‌هایـــی که در اختیار داشـــتند، اقداماتـــی را در ایران انجام 
خ می‌داد. دادند که نبایـــد ر

   اگـــر بـــه اولین عملیـــات آنها، یعنی ترور شـــهید هنیه، توجـــه کنیم، این اقدام بـــر پایه داده‌هایی انجام شـــد که 
از یـــک مرکـــز خاص  و با اتـــکا به  اطلاعاتی که طی ســـال‌ها جمـــع‌آوری کرده بودنـــد، موفق به اجـــرای آن عملیات 

. ند شد

   اگر از زمان ترور شـــهید هنیـــه، فرآیند جمع‌آوری داده‌هـــا را به ‌صورت جدی آغاز می‌کردیم و می‌توانســـتیم یکی 
از مســـئولان رژیم صهیونیســـتی را بـــا همین روش هدف قـــرار دهیم، آنها دیگـــر جرأت نمی‌کردنـــد دامنه اقدامات 

خود را گسترش دهند.

   اگـــر هـــوش مصنوعی در این حوزه به کار گرفته می‌شـــود، چرا تاکنون شـــاهد اســـتفاده کامـــل از این ظرفیت‌ها 
بـــرای دســـتیابی به دقت و اثربخشـــی بالاتر نبوده‌ایم؟ چـــرا با وجود چنیـــن فناوری‌هایی، امکان هـــدف قرار دادن 

چهره‌هـــای اصلی طرف مقابل مانند نتانیاهو فراهم نشـــده اســـت؟

   در جریـــان جنگ چهل‌روزه نمونه‌ای مانند حمله به پارک پلیس نشـــان داد که خطـــا در داده‌ها یا فرآیند تحلیل 
اطلاعات می‌تواند پیامدهایی به همراه داشـــته باشـــد. در این مورد ســـامانه هوش مصنوعی صرفـــاً به دلیل وجود 

واژه »پلیـــس« در داده‌های خود، این مکان را به ‌عنوان هدف شناســـایی کرد و در نهایت مـــورد حمله قرار گرفت.

   ما از ظرفیت دانشـــگاه‌های برجســـته کشـــور، از جمله دانشـــگاه صنعتی شـــریف، دانشـــگاه صنعتـــی امیرکبیر، 
دانشـــگاه تهران و دانشگاه خواجه‌ نصیرالدین طوســـی که همگی دانشـــکده‌های هوش مصنوعی دارند، به‌درستی 

استفاده نکردیم.

   همان‌گونـــه که رهبر شـــهیدمان نیـــز تأکید کردند، اگـــر امروز به هـــوش مصنوعی توجه نکنیم، فردا مســـتعمره 
کشـــورهای دیگر خواهیم شد.

ـــرش بـ


