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ترامـــپ دیـــروز در گفت‌و‌گـــوی بامـــدادی‌اش کـــه در آن از اســـتقامت 
ایرانیان ابراز شـــگفتی کـــرده بود، در بخشـــی از صحبتش در پاســـخ به 
ســـؤال خبرنگاران گفتـــه بود، اســـرائیل از گفت‌و‌گوهای قاهـــره و طرح 
خلع ســـاح حماس بسیار خوشحال اســـت. جدا از ســـکوت نتانیاهو 
و دفتـــرش و مخالفت‌هـــای علنی برخی شـــخصیت‌های مخالف مانند 
لاپیـــد و ایزنکوت و برخی اعضـــای کابینه مثل بن گویر و اســـموتریچ، در 

ادامه واکنش رســـانه‌های عبـــری را مـــرور می‌کنیم.
»شـــکاف میان طرح هیـــأت صلح و بیانیـــه حماس« این تیتری اســـت 
که شـــبکه 14 عبری که نزدیک به نتانیاهوســـت برای بررســـی حواشـــی 
و واکنش‌ها حـــول گفت‌و‌گوهای قاهره میان حمـــاس و میانجیگران با 
شـــورای صلح غزه انتخاب کرده اســـت. در این گزارش این سؤال مطرح 
شـــده که عقب‌نشـــینی ارتش اســـرائیل از نوارغزه پیش از خلع ســـاح 
اســـت یا پس از آن؟ ســـؤالی که با آن بر بد بودن توافـــق و دادن امتیاز به 
حماس تأکید کرده اســـت. اســـرائیل هیوم هم با ذکر این نکته که طبق 
طرح، توافق شامل ســـاح‌های پلیس، سلاح‌های ســـنگین، تونل‌ها و 
سایت‌های تولید و همچنین سلاح‌های شخصی مربوط می‌شود، گفته 
انتظار می‌رود ماه‌ها این فرآیند طول بکشـــد و ســـؤال اصلی این است که 
ناظر این طرح و تحویل‌گیرنده ســـاح‌ها، اگر دولت تکنوکرات غزه است 
چه تضمینی بر موفقیت و معیاری برای ســـنجش آن وجود دارد. اسرائیل 
هیـــوم با مروری بر گذشـــته، نتیجه گرفته حماس از هـــر آتش‌بس برای 

بازیابی قدرت اســـتفاده کرده و خواهد کرد.
هاآرتـــص که چپ‌گراســـت، بر جنبه دیگری از طرح دســـت گذاشـــته و 
آن هـــم با بدبینی به طرح نگریســـته و این چالش را مطرح کرده اســـت 
کـــه: »صرف نابودی نظامی حماس به‌تنهایی راه‌حل پایدار نیســـت. اگر 
ساختار حکمرانی جدید و بازسازی اقتصادی همزمان ایجاد نشود، خلع 
ســـاح به‌تنهایی دوام نخواهد داشـــت. هر توافق باید بـــا یک چارچوب 

سیاســـی برای آینده غزه همراه باشد.«
 کانـــال 12 و کان عبـــری کـــه رویکرد عمومی‌تـــری دارنـــد، در گفت‌و‌گو یا 
یادداشـــت‌هایی با شـــخصیت‌های امنیتی ســـؤالات جـــدی‌ای مطرح و 
ســـعی کردند همـــه چیـــز را در ابهام نگه دارند: »چه کســـی ســـاح‌های 
حماس را تحویل می‌گیرد؟ آیا همه گروه‌ها، از جمله جهاد اســـامی، نیز 
خلع سلاح می‌شـــوند؟ اگر بخشـــی از نیروهای حماس از تحویل سلاح 
خودداری کنند، چه ســـازوکاری برای اجرای توافق وجـــود دارد؟ آیا نیروی 
بین‌المللی اختیار اســـتفاده از زور برای اجرای توافق را خواهد داشت؟!«

در مجمـــوع بـــا مـــرور رســـانه‌های چـــپ و راســـت اســـرائیل می‌تـــوان 
جمع‌بندی کرد که هیچ خوشـــبینی، حـــس پیروزی یا دســـتاورد دیده و 
حتی القا نمی‌شـــود! برخلاف آنچه در برخی رســـانه‌های فارســـی بازتاب 
یافته است. جامعه اســـرائیلی به‌خوبی می‌داند که حماس با این روند و 
بیانیه‌ها خلع سلاح نمی‌شـــود. با آنکه نگرانی از تکرار 7 اکتبر همچنان 

در بدنه امنیتی و جامعه اســـرائیلی زنده اســـت.
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از دید متحدان آمریکا، جنگی که رئیس‌جمهور 
ترامـــپ علیه ایران آغـــاز کرده و اکنـــون وارد ماه 
ششم شـــده اســـت، به نظر می‌رســـد به سمت 
یک شکســـت راهبـــردی پیش مـــی‌رود. اهداف 
ترامـــپ همچنـــان محقـــق نشـــده‌اند و ارتـــش 
آمریکا بـــا کمبـــود برخـــی تجهیـــزات و مهمات 
کلیدی روبه‌رو شـــده اســـت؛ تجهیزاتی که برای 
حفظ توانایی عملیات جهانی بـــه آنها نیاز دارد.
در حـــال حاضر ایـــران همچنان مقـــاوم به نظر 
می‌رســـد. بـــا اینکـــه برنامه‌هـــای هســـته‌ای و 
موشـــک‌های بالســـتیک آن آســـیب دیده‌انـــد، 
امـــا نابـــود نشـــده‌اند و تنگـــه هرمـــز در عمـــل 
تحت کنتـــرل ایران قـــرار دارد. این جنگ باعث 
شـــده هم آمریـــکا و هـــم اســـرائیل در موقعیت 
ضعیف‌تـــری قرار بگیرنـــد و اکنون هـــر دو طرف 

یکدیگـــر را مســـئول ایـــن وضعیـــت می‌دانند.
نه‌تنهـــا  ن  یـــرا ا ی  هـــا د پهپا و  شـــک‌ها  مو
رفت‌وآمـــد در تنگـــه هرمـــز را محـــدود کرده‌اند 
و بـــه زیرســـاخت‌های اقتصـــادی تولیـــد انرژی 

متحدان آمریکا آســـیب زده‌انـــد، بلکه همچنان 
پایگاه‌هـــای آمریکایـــی در سراســـر خاورمیانه را 
تهدید می‌کنند و باعث کشـــته یا زخمی شـــدن 

نیروهـــای آمریکایـــی شـــده‌اند.
تحلیلگـــران می‌گویند بـــا تغییر مـــداوم اهداف 
ترامـــپ، واشـــنگتن هـــم از نظـــر نظامـــی و هم 
دیپلماتیک در حال از دســـت دادن اعتبار خود 
اســـت. به گفتـــه آنها، عملکـــرد آمریـــکا در این 
جنگ این تصور را تقویت کرده اســـت که ایالات 
متحده به جای اینکه عامل ثبات جهانی باشد، 
به یـــک عامـــل غیرقابـــل پیش‌بینـــی در ایجاد 

بی‌نظمی جهانی تبدیل شـــده اســـت.
جنگ ممکن است مسیرهای دیگری پیدا کند، 
امـــا تا اینجا نتیجـــه آن »یک شکســـت راهبردی 
و یـــک شرمســـاری« بـــوده اســـت؛ ایـــن را رابین 
نیبلت، مدیر پیشـــین اندیشـــکده چتم هاوس 
در لندن گفت. او افـــزود: »برای متحدان آمریکا 
و کشـــورهایی کـــه بـــرای امنیت خود بـــه ایالات 
متحده تکیـــه دارند، این اتفاق تأییدی اســـت بر 

اینکه نمی‌توان بـــه آمریکا اعتمـــاد کرد.«
متحـــدان اروپایـــی آمریکا وعـــده ترامـــپ برای 
تصـــرف گرینلنـــد از یـــک کشـــور عضـــو ناتـــو و 
همچنین تهدیدهـــای او برای تـــرک این ائتلاف 

در صورتی که ســـایر متحدان اهـــداف هزینه‌کرد 
دفاعی او را برآورده نکنند، به یاد دارند. متحدان 
خاورمیانـــه‌ای آمریکا نیـــز می‌بینند کـــه امنیت 
خودشـــان بـــه دلیل ایـــن جنگ تضعیف شـــده 
اســـت؛ حتی اگر آنها آن‌قدر به واشنگتن وابسته 
باشـــند که نتوانند همکاری‌های امنیتی خود را با 

ایـــالات متحده کنـــار بگذارند.
امـــا آنهـــا از همین حـــالا در حـــال ایجـــاد توازن 
جدید هســـتند؛ یعنی به دنبال بازســـازی روابط 
با ایـــران و بهبود روابـــط با اروپا، چین و روســـیه 
هســـتند. این موضوع را علی واعظ، مدیر پروژه 

ایـــران در گـــروه بین‌المللی بحـــران، بیان کرد.
 نیبلت گفت بســـیاری از کشورها از نظم جهانی 
موجـــود ناراضـــی بودند، اما دســـت‌کم یک نظم 

مشـــخص وجود داشت.
او گفت: »اکنـــون آمریکا خود را به‌عنوان نیرویی 
بـــرای ایجـــاد بی‌نظمـــی تثبیـــت کرده اســـت و 
همه کشـــورها از ایـــن موضـــوع درس می‌گیرند 
و تلاش می‌کنند کمتر به آن وابســـته باشـــند.« 
او افـــزود: »هیچ‌کس نمی‌خواهد تحت ســـلطه 
یک سیاســـت خارجی رفت‌وبرگشتی و بی‌ثبات 
قـــرار بگیـــرد کـــه محدودیت‌هـــای خـــودش را 
نمی‌شناســـد؛ و ایـــن یـــک شکســـت راهبـــردی 

اســـت.« واعـــظ بـــه تحـــولات اخیر دیگـــری نیز 
اشـــاره کرد که بـــه گفته او نشـــان می‌دهد آمریکا 
اعتبار خـــود را به‌عنوان تضمین‌کننـــده امنیت 
متحدانش از دســـت داده اســـت. او از جمله به 
تغییـــر ناگهانی خواســـته‌های ترامـــپ در هفته 
گذشـــته اشـــاره کرد؛ تغییـــری که پـــس از اعلام 
یک توافق مهم هســـته‌ای با عربســـتان سعودی 
رخ داد. واعظ گفت: »ســـعودی‌ها با ترامپ یک 
توافق هســـته‌ای انجـــام می‌دهند، امـــا او ظرف 
۲۴ ســـاعت موضع خـــود را تغییر می‌دهـــد.« او 
ادامـــه داد: »ایـــن همان بحـــران اعتبـــار آمریکا 
اســـت. نـــه تـــوان نظامـــی آن و نـــه وعده‌هـــای 
دیپلماتیکـــش دیگـــر قابـــل اعتماد نیســـتند.« 
واقعیـــت ایـــن اســـت کـــه جنـــگ جهانـــی دوم 
باعث شـــد ایالات متحـــده در داخل قدرتمندتر 
شـــود و در خـــارج از کشـــور نفوذ بیشـــتری پیدا 
کنـــد. امـــا از آن زمـــان، کارنامـــه نظامـــی آمریکا 
ترکیبی از موفقیت‌ها و شکســـت‌ها بوده است. 
کشـــورهایی مانند ویتنام، عراق و افغانستان که 
آمادگی بیشـــتری برای تحمـــل درد و هزینه‌های 
جنگ داشـــتند، توانســـتند در برابر آمریکا دوام 
بیاورنـــد و آن را فرســـوده کنند. جنـــگ در ایران 
نیز سرنوشتی مشابه پیدا کرده است؛ به‌گونه‌ای 
که واشـــنگتن در نهایت دلیل کافی برای کاهش 
خســـارت‌ها و بازگشـــت به خانه پیدا کند. آرون 
دیویـــد میلـــر، مذاکره‌کننده پیشـــین آمریکایی 
و پژوهشـــگر ارشـــد کنونی در بنیـــاد کارنگی برای 
صلح بین‌المللی، گفت: »ایـــن درگیری تاکنون 
بازدارندگـــی و اعتبـــار آمریـــکا را تضعیـــف کرده، 
متحـــدان آمریـــکا را ناراضی کرده و دشـــمنان آن 
را خوشـــحال کرده اســـت. اگر تنگه هرمز تحت 
نفوذ و کنتـــرل ایران قرار بگیرد، این چیزی کمتر 
از یک شکســـت راهبردی نخواهـــد بود.« کمبود 
شـــدید مهمـــات حیاتـــی دفـــاع هوایـــی، مانند 
موشـــک‌های پاتریوت، تأثیرات ثانویـــه‌ای نیز بر 
جنگ اوکراین گذاشـــته است و به روسیه و چین 
و همچنین کشـــورهای عضو ناتو، نشان می‌دهد 
کـــه آمریـــکا دســـت‌کم بـــرای ســـال‌های آینـــده 
توانایـــی کمتری بـــرای تأمین مجـــدد تجهیزات 
متحـــدان خـــود و همچنیـــن جنگیـــدن در یک 
جنگ طولانی‌مـــدت خواهد داشـــت. فرانســـوا 
هیزبورگ، تحلیلگر امنیتی فرانســـوی، گفت که 
این جنگ همچنین به‌شـــدت بـــه اتحاد حیاتی 
میان ایالات متحده و اسرائیل آسیب زده است. 
مقام‌هـــای آمریکایـــی، از جمله جـــی‌دی ونس، 
معـــاون رئیس‌جمهـــور، گفته‌انـــد کـــه بنیامین 
نتانیاهو، نخست‌وزیر اســـرائیل، هنگام متقاعد 
کـــردن ترامپ کـــه جنگ ســـریع و تعیین‌کننده 
خواهـــد بـــود، بیش‌ازحـــد خوش‌بینانـــه عمل 
کـــرده اســـت. برخـــی نظرســـنجی‌ها نشـــان 

می‌دهند کـــه این جنـــگ، در کنـــار دیدگاه‌های 
منفـــی از پیش موجـــود نســـبت به اســـرائیل و 
یهودیـــان به‌طـــور کلـــی )کـــه ریشـــه در درگیری 
طولانی‌مـــدت بـــا حمـــاس در غـــزه دارد و برخی 
آن را نسل‌کشـــی می‌نامنـــد( باعـــث افزایـــش 
یهودســـتیزی در ایـــالات متحـــده و فراتـــر از آن 
شـــده اســـت. حتی اگر درباره تنگه هرمز توافقی 
حاصل شـــود، مقام‌های ایرانـــی معتقدند هیچ 
تضمینـــی وجود ندارد کـــه ترامپ بـــه آن احترام 
بگـــذارد؛ ایـــن موضـــوع را تحلیلگـــران مطـــرح 
کرده‌انـــد. واعـــظ گفت ایـــران خواهـــان کنترل 
کامل بر مســـیر شـــمالی تنگه و کنترل مشترک 
بـــر مســـیر جنوبـــی آن اســـت؛ اقدامـــی کـــه به 
ایـــران در عمل حـــق وتو بر رفت‌وآمد کشـــتی‌ها 

خواهد داد.
ایرانی‌ها بـــه یاد دارند کـــه ترامپ در ســـال ۲۰۱۵ 
توافـــق هســـته‌ای را کنـــار گذاشـــت و در جریان 
مذاکرات هســـته‌ای جدیدتر نیز دو بـــار به ایران 
حملـــه کـــرد. بنابرایـــن، به گفتـــه واعـــظ، ایران 
اصـــرار دارد که پیش از هرگونه مذاکره درباره یک 
یادداشـــت تفاهم جدید با واشـــنگتن، ابتدا یک 
توافـــق نهایی دربـــاره تنگه هرمز حاصل شـــود. 
همچنین ایران خواهان عقب‌نشـــینی تجهیزات 
نظامی تهاجمی آمریکا از منطقه است. او گفت: 
»محاســـبه ایران ساده اســـت. آنها به اهرمی که 
تنگـــه در اختیارشـــان قـــرار می‌دهد نیـــاز دارند 
تـــا بتواننـــد از آمریـــکا امتیاز بگیرنـــد و تضمینی 
دریافت کننـــد که حملـــه‌ای دوباره علیـــه ایران 
اتفاق نخواهد افتاد.« اما حتی تصمیم‌گیرندگان 
ایرانی کـــه از ادامـــه مذاکرات بـــا آمریکا حمایت 
می‌کننـــد نیـــز در حـــال از دســـت دادن اعتماد 
خود هســـتند کـــه ترامـــپ بتواند به هـــر توافقی 
دربـــاره تنگه هرمـــز یا هر موضـــوع دیگری پایبند 
بماند. این دیدگاه را اسفندیار باتمانقلیچ از بنیاد 
بورس‌اندبازار، یک مؤسســـه پژوهشـــی فعال در 
زمینه دیپلماســـی اقتصادی، مطرح کرده است.
او گفـــت: »ســـران ایـــران نســـبت بـــه اینکـــه 
دیپلماســـی با دولت ترامپ چه چیزی می‌تواند 
بـــه دســـت آورد، به‌شـــدت بدبین شـــده‌اند.« او 
اشـــاره کرد که بسیاری از مقام‌های ایرانی، ترامپ 
را فردی غیرقابل پیش‌بینی می‌دانند و برایشـــان 
دشـــوار اســـت تصور کنند چگونـــه می‌توانند با 
آمریکا بـــه توافـــق برســـند، در حالی کـــه آمریکا 
حتـــی تعهدات و روابط خود بـــا متحدانش را نیز 
تضعیف کرده اســـت.   واشـــنگتن جنگـــی را آغاز 
کرده است که به نظر می‌رســـد نمی‌داند چگونه 
در آن پیروز شـــود یا چگونـــه آن را پایان دهد؛ در 
حالـــی که ایـــران نیـــز بی‌اعتمـــاد اســـت که هر 
توافقی که حاصل شـــود، واقعاً اجرا خواهد شد.
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