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 »ایران« روند همزمان تحولات میدانی و دیپلماتیک 
در غرب آسیا را بررسی می‌کند

در حالـــی که تحـــرکات دیپلماتیک ایران 
و کشـــورهای عربـــی برای مهـــار بحرانی 
که تنگـــه هرمز را به کانون اصلی تنش در 
غرب آســـیا تبدیل کرده اســـت، با شتاب 
ادامه دارد، تحـــولات میدانی نیز بار دیگر 

شـــتاب قابل توجهی یافته است. 
ایـــن دور تـــازه از درگیـــری بـــا حملـــه 
و  آمریـــکا  مشـــترک  شـــب  سه‌شـــنبه 
عربســـتان بـــه نیروهای حشدالشـــعبی 
عـــراق آغـــاز شـــد و روز گذشـــته، ایـــران 
شـــماری از پایگاه‌های نظامـــی آمریکا در 

اردن را هـــدف قـــرار داد. 
در امتـــداد همیـــن مجموعـــه تحولات، 
دونالد ترامپ با ادعای اینکه واشـــنگتن 
بـــه ایـــن حملـــه پاســـخ خواهـــد داد از 
احتمـــال ورود بحران به مرحلـــه‌ای تازه 
خبر داد.  بـــا این حال، همزمان با تبادل 
آتـــش، دیپلماســـی نیز در فشـــرده‌ترین 
ســـطح خـــود جریـــان دارد؛ از یک ســـو 
بـــرای احیـــای  تـــاش  میانجی‌هـــا در 
اجرای یادداشـــت تفاهم ایـــران و آمریکا 
هستند و از ســـوی دیگر تهران و مسقط 
مذاکرات خـــود را برای طراحی ســـازوکار 
 مشـــترک مدیریـــت تـــردد در تنگه هرمز 

دنبال می‌کنند.  
در کنـــار ایـــن روند، رایزنی‌های مســـتمر 
میـــان دیپلمات‌های ایرانی و کشـــورهای 
ی  س‌هـــا تما همچنیـــن  و  بـــی  عر
درون‌منطقـــه‌ای، از تـــاش هماهنـــگ 
بازیگـــران بـــرای جلوگیری از گســـترش 

دامنـــه بحـــران حکایـــت دارد.

گسترش دامنه رایزنی‌های 
دیپلماتیک

ســـیدعباس  فشـــرده  رایزنی‌هـــای 
رجـــه  خا ر  مـــو ا یـــر  ز و  ، قچـــی عرا

و  ق  شـــر ر  د خـــود  ن  یـــا همتا بـــا 
تهـــران  تـــاش همزمـــان  از  غـــرب 
و  میـــدان  در  بحـــران  مهـــار  بـــرای 
از مســـیر دیپلماســـی   مدیریـــت آن 

حکایت دارد. 
در  رایزنی‌هـــا  ایـــن  حلقـــه  اولیـــن 
گفت‌وگـــوی تلفنـــی وزیـــر خارجـــه با 
»ســـرگئی لاوروف«، وزیر امور خارجه 
روســـیه به بررســـی آخریـــن تحولات 
منطقـــه‌ای و بین‌المللـــی اختصـــاص 
ی  تماس‌هـــا ر  د ســـپس  و  یافـــت 
جداگانه بـــا »بدر البوســـعیدی«، وزیر 
امـــور خارجـــه عمـــان و »فیصـــل بن 
فرحان«، وزیر امور خارجه عربســـتان 
ســـعودی بر ضـــرورت شـــکل‌دهی به 
تـــداوم  و  همکاری‌هـــای منطقـــه‌ای 
هماهنگی‌های سیاســـی برای کاهش 
تنش و تثبیت امنیـــت در تنگه هرمز 

تأکید شـــد.
دامنه این دیپلماســـی امـــا به محیط 
پیرامونی محـــدود نماند و به بازیگران 
فرامنطقـــه‌ای نیـــز گســـترش یافت. 
عراقچـــی در گفت‌وگوهـــای تلفنـــی 
با »توشیمیتســـو موتگـــی«، وزیر امور 
خارجـــه ژاپن و »کایا کالاس« مســـئول 
اروپـــا  اتحادیـــه  سیاســـت خارجـــی 
راه‌های جلوگیری از گســـترش بحران 
و حفـــظ مســـیر گفت‌وگو را بررســـی 
کـــرد. همزمـــان بـــا ایـــن رایزنی‌هـــا 
پایتخت‌هـــای عربـــی نیـــز بـــه کانونی 
برای هماهنگی‌های سیاســـی تبدیل 

 . ند شد
»محمـــد بـــن عبدالرحمـــن آل‌ثانی«، 
نخســـت‌وزیر و وزیـــر امـــور خارجـــه 
قطـــر و وزیـــر امـــور خارجـــه عمـــان 
تازه‌تریـــن  تلفنـــی  گفت‌وگویـــی  در 
تحـــولات منطقه و راه‌های مهار بحران 
را بررســـی کردنـــد. تأکیـــد دوحـــه بر 
پایبنـــدی همـــه طرف‌هـــا  ضـــرورت 
بـــه مســـیر گفت‌وگـــو و اجـــرای مفاد 

یادداشـــت تفاهم ایران و آمریکا نشان 
داد که کشـــورهای عربـــی بیش از هر 
زمـــان دیگـــری نگـــران فروغلتیـــدن 
بحران به مرحلـــه‌ای غیرقابل کنترل 
هســـتند؛ از همیـــن رو قطر بـــار دیگر 
حمایت خود را از تلاش‌های سیاسی 
برای دســـتیابی بـــه توافقـــی پایدار و 

حفـــظ ثبـــات منطقه اعـــام کرد.

آتش جنگ شعله‌ور می‌شود
با وجـــود شـــتاب گرفتـــن رایزنی‌های 
ن  کنـــو تا ســـی  یپلما د  ، ســـی سیا
بـــه  از بازگشـــت بحـــران  نتوانســـته 
میدان جلوگیـــری کنـــد و همزمان با 
تداوم تماس‌هـــای دیپلماتیک، دامنه 
درگیری‌هـــا نیـــز بـــار دیگر گســـترش 

اســـت.  یافته 
حملـــه مشـــترک آمریکا و عربســـتان 
به خاک عـــراق در بامداد چهارشـــنبه 
ن  میـــا ر  د ض  ا عتـــر ا ز  ا جـــی  مو
ایـــن کشـــور  جریان‌هـــای سیاســـی 
برانگیخت و تنها ســـاعاتی بعد، ایران 
شـــماری از پایگاه‌های نظامی آمریکا را 
هدف قـــرار داد؛ رخدادی کـــه از ورود 
بحران به مرحله‌ای تازه حکایت دارد. 
در امتـــداد همیـــن تحـــولات، وزارت 
امـــور خارجـــه کشـــورمان بـــا صـــدور 
بیانیه‌ای حملات آمریکا و عربســـتان 
به مناطـــق مختلـــف عـــراق از جمله 
تأسیسات وابسته به نهادهای رسمی 
زائـــران  ایســـتگاه‌های  و  مواکـــب  و 
اربعین حســـینی را بشـــدت محکوم و 
تأکیـــد کـــرد که ایـــن حمـــات نه‌تنها 
نقض آشـــکار حاکمیت ملـــی عراق و 
مغایر بـــا اصول منشـــور ملـــل متحد 
اســـت، بلکه در عمل روند گســـترش 
دامنـــه درگیری‌هـــا در غـــرب آســـیا را 
شتاب می‌بخشد و چشـــم‌انداز ثبات 
 منطقـــه را بیـــش از پیش بـــا مخاطره 

روبه‌رو می‌کند.

وزیر خارجه اوکراین:

حمله به کشتی ایرانی غیرعمدی بود
وزیـــر خارجه اوکراین در تماســـی با تهران اعـــام کرد که حمله 
کشـــورش به یک کشـــتی ایرانی در دریای خزر غیرعمدی بوده 
است. ســـیدعباس عراقچی وزیر امور خارجه سه‌شنبه گذشته 
پاســـخگوی تماس تلفنی »آندری ســـیبیها«، همتـــای اوکراینی 
خـــود بود. این مقـــام اوکراینـــی در این گفت‌وگـــو تأکید کرد که 
شـــناور ایرانی هدف از پیش تعیین‌شـــده عملیات نبوده و این 
حادثه به صورت غیرعمد رخ داده اســـت. »سیبیها« همچنین 
تصریح کرد که کی‌یف خواهان تشـــدید تنش با تهران نیست. 
عراقچی نیز با اســـتقبال از این موضع تأکیـــد کرد که جمهوری 
اســـامی ایـــران نیـــز به دنبال گســـترش تنـــش نیســـت اما در 
عین حـــال انتظـــار دارد مســـئولیت این حادثه پذیرفته شـــده 
و خســـارات و زیان‌های واردشـــده بـــه طور کامل جبران شـــود. 
ایـــن تمـــاس تلفنـــی پـــس از آن صـــورت گرفت که یک شـــناور 
تجاری ایرانی در دریای خزر در بامداد شـــنبه ســـوم مرداد هدف 
حملـــه نظامـــی اوکراین قرار گرفت. ســـاعاتی بعـــد، »ولودیمیر 
زلنسکی«، رئیس‌جمهوری اوکراین مســـئولیت این حمله را بر 
عهـــده گرفت؛ حمله‌ای که به شـــهادت یکـــی از ملوانان ایرانی 
و مجـــروح شـــدن نفر دیگـــری انجامید و واکنش فـــوری تهران 
را در ســـطوح دیپلماتیک به دنبال داشـــت. وزارت امور خارجه 
کشـــورمان در اولین واکنش این اقدام را محکوم و کاردار موقت 
اوکرایـــن در تهران را برای ابلاغ اعتراض رســـمی احضار کرد. در 
این بیانیه اعتراضی حمله به شـــناور تجاری ایران نقض آشـــکار 
حقـــوق بین‌الملل و منشـــور ملل متحـــد اعلام و بـــر ضرورت 
پاســـخگو بودن عاملان این حادثه و جلوگیـــری از تکرار چنین 

اقداماتی تأکید شـــد. 
وزیر امـــور خارجه کشـــورمان نیـــز با انتشـــار پیامی در شـــبکه 
اجتماعی ایکس موضعی صریح در قبال این حادثه اتخاذ کرد. 
او با اشـــاره به پذیرش مسئولیت حمله از سوی رئیس‌جمهوری 
اوکراین، این اقدام را نقض آشـــکار منشـــور سازمان ملل متحد 
خوانـــد و افزود که این حملـــه با تحریک رژیم صهیونیســـتی و 
با هدف گســـترش دامنه جنگ صورت گرفته اســـت. عراقچی 
همچنیـــن از رایزنـــی با کایا کالاس، مســـئول سیاســـت خارجی 
اتحادیه اروپا و ســـرگئی لاوروف، وزیر خارجه روســـیه خبر داد و 
تأکیـــد کرد که ایـــن اقـــدام نمی‌تواند بدون پاســـخ باقی بماند. 
با این حال، روند تحولات به ســـرعت از تقابل لفظی به ســـمت 

رایزنی‌های دیپلماتیـــک تغییر جهت داد.

خبر

تفکیک میان 
دیپلماسی 
و میدان یا 

جدا دانستن 
مذاکره از 

مقاومت یک 
خطای فاحش 

تحلیلی 
است. این 

دو در واقع 
دو روی یک 

سکه هستند. 
در نظام 

بین‌الملل، 
کشورها  هم 

به قدرت و 
بازدارندگی 

تکیه می‌کنند 
و هم از 

دیپلماسی و 
مذاکره برای 

مدیریت 
تهدیدها، 

کاهش 
هزینه‌ها و 

جلوگیری از 
شکل‌گیری 
ائتلاف‌های 
رقیب بهره 

می‌گیرند

 سیدجواد صالحی، استاد روابط بین‌الملل دانشگاه تهران 
در گفت‌وگو با »ایران« بر ضرورت تلفیق قدرت و مذاکره تأکید دارد

میدان، ضامن مذاکره است نه جایگزین آن

با توجه به اینکه یکی از اهداف اعلامی طرف 
مقابل از آغاز این جنگ، تضعیف توان 

بازدارندگی ایران بود، اکنون و با گذشت این 
تحولات، برخی تحلیلگران معتقدند نتیجه 

معکوسی حاصل شده و این درگیری، به 
تقویت و تثبیت مؤلفه‌های بازدارندگی ایران 

انجامیده است. از سوی دیگر، نقش تنگه 
هرمز نیز بیش از گذشته در معادلات امنیتی 

و ژئوپلتیکی منطقه مورد توجه قرار گرفته 
است. ارزیابی شما از این وضعیت چیست؟ 

آیا می‌توان گفت این تحولات، جایگاه تنگه 
هرمز را به‌عنوان یکی از اهرم‌های راهبردی 

 ایران در معادلات منطقه‌ای برجسته‌تر 
کرده است؟

الگوی امنیت ملی ایران پـــس از انقلاب به‌گونه‌ای 
شـــکل گرفت که کشـــور در برابر مداخله خارجی، 
تلاش برای تغییر نظام سیاســـی یا تجزیه سرزمینی 
از ظرفیـــت بازدارندگـــی مؤثـــر برخـــوردار باشـــد. 
در همیـــن چارچـــوب، ایـــران بـــا وجـــود تحریم‌ها 
و محدودیت‌هـــای فنـــاوری، توانســـت بـــا اتـــکا به 
توانمندی‌های بومی، ســـاختار دفاعی و بازدارندگی 

خود را توســـعه دهد.
ایـــن بازدارندگـــی بـــر دو محور اســـتوار بـــود؛ اول، 
راهبردهـــای دفاعـــی نامتقـــارن کـــه نمـــود آن را 
می‌توان در محور مقاومت مشـــاهده کـــرد و دوم، 
توســـعه توانمندی‌هـــای موشـــکی و پهپـــادی. این 
رویکـــرد نیـــز ریشـــه در تجربـــه جنـــگ تحمیلی و 
محدودیت‌های ناشـــی از تحریم‌های تســـلیحاتی 

داشـــت که ضرورت اتـــکا بـــه توانمندی‌های بومی 
را بیـــش از پیـــش آشـــکار ســـاخت. ایـــن موضوع 
را در جنـــگ ۱۲ روزه، جنـــگ ۴۰ روزه و همچنیـــن 
جنگ ســـوم آمریکا علیه ایران به‌روشـــنی مشاهده 
کردیم. هرچند طرف مقابـــل با تکیه بر غافلگیری 
و برتـــری در حوزه تســـلیحات هوایـــی وارد میدان 
شـــد و تصور می‌کـــرد می‌تواند پروژه تغییـــر رژیم را 
دنبال کند، اما توانمندی موشـــکی و پهپادی ایران 
این محاســـبات را بر هم زد.  از ایـــن رو، بازدارندگی 
هـــم به‌عنوان یـــک ضـــرورت راهبـــردی و هم یک 
توانمنـــدی بومـــی مانع از دســـتیابی دشـــمنان به 
اهدافشـــان شـــد؛ موضوعی که به گفته بسیاری از 
متخصصان روابـــط بین‌الملل و تحلیلگران نظامی 

نیـــز قابل تأیید اســـت.

پس از تجربه بحران‌های اخیر و در پی نقض 
تفاهمنامه، دو رویکرد در فضای تحلیلی بیش 

از گذشته مطرح شده است. یک دیدگاه بر 
این باور است که در شرایط کنونی، باید تمرکز 

اصلی بر تقویت مؤلفه‌های میدانی و افزایش 
قدرت بازدارندگی نظامی باشد و دیپلماسی 

در چنین شرایطی کارآمدی چندانی ندارد. 
در مقابل، دیدگاه دیگری معتقد است که در 

نهایت، راه‌حل پایدار برای مدیریت بحران‌ها 
از مسیر مذاکره و دیپلماسی می‌گذرد. به نظر 

شما، در شرایط فعلی کدام رویکرد باید در 
اولویت قرار گیرد؟

تفکیک میان دیپلماســـی و میدان یا جدا دانستن 
مذاکـــره از مقاومـــت یک خطای فاحـــش تحلیلی 
اســـت. این دو در واقع دو روی یک ســـکه هستند. 

در نظـــام بین‌الملـــل، کشـــورها بـــرای صیانـــت از 
منافـــع و ارزش‌هـــای حیاتـــی خود، هم بـــه قدرت 
و بازدارندگـــی تکیه می‌کنند و هم از دیپلماســـی و 
مذاکـــره برای مدیریت تهدیدهـــا، کاهش هزینه‌ها 
و جلوگیری از شـــکل‌گیری ائتلاف‌های رقیب بهره 
می‌گیرنـــد. از همیـــن رو، قدرت امنیـــت را تأمین 
می‌کنـــد و مذاکره، ایـــن قدرت را به دســـتاوردهای 
سیاســـی و حقوقـــی تبدیـــل می‌ســـازد؛ بویـــژه در 
شـــرایطی کـــه کشـــور بـــا فشـــارهای منطقـــه‌ای و 

چالش‌هـــای اقتصادی روبه‌رو اســـت.
بـــر این اســـاس از یک ســـو باید بـــا اتکا بـــه قدرت 
از اهـــداف ملی، منافـــع حیاتـــی و یکپارچگی ملی 
صیانـــت و از ســـوی دیگـــر از طریق مذاکـــره برای 
کاهـــش هزینه‌ها و عبـــور از شـــرایط موجود تلاش 

کـــرد. بنابراین، اینکـــه صرفاً بر میـــدان یا صرفاً 
بر مذاکـــره تأکیـــد شـــود، نوعی ساده‌ســـازی 

مســـأله است.
از  کشـــورها  همـــه  بین‌الملـــل،  نظـــام  در 
ابرقدرت‌هـــا تـــا قدرت‌هـــای ضعیـــف به‌طور 
همزمـــان از هـــر دو ابـــزار بهـــره می‌گیرنـــد و 
متناســـب بـــا شـــرایط، وزن و کارکـــرد هر یک 

را تنظیـــم می‌کننـــد. جمهوری اســـامی ایران 
نیـــز در کنـــار صیانت از منافـــع ملـــی و مقابله با 

زیاده‌خواهی دشـــمنان، از ظرفیت 
هـــش  کا ی  بـــرا کـــره  ا مذ

هزینه‌هـــا و تأمین منافع 
بهـــره  ملـــی  ی  بقـــا و 

می‌بـــرد.
طـــع  مقا ر  د کـــره  ا مذ
نـــد  ا ‌تو می مختلـــف 

کارکردهـــای متفاوتـــی داشـــته باشـــد؛ از مدیریت 
و بـــه تعویـــق انداختـــن بحـــران گرفتـــه تـــا تثبیت 
دســـتاوردهای میدانـــی و جلوگیری از شـــکل‌گیری 
ائتلاف‌هـــای بین‌المللی علیـــه یک کشـــور. از این 
رو، بایـــد تحـــولات را به‌دقـــت رصـــد کـــرد و از ارائه 
نســـخه‌های ثابـــت و از پیـــش تعیین‌شـــده پرهیز 
کرد؛ چراکه شـــرایط همواره در حال تغییر اســـت و 
سیاســـت‌ها نیز باید متناســـب با آن تنظیم شوند. 
بـــر همیـــن اســـاس، قـــدرت و مذاکـــره دو مؤلفـــه 
مکمـــل هســـتند و بایـــد در امتـــداد یکدیگـــر مورد 

توجـــه قـــرار گیرند.

در روزهای اخیر، نشانه‌هایی از افزایش 
تحرکات دیپلماتیک و فعال‌تر شدن نقش 
برخی میانجی‌ها مشاهده می‌شود. شاید 
زمینه برای آغاز دور تازه‌ای از مذاکرات در 

حال فراهم شدن باشد. از سوی دیگر، 
رژیم اسرائیل همچنان بر تشدید تنش‌ها و 
جلوگیری از پیشرفت روندهای دیپلماتیک 

اصرار دارد و در همین چارچوب نیز رایزنی‌های 
خود با ایالات متحده را دنبال می‌کند. با در 

نظر گرفتن این مجموعه تحولات، ارزیابی شما 
از چشم‌انداز دیپلماسی چیست؟ آیا می‌توان 

به شکل‌گیری دور جدیدی از مذاکرات و 
دستیابی به نتایجی مؤثر امیدوار بود؟

تردیدی نیســـت که رژیم اســـرائیل مخالف هرگونه 
پیشـــرفت در مسیر مذاکرات اســـت و از ناکامی هر 
توافـــق یا تفاهمی بیش از دیگر بازیگران اســـتقبال 
می‌کنـــد. ایران بـــا ایالات متحـــده و به‌طـــور کلی با 
غـــرب اختلافـــات بنیادینـــی دارد که طی ســـال‌ها 
انباشـــته شـــده، ریشـــه‌دار و تـــا حد زیـــادی مبتنی 
بـــر نوعـــی ســـوء‌تفاهم تاریخی اســـت؛ از ایـــن رو، 
طبیعتـــاً در کوتاه‌مـــدت قابل حل‌وفصل نیســـت. 
همیـــن پیشـــینه، همـــراه بـــا تجربه‌هایـــی ماننـــد 
برجام، جنگ ایـــران و عراق، ســـرنگونی هواپیمای 
مســـافربری ایران توســـط ناو آمریکایی وینسنس و 
حملات بـــه تأسیســـات نفتی موجب شـــده هر دو 
طـــرف بویـــژه ایران بـــا بدبینی بـــه رونـــد مذاکرات 
نـــگاه کننـــد. مذاکـــرات، راهـــکاری مقطعـــی برای 
رســـیدن به یـــک توافـــق پایدار اســـت امـــا چنین 
توافقـــی بـــه طـــور طبیعـــی در کوتاه‌مـــدت حاصل 
نخواهد شـــد. ورودی‌های آشوب‌ســـاز نیز بســـیار 
متعـــدد هســـتند؛ چه در ســـطح داخلـــی و چه 
در ســـطح بازیگـــران منطقه‌ای کـــه حل‌وفصل 
اختلافـــات ایـــران و آمریـــکا می‌تواند بـــر وزن و 
جایـــگاه ژئوپلتیکی آنـــان اثر بگـــذارد. از همین 
رو، برخـــی از ایـــن بازیگران یا همراهـــی لازم را با 
ایـــن رونـــد ندارند، یـــا با تردیـــد بـــه آن می‌نگرند 
و یـــا از طریق فشـــار و لابـــی‌ تلاش می‌کننـــد روند 
مذاکـــرات را با مانع مواجه کرده یا دســـت‌کم نتایج 

آن را ناپایـــدار جلـــوه دهند.
بـــا ایـــن حـــال نـــه ایـــالات متحـــده آمریکا 
آمادگـــی و تـــوان ورود به یـــک جنگ 
فراگیـــر و طولانی‌مـــدت را دارد و نه 
ایـــران چنیـــن مســـیری را دنبال 
می‌کنـــد. ایران نیـــز مادامی که 

مورد تعرض قرار نگیرد، به دنبال چنین ســـناریویی 
نیســـت و آنچه مطرح می‌کند، عمدتاً در چارچوب 

منطـــق بازدارندگی قابل تحلیل اســـت.
بر همین اســـاس، از نظر من مذاکـــره یک ضرورت 
اســـت و راه‌حلـــی غیـــر از آن وجـــود ندارد. بـــا این 
حـــال عوامـــل و متغیرهـــای آشوب‌ســـاز همچنان 
فعال هســـتند و می‌توانند بر روند و سرنوشـــت این 

مذاکرات اثرگذار باشـــند.
 

برخی معتقدند واشنگتن وارد چرخه‌ای 
از »تنش، مذاکره، توقف موقت و سپس 

بازگشت به تنش« شده است. از نظر شما 
ایالات متحده از اراده سیاسی لازم برای 

حل‌وفصل دیپلماتیک این بحران برخوردار 
است یا آنکه ترجیح می‌دهد تنش‌ها را در 

قالب یک روند فرسایشی مدیریت کند؟
در حال حاضر نمی‌توان پاســـخ قطعی و مشـــخصی 
بـــه این پرســـش داد. هـــم در ایران و هـــم در غرب 
بـــا طیفـــی از دیدگاه‌هـــا و ادراکات متفـــاوت مواجه 
هســـتیم. همان‌گونـــه کـــه در ایـــران گروهـــی بـــا 
تأکیـــد بـــر بی‌اعتمادی بـــر مقاومت اصـــرار دارند و 
گروهـــی دیگر بر ضـــرورت مذاکره تأکیـــد می‌کنند، 
در غـــرب نیـــز وضعیـــت مشـــابهی وجـــود دارد. در 
میان جریان‌های سیاســـی و فکری غـــرب، عده‌ای 
معتقدنـــد باید بـــه ســـمت حل‌وفصـــل اختلافات 
حرکـــت کـــرد و ایران کـــه برهم‌زننده نظـــم موجود 
است، باید از طریق تحریم‌ها و فشارهای اقتصادی 
مهار شـــود. طیـــف دیگری نیز معتقد اســـت تجربه 
۴۷ ســـال گذشـــته نشـــان داده که تعامل بـــا ایران 
ممکن نیســـت و باید به ســـمت تغییر رژیم حرکت 
کرد. بســـته بـــه شـــرایط و اینکـــه کدام‌یـــک از این 
جریان‌هـــا در موقعیـــت تأثیرگذاری بیشـــتری قرار 
داشـــته باشـــند، جهت‌گیری سیاســـت آمریـــکا نیز 
متفاوت خواهد بود. در دوره‌های گذشـــته، با وجود 
ایـــن اختلاف‌نظرها چارچوب‌هـــای تصمیم‌گیری تا 
حدی روشـــن‌تر و قابل پیش‌بینی‌تر بـــود اما با روی 
کار آمـــدن دونالد ترامپ و ویژگی‌های شـــخصیتی، 
رفتـــار غیرقابـــل پیش‌بینـــی و رویکـــرد بی‌ثبات او 
این معادلات تا حد زیادی دســـتخوش تغییر شـــده 
اســـت. به همیـــن دلیل، دربـــاره سیاســـت ایالات 

متحده نیـــز نمی‌توان بـــا قطعیت ســـخن گفت.
با ایـــن حـــال، تحلیل شـــخصی من این اســـت که 
ترامپ تـــاش می‌کنـــد از طریق اعمال فشـــارهای 
نظامـــی و اســـتفاده از ابزارهـــای ســـخت، بویژه در 
موضـــوع هســـته‌ای به دســـتاوردی دســـت یابد که 
بتواند آن را به‌عنوان موفقیتـــی بزرگ‌تر از اقدامات 
دولت‌هـــای اوبامـــا و بایـــدن، از جملـــه برجـــام، 
معرفـــی کند. به نظر می‌رســـد او به کمتـــر از چنین 

دســـتاوردی رضایـــت نخواهد داد.
در مقابـــل، اینکـــه ایـــران بـــا توجـــه بـــه ملاحظات 
مربـــوط به مصلحـــت و بقـــای ملی چـــه تصمیمی 
اتخـــاذ خواهد کـــرد، موضوعی اســـت کـــه بیش از 
هـــر چیز به رونـــد تحـــولات آینده و بـــه مجموعه‌ای 
از متغیرهـــای تأثیرگذار وابســـته اســـت. از این رو، 
بـــه نظر مـــن باید بـــا احتیـــاط درباره آینده ســـخن 
گفـــت و از ارائـــه پیش‌بینی‌های قطعـــی پرهیز کرد.

گزارش
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گفت و گو

فاطمه غریبی / گروه دیپلماســـی - در هر دو ســـوی منازعه، منطق بازدارندگی نظامی با ضرورت گفت‌وگو 
در رقابـــت اســـت و همین تعارض آینـــده روابـــط را در هاله‌ای از ابهام فرو برده اســـت. حـــالا در وضعیت 
ح اســـت که آیا دو طرف خواهند توانســـت از چرخه  کنونی منازعه ایران و ایالات متحده این مســـأله مطر
فرســـاینده بحران و تقابل عبور کننـــد و وضعیت میدان می‌تواند به پیشـــبرد دیپلماســـی بینجامد یا نه.  
ســـیدجواد صالحی، اســـتاد روابط بین‌الملل دانشـــگاه تهران در گفت‌وگو با »ایران« بـــا رد دوگانه میدان 
یا دیپلماســـی تأکید می‌کند کـــه بازدارندگی و مذاکره در امتـــداد یکدیگر قرار دارنـــد و تأمین منافع ملی 
مســـتلزم بهره‌گیـــری همزمان از هـــر دو ابزار، متناســـب با شـــرایط و تحولات اســـت. او با تأکیـــد بر اینکه 
مذاکـــرات، تنها مســـیر واقع‌بینانه برای مدیریت بحران اســـت، تحقـــق هرگونه توافق پایدار را مســـتلزم 
غلبـــه بر موانـــع متعدد داخلـــی و منطقـــه‌ای می‌دانـــد و معتقد اســـت مخالفـــت بازیگرانـــی مانند رژیم 

اســـرائیل، روند دیپلماســـی را با پیچیدگی‌های بیشـــتری مواجه کرده است.

در میـــان همـــه پرونده‌هایـــی که همزمـــان روی میز 
دیپلماســـی و میـــدان قـــرار گرفته‌انـــد، تنگـــه هرمز 
بیـــش از هـــر موضوع دیگری بـــه کانون ثقـــل بحران 
تبدیـــل شـــده اســـت. بـــه همیـــن دلیـــل، همزمان 
بـــا تبـــادل آتـــش، رقابـــت بـــر ســـر طراحی ســـازوکار 
مدیریـــت ایـــن آبـــراه راهبـــردی نیـــز وارد مرحلـــه‌ای 
تـــازه شـــده و به محـــور اصلـــی گفت‌وگوهـــای تهران 
و مســـقط بدل شـــده اســـت. ایران و عمـــان هر یک 
بـــا ارائه طرح‌های مســـتقل می‌کوشـــند آینـــده تردد 
کشـــتی‌ها را از رویارویـــی به ســـمت ســـازوکاری قابل 

مدیریـــت هدایـــت کنند.
چنـــد روز پیش رســـانه‌های غربـــی از جملـــه رویترز 
مدعی شـــدند کـــه عمـــان طرحـــی را به کشـــورهای 
 )IMO( غربـــی و ســـازمان بین‌المللـــی دریانـــوردی
ارائـــه کرده که بر اســـاس آن، یک ســـازوکار مشـــترک 
میان ایـــران و عمان برای مدیریـــت تنگه هرمز ایجاد 
شـــود. این طرح که گفته می‌شـــود از حمایت برخی 
کشـــورهای منطقـــه نیـــز برخوردار اســـت، بـــر الگوی 
تنگه مالاکا اســـتوار اســـت که در آن کشتی‌ها به جای 
پرداخت عوارض اجباری به‌صـــورت داوطلبانه هزینه 
خدماتی همچون ایمنی ناوبـــری، راهنمایی دریایی، 
عملیـــات جســـت‌وجو و نجات و حفاظـــت از محیط 
زیســـت دریایـــی را پرداخـــت می‌کنند. هـــدف از این 
پیشـــنهاد، طرح مدلی منطبق بـــا ملاحظات حقوقی 
ســـازمان بین‌المللـــی دریانـــوردی و جلـــب حمایت 

جامعه بین‌المللی عنوان شـــده اســـت.
تهران در برابر این پیشـــنهادها تأکید دارد که هرگونه 
ســـازوکار جدیـــد برای مدیریـــت تـــردد در تنگه هرمز 
تنهـــا در صورتـــی قابلیت اجـــرا خواهد داشـــت که بر 
پایه ملاحظات امنیتی آن طراحی شـــود. این رویکرد 
در گفت‌وگوهـــای اخیـــر هیـــأت عمانی بـــا مقام‌های 
ایرانـــی نیـــز به‌صراحـــت مطرح شـــده اســـت. کاظم 

غریب‌آبـــادی، معـــاون حقوقـــی و بین‌الملـــل وزارت 
امـــور خارجـــه پـــس از برگـــزاری چنـــد دور مذاکره با 
طـــرف عمانـــی در تهـــران اعلام کـــرد کـــه جمهوری 
اســـامی نگرانی‌هـــای امنیتـــی خـــود را با شـــفافیت 
کامـــل بـــه مســـقط منتقـــل کـــرده و معتقـــد اســـت 
هرگونـــه تصمیم‌گیری دربـــاره آینده تنگـــه هرمز باید 
بازتاب‌دهنـــده واقعیت‌های جدیـــد امنیتی منطقه و 

تجربه‌هـــای حاصـــل از تحولات اخیر باشـــد.
بـــه گفتـــه او در جریـــان مذاکـــرات، پیشـــنهادهایی 
بـــرای اســـتفاده موقـــت از مســـیر جنوبـــی تنگـــه تا 
زمـــان دســـتیابی بـــه توافـــق مطرح شـــد امـــا ایران 
این پیشـــنهاد را نپذیرفت و همچنان بر به رســـمیت 
نشـــناختن ایـــن مســـیر تأکیـــد دارد. غریب‌آبـــادی 
همچنیـــن از ارائـــه طـــرح جایگزین ایـــران خبر داد؛ 
طرحـــی کـــه بـــر اســـاس آن، مســـیر ورود کشـــتی‌ها 
به‌طـــور کامـــل تحـــت مدیریت ایـــران قـــرار می‌گیرد 
و بخشـــی از مســـیر خروج نیز در چارچـــوب ترتیبات 

پیشـــنهادی تهـــران اداره خواهد شـــد.
معـــاون حقوقـــی وزارت امـــور خارجـــه این طـــرح را 
شـــرط تهران برای هرگونـــه تغییـــر در وضعیت تنگه 
هرمـــز دانســـت و تصریح کـــرد در صـــورت نپذیرفتن 
پیشـــنهاد ایران، تنگه همچنان بســـته خواهد ماند. 
وی همچنیـــن با اشـــاره بـــه اهـــداف اقتصـــادی این 
طـــرح تأکید کرد که اعمال حاکمیـــت و بهره‌مندی از 
ظرفیت‌هـــای اقتصادی تنگه هرمز بـــه موازات تأمین 
امنیت ایـــن آبراه از جملـــه ملاحظات ایران اســـت.

غریب‌آبادی با اشـــاره بـــه ابعاد حقوقـــی این موضوع 
تأکیـــد کرد کـــه از نگاه تهـــران تنگه هرمز در شـــرایط 
جنـــگ و صلح دارای دو رژیم حقوقی متفاوت اســـت 
و در شـــرایط کنونـــی، ترتیبـــات امنیتـــی و حقوقـــی 
متناســـب بـــا وضعیت جنگـــی مبنـــای تصمیم‌گیری 

دربـــاره این آبـــراه راهبـــردی خواهد بود.

ـــرش بـ

شرط تهران برای بازگشایی هرمز

رایزنی‌های فشرده وزیر امور خارجه با همتایان خود در شرق و غرب از تلاش همزمان 
تهران برای مهار بحران در میدان و مدیریت آن از مسیر دیپلماسی حکایت دارد


