
بخواهند این اعتمـــاد را دوباره ایجاد کنند.
به هر حال، ما همســـایه هستیم و همسایه 
باقـــی خواهیـــم مانـــد. بایـــد بتوانیـــم در 
کنـــار یکدیگـــر و در شـــرایطی آرام زندگـــی 
کنیم. قرار نیســـت دو کشـــور و کشـــورهای 
منطقـــه تا ابد در وضعیـــت تنش و اختلاف 
باقـــی بماننـــد. آنهـــا نیـــز خواهـــان ثبـــات 
و پیشـــرفت اقتصـــادی هســـتند و مـــا هـــم 
خواهـــان منطقه‌ای باثبات هســـتیم. اتفاقاً 
اکنـــون یـــک درک جمعی در منطقه شـــکل 
گرفتـــه اســـت کـــه امنیـــت و ثبـــات، حتماً 
باید به‌صورت جمعی تأمین شـــود. کشورها 
نمی‌تواننـــد، بویـــژه بـــا اتکا بـــه قدرت‌های 
خارجی، بـــرای خود امنیت خریداری کنند؛ 
در حالی که همسایگانشـــان بـــا بی‌ثباتی یا 
مشـــکلات اقتصادی مواجه باشـــند. اتفاقاً 
اقتصاد یکی از پایه‌های مهم امنیت اســـت 
و بـــدون پیشـــرفت و شـــکوفایی اقتصادی 
نمی‌تـــوان انتظـــار امنیـــت پایدار داشـــت. 
این واقعیت‌ها امروز بیش از گذشـــته برای 

منطقه روشـــن شـــده است.
تماس‌هایـــی که مـــا با کشـــورهای منطقه و 
حتی فراتر از منطقه داریم، نشـــان می‌دهد 
کـــه نوعی آمادگـــی جدید بـــرای گفت‌وگو با 
ایران و حل‌وفصل مســـائل از طریق تعامل 
شکل گرفته اســـت. البته این به معنای آن 
نیســـت که آنهـــا هیچ گلایه‌ای از مـــا ندارند 
یا مـــا از آنها گلایه‌ای نداریم. طبیعی اســـت 
کـــه میـــان طرفیـــن، هـــم گلایه‌هـــا و هـــم 
انتقادهایی نســـبت به یکدیگر وجود دارد.
مـــا در خصـــوص گلایه‌هـــا و شـــکایت‌هایی 
کـــه از آنها داریـــم، محق هســـتیم؛ چرا که 
ما مـــورد تجاوز قـــرار گرفتیـــم. از خاک آنها 
یا فضـــای آنهـــا، دســـت‌کم می‌تـــوان گفت 
بـــدون اجـــازه آنها علیه ما اســـتفاده شـــد. 
اینکه ایـــن اقدام بدون اطـــاع و اجازه آنها 
بـــوده یا خیـــر، بویژه دربـــاره برخـــی از این 
کشـــورها، محل تردید اســـت؛ اما در نهایت 
ایـــن واقعیت وجود دارد کـــه از ظرفیت‌ها و 
امکانات آنها علیه ما اســـتفاده شده است.
بنابرایـــن، مـــا در ایـــن زمینه خـــود را محق 
می‌دانیـــم. با این حـــال، هم مـــا و هم آنها 
ایـــن واقعیـــت را پذیرفته‌ایـــم کـــه بایـــد در 
کنـــار یکدیگر زندگـــی کنیم. ایـــن منطقه، 
منطقه مشترک ماســـت؛ امنیت آن متعلق 

بـــه همه ماســـت، ثبات آن متعلـــق به همه 
ماست و پیشـــرفت آن نیز باید نصیب همه 

کشـــورهای منطقه شود.
 

این نگاه در ادامه همان ایده‌ای 
است که ایران در سال‌های اخیر 

به تعدد درباره ایجاد یک مکانیسم 
ح  مشترک همکاری در منطقه مطر

کرده است؟
بلـــه، در این مـــدت، منطـــق »منطقه قوی« 
دوبـــاره مطـــرح و دنبـــال شـــده اســـت. ما 
نیـــز بارهـــا تأکیـــد کرده‌ایـــم کـــه معتقدیم 
کل منطقـــه باید بـــه یک منطقـــه قدرتمند 
تبدیل شـــود؛ منطقه‌ای که بتواند مســـائل 
و مشـــکلات خود را بدون نیـــاز به نیروهای 
خارجـــی که خـــود عامل اخـــال در امنیت 
هســـتند، حل‌وفصل کند. مـــا این موضوع 
را پیش‌تـــر نیـــز مطـــرح کـــرده بودیـــم، اما 
اکنـــون بـــرای برخـــی از کشـــورهای منطقه 
روشـــن‌تر شده اســـت که حضور پایگاه‌های 
آمریکایـــی نه‌تنهـــا امنیت و ثبات بیشـــتری 
بـــرای آنهـــا بـــه همـــراه نیـــاورده، بلکـــه در 
مـــواردی بـــه عاملـــی ضـــد امنیـــت تبدیل 
شـــده اســـت. کشـــورهایی کـــه پایگاه‌های 
آمریکایـــی در اختیار نداشـــتند، در جریان 
این جنگ آســـیب کمتری دیدند و شـــرایط 

باثبات‌تـــری را تجربـــه کردند.
 

اکنون موضوع باب‌المندب نیز 
ح شده است اخباری وجود  مطر

دارد مبنی بر اینکه پاکستان نسبت 
به برخی تحولات در باب‌المندب 
نگرانی‌هایی دارد. از سوی دیگر، 
نقش عربستان و نزدیک‌تر شدن 

روابط میان پاکستان و عربستان نیز 
مورد توجه قرار گرفته است. با توجه 

به این شرایط، ارزیابی شما از تحولات 
مرتبط با باب‌المندب چیست؟

تـــا حـــدودی  باب‌المنـــدب در حقیقـــت 
برای ما موضوعـــی فرامنطقه‌ای محســـوب 
می‌شـــود و مشـــکلاتی کـــه در ایـــن حـــوزه 
وجود دارد، ریشـــه در اختلافات و مســـائل 
قدیمی میان یمن، عربســـتان و کشورهای 
منطقه دارد. به اعتقاد ما، این مســـأله باید 
در همان چارچـــوب منطقـــه‌ای و از طریق 

گفت‌وگـــو حل‌وفصل شـــود. مـــا معتقدیم 
کـــه بـــرای موضـــوع یمـــن، باب‌المنـــدب و 
دیگر مســـائل منطقه، راه‌حل نظامی وجود 
ندارد. این مســـائل باید از مســـیر گفت‌وگو 
پیش بـــرود؛ چه گفت‌وگو میان عربســـتان 
و یمـــن، چه گفت‌وگوهـــای داخلی در یمن 
و چه تعامـــل میان یمن و دیگر کشـــورهای 

. منطقه
 

نسبت این تحولات با تنش‌های 
مربوط به تنگه هرمز چیست؟

 یمـــن در شـــرایط محاصـــره قـــرار دارد و 
اقدامـــی کـــه یمنی‌هـــا انجـــام می‌دهنـــد، 
به گفته خودشـــان، در راســـتای شکســـتن 
این محاصـــره اســـت؛ محاصره‌ای کـــه آنها 
از آن به‌عنـــوان محاصـــره اعمال‌شـــده از 
ســـوی عربســـتان یاد می‌کننـــد. بنابراین، 
ریشـــه مشـــکلات یمـــن را نمی‌توان ناشـــی 
از ایران دانســـت. مســـأله یمـــن، واقعاً یک 
بحـــران قدیمـــی اســـت؛ شـــاید بحرانـــی با 
قدمـــت هزار ســـال که در طـــول این مدت 
نیـــز بـــا جنگ‌هـــای مختلـــف حل‌وفصـــل 
نشـــده اســـت. در ســـال‌های اخیـــر نیـــز 
یـــک دوره جنـــگ گســـترده در یمن شـــکل 
گرفـــت کـــه نه‌تنهـــا به حـــل مســـأله منجر 
نشـــد، بلکـــه شـــرایط را پیچیده‌تـــر کـــرد. 
توصیـــه مـــا همـــواره این بـــوده که مســـأله 
یمـــن از طریـــق گفت‌وگـــو حـــل شـــود. ما 
معتقدیـــم کشـــورهایی مانند ایـــران و دیگر 
کشـــورهای منطقه می‌توانند در این مســـیر 
کمک‌کننـــده باشـــند. مـــا آمادگی خـــود را 
بـــرای ایفای نقش ســـازنده اعـــام کرده‌ایم 
و دوســـتان مـــا در عربســـتان نیـــز از ایـــن 
آمادگـــی مطلـــع هســـتند. به نظر مـــن، اگر 
گفت‌وگوهایـــی میـــان یمـــن و عربســـتان 
شـــکل بگیـــرد، ایران نیـــز می‌توانـــد در این 
رونـــد نقش مثبـــت و ســـازنده‌ای ایفا کند. 
بـــا این حـــال، امیدواریـــم این رونـــد باعث 
پیچیده‌تر شـــدن شـــرایط در یمن نشـــود. 
در فارســـی مثلـــی داریـــم که »گرهـــی را که 
بـــا دســـت می‌شـــود بـــاز کـــرد، بـــا دندان 
بـــاز نمی‌کننـــد«. مـــا معتقدیـــم گـــره یمن 
بـــا دســـت، یعنـــی از طریـــق دیپلماســـی و 
گفت‌وگـــو، قابل باز شـــدن اســـت و نیازی 
به تنـــش و برخوردهای نظامی وجود ندارد.

سیدعباس عراقچی، وزیر امور خارجه در گفت‌و‌گوی اختصاصی با »ایران« مطرح کرد

یکی از مهم‌ترین انتقادهایی که 
پس از انتشار تفاهمنامه ایران و 

ح شد، به‌بند پنجم آن،  آمریکا مطر
یعنی موضوع تنگه هرمز بازمی‌گردد. 

منتقدان، هم در فضای سیاسی 
و رسانه‌ای داخل کشور و هم در 

محافل بین‌المللی، معتقد هستند 
که متن این بند با ابهام تنظیم شده و 
همین ابهام، زمینه را برای برداشت‌ها 

و تفسیرهای متفاوت از سوی هر دو 
طرف فراهم کرده است. حتی برخی 

کارشناسان حقوق بین‌الملل و 
دیپلماسی در گفت‌وگوهایی که با 
ح  آنها داشتیم، این پرسش را مطر

می‌کردند که چرا در موضوعی به این 
میزان حساس و راهبردی، از ابتدا 
موضعی شفاف، صریح و غیرقابل 

تفسیر اتخاذ نشد تا چند روز بعد 
شاهد اختلاف برداشت، تشدید 

تنش‌های سیاسی و حتی افزایش 
احتمال رویارویی نظامی نباشیم. 

با توجه به این انتقادات، پاسخ شما 
چیست؟

 از نظـــر مـــا این بنـــد هیـــچ ابهامـــی ندارد 
و همه‌چیـــز در آن به‌روشـــنی بیـــان شـــده 
اســـت. در این بند آمده که ایـــران ترتیباتی 
اتخـــاذ می‌کنـــد تـــا تنگـــه هرمز ظـــرف یک 
ماه بازگشـــایی شـــود. علت در نظر گرفتن 
این بـــازه زمانـــی یک‌ماهـــه نیز این اســـت 
کـــه عملیات مین‌زدایی و اقدامات مشـــابه 
باید انجام شـــود. همچنین در ادامه تأکید 
شـــده که خدمات به مدت ۶۰ روز به‌صورت 
رایـــگان ارائـــه خواهد شـــد. پـــس از آن نیز 
ایـــران و عمـــان دربـــاره نحـــوه اداره آینـــده 
تنگه هرمـــز و خدماتی که قرار اســـت ارائه 
شـــود، با یکدیگـــر گفت‌وگـــو خواهند کرد.
بنابرایـــن، این بنـــد از نظر ما هیـــچ ابهامی 

ندارد و کاملاً روشـــن اســـت.

اگر موضوع تا این اندازه شفاف بوده، 
چه عاملی باعث شد این مشکلات 
شکل بگیرد؟ آیا از ابتدا پیش‌بینی 

نمی‌شد که موضوع تعیین کریدور 
ح شود و عمان برای  شمال مطر

پیشبرد این روند وارد عمل شود؟
ببینیـــد، وقتـــی در بنـــد ۵ گفتـــه می‌شـــود 
»ایـــران ترتیباتـــی اتخـــاذ می‌کنـــد«، یعنـــی 
ایـــن ایـــران اســـت کـــه مســـیر و ســـازوکار 
لازم را تعییـــن می‌کنـــد؛ بـــه عبـــارت دیگر، 
کریـــدور را مشـــخص می‌کند تـــا ظرف یک 
ماه، میزان تردد به ســـطح پیـــش از جنگ 
بازگردد. بنابراین متن کاملاً روشـــن است. 
اینکه آمریکایی‌ها مســـیر جداگانـــه‌ای را باز 
کردنـــد، با مفـــاد این بند همخوانـــی ندارد. 
آنها می‌توانســـتند بـــا ایران مشـــورت کنند 
تا اگـــر قرار بـــود کریدوری اضافـــه یا حذف 
شـــود، این تصمیـــم در چارچوب مشـــورت 
بـــا ایـــران و مطابـــق مـــاده ۵ اتخاذ شـــود. 
بر اســـاس ایـــن بند، ایـــن ایران اســـت که 
ترتیبـــات لازم را تعییـــن می‌کنـــد و تضمین 
می‌دهـــد کـــه پـــس از یـــک مـــاه، تـــردد به 
وضعیت پیـــش از جنگ بازگـــردد، اگر یک 
ماه ســـپری می‌شـــد و تردد به ســـطح قبل 
از جنگ بازنمی‌گشـــت، آن زمـــان انتقادها 
می‌توانســـت وارد باشـــد. امـــا اســـتدلال ما 
دقیقـــاً این بود کـــه هنوز فقـــط دو هفته از 
آغاز اجرای توافق گذشـــته بـــود و دو هفته 
دیگـــر تـــا پایـــان مهلت باقـــی مانـــده بود. 
در چنین شـــرایطی، چـــرا باید مســـیرهای 
جدید باز می‌شـــد؟ چرا کشـــتی‌ها تشـــویق 
می‌شـــدند از مســـیرهایی غیر از مســـیری 
که ایـــران تعییـــن کرده بـــود عبـــور کنند؟ 
مســـیری کـــه ایـــران مشـــخص کـــرده بود 
نیز بـــر مبنای ملاحظـــات امنیتـــی و ایمنی 
تعیین شـــده بود، زیرا منطقـــه مین‌گذاری 
شـــده بود و عملیات مین‌زدایی باید انجام 
می‌شـــد. اتفاقـــاً در بند ۵ نیز تصریح شـــده 
کـــه مســـئولیت مین‌زدایی بر عهـــده ایران 
اســـت. بنابرایـــن، واقعـــاً نمی‌تـــوان هیـــچ 

نقطـــه ابهامـــی در بند ۵ پیـــدا کرد.

پیش از آنکه این تنش‌ها ابعاد 
گسترده‌تری پیدا کند و با وجود 
اینکه پیش‌تر هم شلیک‌هایی 

میان طرفین صورت گرفته بود، چرا 
کانال‌های مشورت و رایزنی زودتر 

فعال نشد؟
اتفاقـــاً این اقدام، یعنی اســـتفاده از مســـیر 
جنوبـــی، حـــدود ۱۰ روز پس از بازگشـــایی 
تنگـــه آغـــاز شـــد. از نظـــر مـــا ایـــن اقدام 
واقعـــاً مغرضانـــه بود. آنهـــا می‌توانســـتند 
اجـــازه دهنـــد مفـــاد بنـــد ۵ رونـــد طبیعی 
خود را طـــی کند و ســـپس در پایان مهلت 
تعیین‌شـــده، ارزیابـــی کنند که آیا شـــرایط 
به‌صـــورت منظـــم و مطابـــق توافـــق پیش 
رفته اســـت یـــا خیـــر. اتفاقـــاً پـــس از آنکه 
به‌دنبـــال همیـــن مداخـــات، دو یـــا ســـه 
مـــورد درگیـــری رخ داد، در نشســـتی که در 
ســـوئیس برگزار شـــد، تصمیم گرفته شـــد 
یـــک خـــط تمـــاس مســـتقیم برقرار شـــود 
 Communication« کـــه از آن با عنـــوان
Line« یـــاد می‌کردند. هـــدف از ایجاد این 
خـــط تمـــاس، جلوگیـــری از بـــروز همین 
ســـوءتفاهم‌ها بود؛ یعنی اگر واقعاً مســـأله، 
ســـوءتفاهم بـــود، می‌شـــد از طریـــق ایـــن 
کانـــال ارتباطی آن را برطرف کـــرد. اما آنچه 
برای ما روشـــن شـــد، این بود کـــه موضوع 
فراتـــر از یـــک ســـوءتفاهم اســـت. بـــه نظر 
می‌رســـید آنهـــا اصرار داشـــتند کـــه در کنار 
مســـیری که ایران برای تأمیـــن عبور و مرور 
ایمـــن و آزاد تعییـــن کرده بود، مســـیرهای 
دیگـــری نیـــز ایجـــاد کننـــد. آمریکایی‌هـــا 
کشـــتی‌ها را از مســـیر تعیین‌شـــده از سوی 
ایـــران دور می‌کردنـــد و در عمـــل آنهـــا را 
بـــه اســـتفاده از مســـیر دیگـــری هدایـــت 

می‌کردنـــد.
 

به نظر شما چه اهدافی در پشت این 
اقدام دنبال می‌شد و چه ملاحظاتی 

باعث شد چنین مسیری انتخاب 
شود؟

مـــا هیـــچ حســـن نیتـــی در رفتـــار آمریـــکا 
ندیدیـــم. بـــاز کـــردن یـــک مســـیر جدید 
و اصـــرار بـــر اینکـــه کشـــتی‌ها از آن مســـیر 
اســـتفاده کنند، بـــرای ما قابـــل تأمل بود. 
حتـــی مســـتنداتی از تماس‌هـــای دریایـــی 
وجـــود دارد کـــه با کشـــتی‌هایی کـــه قصد 
داشـــتند از مسیر تعیین‌شـــده توسط ایران 
عبـــور کنند، برقرار می‌شـــد و آنها را ترغیب 
می‌کردنـــد کـــه از مســـیر جنوبی اســـتفاده 
کننـــد. ایـــن در حالـــی بـــود که خودشـــان 
نیز می‌دانســـتند مســـیری که ایجـــاد کرده 
بودنـــد، هـــم کندتـــر بـــود و هـــم نســـبت 
به مســـیری کـــه ایـــران تعیین کـــرده بود، 
مخاطـــرات بیشـــتری داشـــت. بـــه همین 
دلیـــل، واقعـــاً نســـبت بـــه نیت آنهـــا دچار 
تردیـــد شـــدیم. مـــا چندیـــن بـــار از طریق 
همـــان کانـــال ارتباطی یا »خـــط تماس« به 
آنهـــا اخطار دادیـــم و توضیـــح دادیم. خود 
من نیز بارها، چه به‌صورت مســـتقیم و چه 
از طریـــق واســـطه‌های قطری و پاکســـتانی 
بـــا آنهـــا گفت‌وگو کـــردم و تأکید کـــردم که 

اگـــر هرگونه نگرانی یا مشـــکلی وجود دارد، 
کافی اســـت ۱۵ روز دیگر صبر کنند و ببینند 
آیا ایـــران به‌طـــور کامـــل به تعهـــدات خود 

عمـــل می‌کند یـــا خیر.
بـــا ایـــن حـــال، مـــا در رفتـــار آمریـــکا هیچ 
نشانه‌ای از حسن نیت مشـــاهده نکردیم. 
به نظر می‌رســـید بنـــای آنها بر ایـــن بود که 
شـــرایط را به ســـمت تنش ســـوق دهند، یا 
شـــاید تصور می‌کردند می‌توانند حاکمیت 
و مدیریـــت ایـــران بر تنگه هرمـــز را کمرنگ 
کننـــد. به هـــر نیتی کـــه عمـــل می‌کردند، 
در نهایـــت ایـــن آنهـــا بودنـــد کـــه توافق را 
نقض کردنـــد و روند تحولات را به مســـیری 

کشـــاندند که امروز شـــاهد آن هستیم.
 

پس از جنگ ۴۰ روزه، به نظر می‌رسد 
کشورهایی مانند امارات، قطر و 

عربستان رایزنی‌های دوجانبه 
و مستقلی را با ایران در پیش 

گرفته‌اند. از نگاه شما به‌عنوان وزیر 
امور خارجه، فضای روابط ایران با 

کشورهای عربی امروز چه تفاوتی با 
دوران جنگ ۴۰ روزه دارد؟

 تردیـــدی نیســـت کـــه اکنـــون تنش‌هایی 
در روابـــط وجـــود دارد و ایـــن موضـــوع نیز 
بـــا توجـــه بـــه درگیری‌هـــای رخ‌داده کاملاً 

طبیعی و روشـــن اســـت.
مـــا در جریـــان جنـــگ ۴۰ روزه، پایگاه‌های 
آمریکایـــی در منطقـــه و حتی فراتـــر از آن، 
آمریـــکا و  همچنیـــن تأسیســـات نظامـــی 
محل تجمـــع نیروهـــای آمریکایـــی را که از 
پایگاه‌هـــای خـــود به نقـــاط دیگـــر منتقل 
شـــده بودند، هدف قرار دادیم و معتقدیم 
این اقـــدام کامـــاً در چارچوب حـــق دفاع 
مشـــروع انجام شـــد. مـــا در حـــال دفاع از 
خـــود بودیـــم و در برابـــر تجـــاوز، ناچـــار به 
دفـــاع از خـــود بودیـــم. اکنون نیز شـــرایط 
دقیقـــاً به همیـــن شـــکل اســـت.ما به‌طور 
مســـتمر بـــا کشـــورهای منطقـــه در تماس 
هســـتیم و بـــرای آنها توضیـــح می‌دهیم که 
هیـــچ خصومتـــی با ایـــن کشـــورها نداریم. 
البتـــه از ایـــن موضـــوع گلایه‌مند هســـتیم 
کـــه در طول جنـــگ ۴۰ روزه و حتـــی پس از 
آن، امکانـــات برخـــی از این کشـــورها یا در 
اختیار آمریکا قـــرار گرفت یا آمریـــکا از آنها 

علیه ایـــران سوءاســـتفاده کرد.
با این حـــال، به نظر من در ســـطح منطقه 
یـــک درک مشـــترک وجـــود دارد مبنـــی بـــر 
اینکه اقداماتی که ایـــران انجام می‌دهد، از 
سر خصومت با کشـــورهای منطقه نیست، 
بلکه دلایـــل دیگری دارد کـــه همه طرف‌ها 

نســـبت به آن آگاهی و درک دارند.
البتـــه دولت‌هـــا از ایـــن وضعیـــت راضـــی 
نیســـتند؛ بلکه برخی از آنهـــا حتی عصبانی 
هســـتند. اما به نظر من، پـــس از اینکه این 
تنش‌هـــا فروکـــش کنـــد، ان‌شـــاءالله باید 
وارد یک دوره اعتمادســـازی با این کشورها 
شـــویم. من در آنها ایـــن اراده را می‌بینم که 

 ما در رفتار 
آمریکا هیچ 
نشانه‌ای از 

حسن نیت 
مشاهده 

نکردیم. به نظر 
می‌رسید بنای 
آنها بر این بود 

که شرایط را به 
سمت تنش 
سوق دهند، 
یا شاید تصور 

می‌کردند 
می‌توانند 

حاکمیت و 
مدیریت ایران 

بر تنگه هرمز را 
 کمرنگ کنند. 
به هر نیتی که 

عمل می‌کردند، 
در نهایت این، 

آنها بودند 
که توافق را 

نقض کردند و 
روند تحولات 
را به مسیری 
کشاندند که 

امروز شاهد آن 
هستیم

 اعضای 
سازمان همکاری 

 شانگهای 
برای دومین 

بار با تأکید بر 
مواضع پیشین 

خود، بر ضرورت 
احترام به حقوق 

بین‌الملل و 
مخالفت با 

هرگونه اقدام 
ناقض حاکمیت 

ایران تأکید 
کردند؛ موضعی 
که نشان‌دهنده 

همسویی نسبی 
اعضای شانگهای 

با نگرانی‌های 
امنیتی و سیاسی 

تهران است

هیأت دیپلماتیک کشورمان روز گذشته در نشست وزرای خارجه شانگهای به میزبانی قرقیزستان حضور یافت

ســـایه ســـنگین جنگ، بـــر ســـر تازه‌ترین 
نشســـت وزرای خارجـــه ســـازمان همکاری 
شانگهای در شـــهر ســـاحلی »چولپون‌آتا« 
قرقیزســـتان ســـایه انداخت؛این نشست 
در حالـــی برگـــزار شـــد کـــه تنها ســـاعاتی 
از یکـــی از شـــدیدترین حمـــات نظامـــی 
آمریـــکا علیـــه شـــهرهای ایـــران گذشـــته 
بـــود و فضـــای گفت‌و‌گوهـــای شـــانگهای 
را تحـــت تأثیـــر مســـتقیم خـــود قـــرار داد. 
وزرای خارجـــه ایـــران، چیـــن، روســـیه، 
هند، پاکســـتان، قزاقســـتان، قرقیزستان، 

تاجیکستان و ازبکســـتان در شرایطی گرد 
هم آمدنـــد که تنـــش در خاورمیانه آزمونی 
جـــدی بـــرای اعتبـــار یکـــی از مهم‌تریـــن 
سازوکارهای امنیتی شـــرق به شمار می‌رود 
و می‌تواند میزان پایبندی اعضا به فلســـفه 
شکل‌گیری شـــانگهای یعنی تقویت امنیت 
جمعی، مقابلـــه با یکجانبه‌گرایـــی و ایجاد 
تـــوازن در نظـــم جهانـــی را در میدان عمل 
محک بزنـــد. چنانکه در بیانیـــه پایانی این 
نشســـت، کشـــورهای عضو بـــا مخالفت با 
رویکردهای قهرآمیـــز و اقدامات یکجانبه، 
بر ضرورت اصلاح نظـــام حکمرانی اقتصاد 
جهانـــی و تقویت نظام تجـــارت چندجانبه 
تأکید کردنـــد. همچنین اعضای ســـازمان 
همـــکاری شـــانگهای بـــا ابـــراز همـــدردی، 

مراتب تســـلیت صمیمانه خود را به دولت 
و ملـــت ایـــران به مناســـبت فقـــدان رهبر 
شـــهید جمهـــوری اســـامی ایـــران اعـــام 

. ند کرد

 راهروهای اجلاس 
صحنه رایزنی‌های پیدا و پنهان

در چنیـــن فضایی نشســـت روز گذشـــته 
وزیـــران امـــور خارجـــه ســـازمان همکاری 
شـــانگهای در قرقیزســـتان بیـــش از آنکه 
بـــا دســـتورکارهای از پیـــش تعیین‌شـــده 
شـــناخته شـــود، زیـــر ســـایه تنش‌هایـــی 
قـــرار گرفت کـــه هـــزاران کیلومتـــر دورتر 
از محـــل اجـــاس آغاز شـــده بود امـــا آثار 
آن در تـــک ‌تـــک رایزنی‌ها دیده می‌‌شـــد. 

از همـــان ســـاعات اول، راهروهـــای محل 
برگزاری اجلاس به صحنـــه گفت‌وگوهای 
فشـــرده‌ای تبدیل شـــد که محور مشترک 
آنهـــا جنگ، امنیت منطقـــه و آینده موازنه 
قدرت بـــود. بســـیاری از دیدارهایی که در 
برنامه رســـمی اجـــاس تنها چنـــد دقیقه 
زمان داشـــت، به دلیل حساسیت شرایط 
بـــه گفت‌و‌گوهایی طولانی‌تر تبدیل شـــد و 
جنگ ایـــران و آمریکا به مهم‌ترین موضوع 
چندجانبـــه  و  دوجانبـــه  گفت‌وگوهـــای 
امـــور  وزیـــران  مواضـــع  شـــد.  تبدیـــل 
خارجه روســـیه، پاکســـتان و تاجیکستان 
نشـــان مـــی‌داد کـــه نگرانـــی از پیامدهای 
اقـــدام نظامـــی آمریکا بـــه یکـــی از معدود 
موضوعاتی تبدیل شـــده کـــه میان اعضای 

گزارش

شـــانگهای همگرایی قابـــل توجهی ایجاد 
کرده اســـت. ســـرگئی لاوروف، وزیـــر امور 
خارجه روســـیه بـــا انتقاد از سیاســـت‌های 
واشـــنگتن تأکیـــد کـــرد آمریـــکا بـــا خلـــق 
»تنش‌هـــای تصنعی« تـــاش می‌کند خود 
را در جایگاه بازیگـــری معرفی کند که برای 
مهـــار بحرانی وارد میدان شـــده اســـت که 
خود عامـــل شـــکل‌گیری آن بوده اســـت. 
در ســـوی دیگر، پاکســـتان نیز بـــا تأکید بر 
ضرورت پایبنـــدی طرف‌ها بـــه تفاهم‌های 
موجـــود، هشـــدار داد که نقـــض تعهدات، 
مســـیر دیپلماســـی را دشـــوارتر و احتمال 
گســـترش درگیـــری را بیشـــتر خواهد کرد. 
همین مواضع ســـبب شد مســـأله جنگ، 
به نقطـــه تمرکز اصلی رایزنی‌هـــای ایران با 
چین، روســـیه و پاکســـتان تبدیل شود که 
بخـــش مهمـــی از آنهـــا دور از تریبون‌های 
رســـمی و در حاشـــیه اجلاس انجام شـــد.

 درخواست تهران 
برای نقش فعال‌تر اعضا

دیپلماســـی ایران در نشســـت روز گذشته 
ســـازمان همکاری شـــانگهای بـــر پیگیری 
محکومیت نقض یادداشت تفاهم و جلب 
حمایـــت اعضـــا از مواضع تهـــران متمرکز 
بود. این رویکـــرد در رایزنی‌هـــای دوجانبه 
عراقچی بـــا وزیـــران امور خارجه روســـیه، 
چیـــن و پاکســـتان به‌طـــور ویـــژه دنبـــال 
شـــد. نتیجه این تلاش‌هـــای دیپلماتیک، 
تکـــرار حمایـــت اعضای ســـازمان همکاری 
شـــانگهای از تمامیـــت ارضـــی و حاکمیت 
ملـــی ایـــران و محکومیـــت حمـــات علیه 
کشـــور بود. در نتیجـــه ایـــن رایزنی‌ها بود 
کـــه اعضـــای ایـــن ســـازمان بـــرای دومین 
بـــار با تأکیـــد بر مواضع پیشـــین خـــود، بر 
ضـــرورت احتـــرام بـــه حقـــوق بین‌الملل 
بـــا هرگونـــه اقـــدام ناقـــض  و مخالفـــت 
حاکمیـــت ایـــران تأکیـــد کردنـــد؛ موضعی 
نســـبی  یی  همســـو ه  هند ن‌د نشـــا کـــه 
اعضای شـــانگهای بـــا نگرانی‌هـــای امنیتی 
و سیاســـی تهران اســـت. در همین راســـتا 
عراقچی در نشســـت شـــورای وزیـــران امور 
خارجه بـــا تأکیـــد بر نقـــش این ســـازمان 
مقابلـــه  چندجانبه‌گرایـــی،  تقویـــت  در 
بـــا یکجانبه‌گرایـــی و دفـــاع از حاکمیـــت 
کشـــورها، خواســـتار ایفای نقـــش فعال‌تر 

آن در نظـــم بین‌الملل شـــد. وی با اشـــاره 
به حمـــات آمریـــکا و رژیم اســـرائیل علیه 
ایران، این اقدامات را نقض آشـــکار حقوق 
بین‌الملل دانســـت و گفت پاسخ به مسیر 
دیپلماســـی با حملـــه نظامـــی، اعتماد به 
را تضعیـــف  ســـازوکارهای مســـالمت‌آمیز 
می‌کنـــد. عراقچی بـــا تأکید بر حـــق دفاع 
مشـــروع ایران، ادامه حملات بـــه لبنان و 
غـــزه را محکوم و بر توقف فـــوری حملات، 
رفـــع محاصـــره غـــزه و حمایـــت از حقوق 

ملت فلســـطین تأکیـــد کرد.

ملاقات‌های دوجانبه
در میـــان دیدارهـــای دوجانبـــه، ملاقـــات 
عراقچـــی و ســـرگئی لاوروف، وزیر خارجه 
روســـیه بیش از ســـایر دیدارها مورد توجه 
قـــرار گرفـــت. در ایـــن دیـــدار، عـــاوه بـــر 
بررســـی روابط دوجانبـــه، آخرین تحولات 
جنـــگ و راه‌هـــای جلوگیـــری از گســـترش 
دامنـــه تنش‌هـــا نیز مـــورد بحـــث و تبادل 
نظـــر قـــرار گرفـــت. وانگ یـــی، وزیـــر امور 
خارجـــه چین و محمـــد اســـحاق دار، وزیر 
امـــور خارجـــه پاکســـتان نیـــز در دیـــدار 
دوجانبـــه بـــا عراقچـــی بخـــش مهمـــی از 
مذاکـــرات خـــود را به تنش‌هـــای جاری در 
خاورمیانـــه اختصـــاص دادنـــد. وزیـــر امور 
خارجه ایران همچنیـــن به‌صورت جداگانه 
بـــا بختیـــار ســـعیدوف، وزیر امـــور خارجه 
ازبکســـتان و در نهایت با وزیر امور خارجه 
قرقیزســـتان دیدار و درباره روابط دوجانبه 

و مســـائل منطقه‌ای رایزنـــی کرد.

 امضای 25 سند همکاری
بـــا وجـــود آنکـــه فضـــای نشســـت تحـــت 
قـــرار داشـــت،  امنیتـــی  تأثیـــر تحـــولات 
اجـــاس روند رســـمی خـــود را نیـــز دنبال 
کـــرد و در پایـــان، وزیـــران امـــور خارجـــه 
ســـازمان همکاری شـــانگهای ۲۵ ســـند را 
در قالـــب ۹ تصمیـــم بـــه امضا رســـاندند؛ 
همکاری‌هـــای  از  طیفـــی  کـــه  اســـنادی 
امنیتـــی، اقتصـــادی، حمل‌ونقـــل، مالـــی 
بـــر  در  را  منطقـــه‌ای  هماهنگی‌هـــای  و 
می‌گیـــرد و نشـــان می‌دهـــد اعضـــای این 
ســـازمان همچنان بر تقویت ســـازوکارهای 
همـــکاری درون‌منطقـــه‌ای تأکیـــد دارنـــد. 
اهمیـــت امضـــای این اســـناد همـــکاری را 

بایـــد در جایـــگاه و وزن ژئوپولتیـــک ایـــن 
بـــه  کـــرد. چیـــن  کشـــورها جســـت‌و‌جو 
عنـــوان دومیـــن اقتصـــاد جهان، روســـیه 
بـــه عنوان یکـــی از بزرگ‌تریـــن قدرت‌های 
نظامـــی و انرژی، هنـــد با ظرفیـــت عظیم 
اقتصادی و جمعیتی، پاکســـتان به عنوان 
بازیگـــر کلیـــدی جنوب آســـیا، قزاقســـتان 
با منابع گســـترده نفت و گاز، ازبکســـتان، 
قرقیزســـتان و تاجیکســـتان بـــه عنـــوان 
حلقه‌های اصلی اتصال کریدورهای شـــرق 
و غـــرب و بـــاروس در امتـــداد جغرافیای 
را شـــکل  اروپـــای شـــرقی، مجموعـــه‌ای 
داده‌انـــد کـــه در کنـــار ایـــران، نزدیـــک به 
نیمی از جمعیـــت جهان بخـــش بزرگی از 
منابع انرژی، معادن و مسیرهای راهبردی 

را در اختیـــار دارد. 
ناظـــر بـــه چنیـــن ظرفیتی اســـت کـــه این 
کشـــورها در ســـال‌های اخیـــر، همزمان با 
افزایش فشـــارهای غرب، تـــاش کرده‌اند 
بـــرای تجـــارت،  ســـازوکارهای مســـتقلی 
حمل‌ونقـــل، تأمین مالـــی و همکاری‌های 

راهبـــردی ایجـــاد کنند.
بـــرای ایران هم کـــه همزمان با فشـــارهای 
نظامی و محدودیت‌های ناشـــی از تحریم 
و محاصـــره دریایـــی آمریکا تـــاش می‌کند 
مســـیرهای جدیـــد همـــکاری اقتصـــادی و 
ترانزیتی ایجاد کند، شـــانگهای به بخشـــی 
از راهبـــرد امنیت ملی و سیاســـت خارجی 

کشـــور تبدیل شـــده است. 
از همیـــن منظـــر، مباحثـــی مانند توســـعه 
کریدورهـــای مســـتقل، گســـترش تجارت 
شـــبکه‌های  ایجـــاد  ملـــی،  ارزهـــای  بـــا 
مالـــی جایگزیـــن، کاهـــش وابســـتگی به 
دلار و تقویـــت پیوندهـــای ترانزیتـــی، در 
شـــرایط کنونـــی ابزارهایـــی بـــرای کاهش 
اثـــر فشـــارهای آمریـــکا و بازتعریـــف موازنه 
قدرت در آســـیای در حال ظهور به شـــمار 
می‌رونـــد. شـــاید بـــه همین دلیـــل بود که 
در نشســـت قرقیزســـتان، حتـــی زمانی که 
اســـناد همکاری یکی پـــس از دیگری امضا 
می‌شـــد، ســـایه جنـــگ همچنـــان بـــر میز 
شانگهای ســـنگینی می‌کرد؛ گویی اعضای 
ایـــن ســـازمان به خوبـــی می‌دانســـتند که 
سرنوشـــت نظم جدید آســـیا، بیـــش از هر 
زمـــان دیگـــری بـــا سرنوشـــت تنش‌ها در 

خاورمیانـــه گـــره خورده اســـت.
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نشســـت وزرای امور خارجه کشـــورهای عضو ســـازمان همکاری 
شـــانگهای در شـــرایطی برگزار شـــد که تحولات اخیـــر در غرب 
آســـیا و حملات آمریکا و رژیم صهیونیســـتی علیه ایـــران یکی از 
مهم‌تریـــن موضوعات مورد توجـــه در رایزنی‌های این نشســـت 
بـــود. در تمامی نشســـت‌هایی که پـــس از این حمـــات برگزار 
شـــده اســـت، شـــاهد آن بودیم که مقامـــات کشـــورهای عضو 
ســـازمان همکاری شـــانگهای در ســـخنرانی‌های خـــود، به‌طور 
قاطـــع این حملات را محکـــوم کردند. همچنیـــن در دیدارهای 
دوجانبه میان مقامات کشـــورهای عضو، بار دیگر بر همبســـتگی با مـــردم ایران تأکید 

شـــد و این اقدامات مـــورد انتقاد و محکومیت قـــرار گرفت. 
در بیانیه پایانی نشســـت وزرای خارجه شـــانگهای نیز که روز گذشـــته منتشـــر شـــد، با 
اشـــاره به بیانیه ســـال گذشته ســـران این ســـازمان که در چین به امضا رسید، بار دیگر 
این حملات محکوم شـــده و به‌عنـــوان نقض قوانین و مقررات بین‌المللی مورد اشـــاره 
قرار گرفته اســـت. ســـازمان همکاری شـــانگهای به دلیـــل آنکه یکـــی از پایه‌های اصلی 
شـــکل‌گیری آن بر مبنـــای همکاری‌های امنیتی میان اعضا اســـتوار بـــوده، همواره نگاه 
ویژه‌ای بـــه موضوع امنیت منطقه‌ای، ثبات سیاســـی و جلوگیـــری از ایجاد بحران‌های 

جدید در محیط پیرامونی خود داشـــته اســـت. 
این ســـازمان از ابتدای شـــکل‌گیری تـــاش کرده اســـت رویکردی مبتنی بـــر همکاری 
جمعـــی را در حوزه امنیت دنبـــال کند؛ رویکردی که بر اســـاس آن، امنیت یک کشـــور 
نمی‌تواند جدا از امنیت دیگر کشـــورها تعریف شود. در همین چارچوب، تحولات اخیر 

در غرب آســـیا و افزایش تنش‌ها در منطقه نیز مورد توجه اعضای شـــانگهای قرار گرفته 
اســـت. موضع‌گیری‌های مطرح‌شـــده در این نشســـت نشـــان می‌دهد که بخش قابل 
توجهی از اعضا، ثبات منطقه‌ای را وابســـته به رعایـــت اصول حقوق بین‌الملل، احترام 
به حاکمیت کشـــورها و پرهیـــز از اقداماتـــی می‌دانند کـــه می‌تواند دامنـــه بحران‌ها را 
گســـترش دهد. تأکید بر اینکه امنیت یک کشـــور نباید به قیمت تضعیف امنیت دیگر 
کشـــورها تأمین شـــود، یکی از محورهای مهم این نگاه مشـــترک است. موضوع دیگری 
که در بیانیه پایانی نشســـت مـــورد توجه قرار گرفته، مســـأله تحریم‌هـــای یک‌جانبه و 

اســـتفاده از فشـــارهای اقتصادی به‌عنوان ابزار سیاسی علیه کشورهاست. 
شـــانگهای با اشـــاره به پیامدهای چنین اقداماتـــی، اســـتفاده از تحریم‌های یک‌جانبه 
و خـــارج از چارچوب‌های مـــورد پذیرش بین‌المللی را مـــورد انتقاد و تقبیـــح قرار داده 
اســـت.  از نگاه این ســـازمان، امنیت پایدار تنها از مســـیر اقدامات نظامی یا فشـــارهای 
سیاســـی حاصل نمی‌شـــود، بلکه توســـعه اقتصادی، همکاری‌های منطقـــه‌ای و ایجاد 
بســـترهای مشـــترک برای رشـــد و پیشـــرفت کشـــورها نیز از ارکان مهم ثبات به شـــمار 
می‌رود. بـــه همین دلیل، مخالفـــت با فشـــارهای اقتصادی و تحریم‌هـــای یک‌جانبه، 
بخشـــی از رویکـــرد کلی شـــانگهای برای تقویـــت همکاری‌هـــای چندجانبـــه و کاهش 

زمینه‌هـــای ایجاد بحران در روابط میان کشـــورها محســـوب می‌شـــود. 
در مجمـــوع، برگـــزاری این نشســـت در شـــرایط کنونی، بـــر اهمیت تحـــولات امنیتی 
منطقه و تأثیر مســـتقیم آن بر مناســـبات میان کشـــورهای عضو، ضرورت حفظ امنیت 
منطقـــه‌ای و مخالفت با اقداماتی که می‌تواند ثبات کشـــورها و مناطق مختلف را تحت 

تأثیر قرار دهـــد، تأکید دارد.

گفت و گو

مریم ســـالاری /گـــروه دیپلماســـی-    اوج‌گیـــری تنش نظامـــی در منطقـــه، آن هم در 
شـــرایطی که قرار بود تفاهم مشـــترک از تبدیـــل اختلافات به بحـــران جلوگیری کند، 
بـــار دیگر این پرســـش اساســـی را در کانـــون توجه قرار داده اســـت کـــه چگونه نقض 
تعهدات واشـــنگتن درباره تنگه هرمز، سازوکارهای پیش‌بینی‌شـــده برای مهار بحران 

را از کار انداخت. 
در حاشیه نشســـت وزیران خارجه ســـازمان همکاری شـــانگهای در قرقیزستان، این 
فرصـــت فراهم شـــد تـــا در گفت‌وگویی تفصیلـــی با ســـیدعباس عراقچـــی، وزیر امور 
خارجـــه روایت دســـت اول از پشـــت‌پرده آغاز ایـــن رویارویی، جزئیـــات حادثه‌ای که 
جرقـــه بحـــران را زد، چرایی ناکامـــی تفاهم در مهار تنـــش و نیز روند تحـــولات پس از 

آن را از زبـــان عالی‌ترین مقام دیپلماســـی کشـــور جویا شـــویم.
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