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بعد از جنگ ســـرد، آمریکا و روسیه و سپس 
چین با اتکا به »ســـه‌گانه هســـته‌ای« شـــامل 
زیردریایی‌هـــای  قاره‌پیمـــا،  موشـــک‌های 
راهبـــردی،  بمب‌افکن‌هـــای  و  هســـته‌ای 
توان بازدارندگـــی خود را حفـــظ کردند. این 
ســـاختار به هـــر طرف امـــکان می‌دهد حتی 
در صـــورت حملـــه، توان پاســـخ هســـته‌ای 
داشته باشد و از »حمله اولین و نابودکننده« 
در امـــان بمانـــد. همیـــن قابلیـــت تلافـــی، 
اساس بازدارندگی هسته‌ای و ثبات راهبردی 
میـــان قدرت‌های بـــزرگ را شـــکل داده و در 
نتیجه، تعادل هسته‌ای مانع اصلی استفاده 
از سلاح‌های هســـته‌ای در روابط بین‌الملل 
محســـوب می‌شـــود. با این حال، ایـــن گزاره 
در عمل با چالش‌هایی روبه‌رو شـــده است؛ 

زیـــرا در برخی مناطـــق مانند جنوب آســـیا، 
وجـــود ســـاح هســـته‌ای مانـــع جنگ‌های 
متعارف نشـــده اســـت. هند و پاکســـتان هر 
دو دارای سلاح هســـته‌ای هستند، اما در مه 
۲۰۲۵ وارد جدی‌تریـــن درگیری متعارف خود 
از ســـال ۱۹۹۹ شـــدند. در چنین شـــرایطی، 
هرچند ســـاح هســـته‌ای جنـــگ را متوقف 
نمی‌کنـــد، امـــا تـــرس از اســـتفاده از آنها به 

پایـــان ســـریع درگیری کمـــک می‌کند.
عـــاوه بـــر ایـــن، بـــرای مدتـــی طولانـــی این 
تصـــور وجود داشـــت که هـــرگاه کشـــوری با 
دشـــمنی فاقد سلاح هســـته‌ای روبه‌رو شود، 
می‌توانـــد از »نمایـــش قـــدرت هســـته‌ای« 
بـــرای بازدارندگـــی و ترســـاندن آن اســـتفاده 
کنـــد. امـــا در ســـال‌های اخیـــر ایـــن گـــزاره 

به‌طـــور جـــدی زیـــر ســـؤال رفته اســـت. در 
ژوئن سال گذشـــته، ســـرویس‌های امنیتی 
اوکراین حمله‌ای جســـورانه را در عمق خاک 
روســـیه انجام دادنـــد. آنها با نفـــوذ به داخل 
روســـیه، پهپادهـــای تهاجمی کوتاه‌بـــرد را در 
کامیون‌های باری و در نزدیکی چندین پایگاه 
هوایـــی پنهان کردند. بیشـــتر ایـــن پایگاه‌ها 
محـــل اســـتقرار بمب‌افکن‌هـــای ســـنگین 
راهبـــردی روســـیه بودنـــد؛ هواپیماهایی که 
قابلیت حمل سلاح هســـته‌ای را دارند. این 
عملیات کـــه با نام »عملیات تـــار عنکبوت« 
نظامـــی  قمـــار  یـــک  می‌شـــود،  شـــناخته 
بی‌ســـابقه بود. بر اســـاس دکتریـــن دیرینه 
روســـیه، حملـــه متعـــارف بـــه دارایی‌هـــای 
راهبردی می‌توانســـت به پاســـخ هســـته‌ای 

منجر شـــود، اما ایـــن بازدارندگی نتوانســـت 
کی‌یـــف را از اقدام بـــازدارد.

ایـــن روند تنهـــا به جنـــگ اوکرایـــن محدود 
نمی‌شـــود. حملـــه گســـترده حمـــاس بـــه 
اســـرائیل در ۷ اکتبـــر ۲۰۲۳ نیـــز نمونـــه‌ای 
دیگـــر از نادیده‌گرفتن بازدارندگی هســـته‌ای 
اســـت. رخدادهای پس از آن نیز همین الگو 
را تقویـــت کرده‌اند؛ اســـرائیل در ســـال‌های 
اخیـــر و بویـــژه از زمـــان آغاز کارزار مشـــترک 
آمریـــکا و اســـرائیل علیـــه ایـــران در فوریه، با 
موجـــی از حمـــات موشـــکی و پهپـــادی از 
ســـوی ایران، حزب‌الله در لبنـــان و انصارالله 
در یمن روبه‌رو شـــده اســـت. در هیچ‌یک از 
ایـــن موارد، توان هســـته‌ای اســـرائیل مانعی 
برای حمله دولت‌ها یـــا گروه‌های غیردولتی 
تلقی نشـــده اســـت. حتی در مـــارس، ایران 
رآکتور تولید پلوتونیوم اســـرائیل در دیمونا را 
هدف قـــرار داد؛ اقدامی که نشـــان می‌دهد 
بازدارندگی هسته‌ای اســـرائیل نه‌تنها کارکرد 
ادعایی خود را از دســـت داده، بلکه در برخی 
موارد به عاملی برای جســـورتر شدن حملات 

نیز تبدیل شـــده است.
 

بحران بازدارندگی هسته‌ای
 رویدادهای اخیر روندهای متناقضی را درباره 
بازدارندگی هسته‌ای نشـــان می‌دهند. ثبات 
هسته‌ای میان دو ابرقدرت دوران جنگ سرد 
به نظر می‌رســـد در اروپا و شـــرق آســـیا هم از 
وقـــوع جنگ متعارف جلوگیـــری می‌کند. در 
مقابـــل، در جنوب آســـیا جنگ‌های متعارف 
با وجود داشـــتن ســـاح هســـته‌ای توســـط 
هـــر دو طـــرف رخ می‌دهد. ایـــن واقعیت‌ها 
نشـــان می‌دهـــد کـــه قدرت‌های هســـته‌ای 
موجـــود باید همچنـــان زرادخانه‌های خود را 
حفظ کننـــد، حتی در حالی کـــه تهدیدهای 
متعـــارف از ســـوی بازیگران متعـــدد در حال 
افزایش اســـت. برخی جنبه‌های بازدارندگی 
بـــه تعـــادل پایدار هســـته‌ای وابســـته‌اند و تا 
زمانی که ســـاح هســـته‌ای وجـــود دارد، این 
وضعیت ادامه خواهد داشـــت. با این حال، 
همه دولت‌های هســـته‌ای )چه عضو پیمان 
منع گســـترش باشند و چه نباشـــند( باید در 
شـــرایط مناســـب متعهد به محـــدود کردن 
و کاهـــش زرادخانه‌های خود شـــوند. هدف 
اساســـی بشـــر همچنان حذف ســـاح‌های 

هسته‌ای است.
فضـــای کنونـــی شـــاید ایـــن رونـــد را تقویت 
کنـــد، زیـــرا جنگ‌هـــای جـــاری تردیدهایی 
دربـــاره کارآمـــدی ســـاح‌های هســـته‌ای در 
حفظ صلح ایجاد کرده‌اند. ایـــران، اوکراین، 
حوثی‌هـــای یمـــن و دیگـــر گروه‌هـــا عمـــاً 
طـــوری رفتار می‌کنند که گویی خطر پاســـخ 

هســـته‌ای ناچیز اســـت. در نهایت، »تابوی 
هســـته‌ای« تاکنون بســـیار قدرتمنـــد بوده و 
هیچ رهبری آن را نشکسته است. با افزایش 
دسترســـی بازیگـــران دولتـــی و غیردولتـــی 
بـــه موشـــک‌ها و پهپادهـــای پیشـــرفته، آنها 
قـــادر خواهند بـــود حملات جســـورانه‌تری 
انجـــام دهنـــد، حتی علیـــه کشـــورهایی که 
پیشـــرفته‌ترین ســـاح‌ها را در اختیار دارند.
این »ناتوانی هســـته‌ای« باید بـــرای متحدان 
آمریـــکا در اروپا و آســـیا کـــه بـــه قابل‌اعتماد 
بودن تعهدات بازدارندگی هســـته‌ای گسترده 
واشـــنگتن تردیـــد دارند و اکنون علنـــاً درباره 
دستیابی به سلاح هســـته‌ای فکر می‌کنند، 
رئیس‌جمهـــوری  باشـــد.  هشـــداردهنده 
لهستان پیشنهاد کرده کشـــورش باید بمب 
هســـته‌ای داشته باشد و چندین سیاستمدار 
آلمانـــی نیز همین نظـــر را درباره کشـــور خود 
مطرح کرده‌اند. در شرق آسیا، نظرسنجی‌ها 
نشـــان می‌دهد کـــه افـــکار عمومـــی در کره 
جنوبی به‌طور فزاینده‌ای از توســـعه زرادخانه 
هســـته‌ای توســـط ســـئول حمایت می‌کند و 
حتی در ژاپن، تنها کشـــوری که هدف حمله 
هســـته‌ای قرار گرفته به نظر می‌رســـد تمایل 
بیشـــتری بـــرای بحث دربـــاره دســـتیابی به 

سلاح هســـته‌ای وجود دارد.
اما افزایش ســـاح‌های هســـته‌ای در دست 
کشـــورهای بیشـــتر، مانـــع جنـــگ متعارف 
نخواهـــد شـــد. ســـاح‌های هســـته‌ای مانع 
نابـــودی بمب‌افکن‌هـــای راهبردی روســـیه 
نشـــده‌اند. از حملات شدید و مکرر موشکی 
به رژیم اســـرائیل جلوگیری نکرده‌اند و هند 
و پاکســـتان را از وارد کردن خسارت گسترده 

به خـــاک یکدیگر بازنداشـــته‌اند.
گسترش تسلیحات هسته‌ای خطرات جدی 
بـــه همراه دارد. هرچند »تابوی هســـته‌ای« از 
ســـال ۱۹۴۵ تاکنـــون پابرجا مانـــده، اما این 
موضـــوع تضمینی برای جلوگیری از تشـــدید 
هســـته‌ای نیســـت، بویـــژه در شـــرایطی که 
فناوری‌هایـــی ماننـــد هـــوش مصنوعـــی در 
حال تغییر تصمیم‌گیری در جنگ هســـتند 
و ممکن اســـت خطر تشـــدید ناخواســـته را 
افزایـــش دهنـــد. افزایـــش تعـــداد بازیگران 
بـــرای  هســـته‌ای، فرصت‌هـــای بیشـــتری 
اســـتفاده غیرمجـــاز یـــا تصادفـــی از ســـاح 
هســـته‌ای ایجاد می‌کنـــد. دولت‌های جدید 
هســـته‌ای بـــه انـــدازه قدرت‌هـــای قدیمـــی 
تجربه کافی در ایمن‌ســـازی و حفاظت از این 

ســـاح‌ها نخواهند داشـــت.
راه‌حـــل این تهدیدهـــا افزایش ســـاح‌های 
هســـته‌ای نیســـت، زیرا توان بازدارندگی آنها 

به‌طور آشـــکار زیر ســـؤال رفته اســـت. 
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فارن افرز تحلیل کرد؛ چرا نظم هسته‌ای در برابر جنگ‌های مدرن و پهپادی متزلزل شده است؟ 

فروپاشی بازدارندگی هسته‌ای

آینده نتانیاهو، در گرو احزاب عربی؟
اعراب اســـرائیلی اکنون 20 درصد جمعیت اسرائیل را تشکیل می‌دهند. این 
2 میلیون عرب‌های دارای تابعیت اســـرائیلی‌اند که اکثریت آنها مســـلمانند 
اما دروزی و مســـیحی هم بین آنها وجود دارد. اعراب در کنســـت اســـرائیل با 

ارائه لیســـت مشارکت می‌کنند.
براساس نظرســـنجی‌ها پیش‌بینی می‌شـــود، هیچ کدام از دو بلوک حامیان 
یـــا مخالفان نتانیاهـــو بدون به‌دســـت آوردن 10 تا 15 کرســـی احـــزاب اعراب 
اســـرائیلی توان تشکیل ائتلاف اکثریت برای تشکیل کابینه نخواهند داشت. 
البتـــه این وضعیت بـــرای مخالفان نتانیاهو خطرناک‌تر اســـت؛ زیـــرا اگر آنها 
نتوانند با یا بدون کرســـی اعراب اکثریت را به‌دســـت آورنـــد، دولت نتانیاهو 

تا تکـــرار دوباره انتخابات بر کرســـی قدرت باقـــی خواهد ماند.
برای همین ما شـــاهدیم کمپیـــن انتخاباتـــی نتانیاهو از اکنـــون تمرکز خود 
را روی اعراب اســـرائیلی گذاشـــته و مخالفانـــش یعنی بنت و آیزنکـــوت را به 
همپیمانـــی بـــا اعراب کـــه آنان را اخـــوان المســـلمین صدا می‌زنـــد، متهم و 
زیربمباران حملات رســـانه‌ای گرفته‌اند. گفتنی اســـت که در نظرسنجی‌های 
اخیـــر حزب آیزنکـــوت با عبور از حـــزب باهم )ائتلاف لاپید و بنت( توانســـته 

خـــود را به عنـــوان رقیب جـــدی مطرح کند.
نکته اینجاســـت که مخالفان نتانیاهو هم برای به‌دســـت آوردن آرای کرســـی 
اعـــراب در ائتلاف کار ســـاده‌ای نخواهند داشـــت؛ بالاخص که در ســـال‌های 
اخیر اعراب اســـرائیلی با چالش‌های زیادی روبه‌رو هســـتند. روزنامه هاآرتص 
در یادداشـــتی تأکید می‌کنـــد: »پس از چهار ســـال خشـــونت بی‌رویه تحت 
پوشـــش دولتی راســـت‌گرای افراطـــی، به نظر می‌رســـد بســـیاری در جامعه 
عربـــی در حالـــت تردید و پرســـش درباره جهتـــی که انتخـــاب خواهند کرد، 

به ســـر می‌برند.«
البتـــه مشـــارکت اعراب تنها بـــه وضعیت آنها در این شـــرایط پســـا 7 اکتبر و 
فشـــار کمپینی نتانیاهو مرتبط نیســـت؛ بطـــور مثال تعاملات سیاســـی بین 
خودشـــان هم تأثیرگذار خواهد بود. دکتر ســـامی سوید، تحلیلگر عرب‌های 
اســـرائیلی می‌گوید: »بر اســـاس آخرین نظرســـنجی‌ها، اگر احزاب عربی به 
صورت جداگانه در انتخابات شـــرکت کنند، میزان رأی‌دهی در جامعه عربی 
بین ۵۲ تا ۵۴ درصد خواهد بود. اما اگر فهرســـت مشـــترکی تشـــکیل شود، 
انتظار می‌رود ایـــن میزان به ۶۰ تا ۶۳ درصد افزایش یابـــد، و این پیش از آغاز 
کمپین انتخاباتی است.« گقتنی است میانگین مشارکت در انتخابات بالای 
75 درصد اســـت و این نشان از مشـــارکت پایین اعراب در انتخابات‌ها دارد.

بایـــد این نکتـــه را هم ذکر کرد که حـــدود 95 درصد اعراب اســـرائیلی فقط به 
احـــزاب عربـــی رأی می‌دهند، لـــذا تعداد کرســـی این احزاب، کامـــاً و بدون 
هیـــچ رقابتی بـــه میزان مشـــارکت عرب‌هـــا بســـتگی دارد و آینده سیاســـی 
نتانیاهـــو اکنـــون عـــاوه بر وضعیـــت جبهه شـــمال به مشـــارکت عرب‌های 
اسرائیلی وابسته اســـت. میزان رأی‌دهی در جامعه عربی به عوامل متعددی 
بســـتگی دارد، اما متغیر جدید و تعیین‌کننده، صعود راست افراطی از جمله 
بـــن گویر و اســـموتریچ بـــه قدرت اســـت. رأی‌دهنـــدگان عرب نگـــران ادامه 
پیامدهای تقویت راســـت افراطی در اسرائیل بر جامعه عربی، فلسطینی‌ها، 
روابط اســـرائیل بـــا جهان عرب هســـتند و بر اســـاس این نگرانی، بســـیاری 
از شـــهروندان عـــرب را متحد می‌کنـــد و برخی تحلیلگـــران معتقدند در این 

انتخابات اســـرائیل، اعراب بیشـــترین مشـــارکت را ثبت خواهند کرد.
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رز گاتمولـــر یـــک دیپلمات آمریکایی اســـت کـــه از اکتبـــر ۲۰۱۶ تا 
اکتبـــر ۲۰۱۹ به‌عنوان معاون دبیـــرکل ناتو فعالیت کـــرد. او پیش 
از آن نیـــز در وزارت خارجـــه ایالات متحده در ســـمت معاون وزیر 
خارجـــه در امور کنتـــرل تســـلیحات و امنیـــت بین‌الملل، نقش 
محوری در سیاســـت‌های کنترل تســـلیحات هســـته‌ای و امنیت 
جهانـــی ایفا کـــرده بـــود. گاتمولـــر کـــه از چهره‌های برجســـته در 
حوزه روابط امنیتی آمریکا و روســـیه پس از جنگ ســـرد به شـــمار 
مـــی‌رود در مقاله‌ای کـــه به تازگـــی در نشـــریه فارن افرز نوشـــته 

اســـت؛ هشـــدار می‌دهد کـــه بازدارندگی هســـته‌ای شـــکل‌گرفته 
پـــس از جنگ ســـرد بر پایـــه »ســـه‌گانه هســـته‌ای« و منطق تلافی 
قطعـــی میان آمریکا، روســـیه و چیـــن، امروز بـــا تردیدهای جدی 
روبه‌رو شـــده اســـت. او توضیح می‌دهـــد که تجربه‌هـــای اخیر در 
اوکرایـــن، خاورمیانـــه و جنوب آســـیا نشـــان می‌دهد ســـاح‌های 
هســـته‌ای لزوماً مانع جنگ‌های متعارف نشده‌اند و درگیری‌های 
گســـترده حتی در ســـایه وجود این زرادخانه‌ها ادامه یافته است؛ 
هم‌زمان، گســـترش جنگ‌های پهپادی و الگوهای جنگ ترکیبی 
نشـــان می‌دهد قـــدرت بازدارندگی ســـنتی این ســـاح‌ها در برابر 
تهدیدهـــای نوین محدودتر از گذشـــته شـــده اســـت. به بـــاور او، 
این تحـــولات هم تصـــور »بازدارندگـــی مطلق« را تضعیـــف کرده و 
هم بحث اشـــاعه هســـته‌ای را در میان برخی کشـــورها و متحدان 
آمریکا دوباره زنده کرده اســـت، در حالی‌کـــه افزایش زرادخانه‌ها 

نیز لزومـــاً به امنیت بیشـــتر منجر نمی‌شـــود.


