
تفســـیرهای متفاوت یا فرار از تعهدات برای 
طـــرف مقابل وجود نداشـــته باشـــد. 

ن  متـــو ز  ا هیچ‌یـــک   ، ل حـــا عیـــن  ر  د
منتشرشده در رســـانه‌ها را نمی‌توان نسخه 
نهایی توافق دانســـت؛ زیرا تا زمان پذیرش 
رســـمی از ســـوی دو طرف، این متون صرفاً 
گمانه‌زنـــی رســـانه‌ای تلقی می‌شـــوند. آنچه 
تاکنون از ســـوی منابع رســـمی مـــورد تأکید 
قـــرار گرفته، رعایـــت تمامی خطـــوط قرمز 
در  انقـــاب  رهبـــر  ســـوی  از  تعیین‌شـــده 
چارچـــوب نظـــارت مســـتمر شـــورای عالی 
امنیـــت ملی بـــر رونـــد تدویـــن تفاهم‌نامه 

اســـت. این تحـــولات دیپلماتیـــک درحالی 
رخ داد که ترامپ ظهر پنجشـــنبه گذشته در 
پیامی در شـــبکه اجتماعی خود مدعی شد 
با پیشـــرفت مذاکرات با ایران و رسیدن آن 
به ســـطح نهایی، حملات برنامه‌ریزی‌شده 

علیه ایـــران را لغو کرده اســـت. 
او گفـــت این تصمیـــم پس از تأییـــد کلیات 
توافـــق از ســـوی طرف‌هـــای درگیـــر اتخـــاذ 
شـــده و افزود توافق به اجمـــاع درباره پایان 
جنگ انجامیده و احتمـــال دارد در روزهای 
آینـــده در اروپا بـــا حضور »جـــی‌دی ونس«، 

معاونش امضا شـــود.

 موازنه در میدان
تضمین اصلی توافق احتمالی

منابع خبری از احتمال دستیابی ایران و آمریکا به یک تفاهم خبر دادند

آخریـــن تحـــولات نشـــان می‌دهـــد راهبرد 
»صلـــح از طریق قـــدرت« که ترامـــپ بر آن 
تأکید داشـــت، در مواجهه بـــا واقعیت‌های 
میدانی پرونده ایران بـــا محدودیت روبه‌رو 
شـــده و نه‌تنهـــا بـــه تغییر رفتـــار تهـــران از 
مســـیر فشـــار نظامـــی منجـــر نشـــده، کـــه 
واشـــنگتن را بـــه بازگشـــت به دیپلماســـی 
ســـوق داده اســـت. در ادامه این روند، پس 
از هفته‌هـــا تبـــادل پیـــام میـــان دو طرف، 
فرآینـــد تدویـــن تفاهم‌نامـــه پایـــان جنگ 
وارد مرحله نهایی شـــده اســـت؛ به‌گونه‌ای 
که به گفتـــه ســـخنگوی وزارت امور خارجه 
ایران کلیـــات متن تقریباً نهایی شـــده و در 
انتظار تصمیم نهادهای بالادستی در تهران 
قـــرار دارد. همزمان، جزئیات منتشرشـــده 

از متـــن تفاهـــم احتمالـــی در خبرگـــزاری 
جمهـــوری اســـامی )ایرنا( نشـــان می‌دهد 
دیپلماســـی در کنار تحولات میدانی به‌طور 
مـــوازی پیـــش رفتـــه و در آن خطـــوط قرمز 
تعیین‌شـــده از ســـوی رهبر انقلاب اسلامی 
تحـــت نظـــارت شـــورای عالی امنیـــت ملی 

لحاظ شـــده است.
 

ح دو مرحله‌ای تفاهم طر
به گـــزارش ایرنـــا، روند تدویـــن تفاهم‌نامه 
و  اردیبهشـــت  پنجـــم  از  جنـــگ،  پایـــان 
همزمـــان بـــا ســـفر ســـیدعباس عراقچـــی 
بـــه اســـام‌آباد آغاز شـــد؛ جایی کـــه ایران 
طـــرح دو مرحله‌ای خـــود را با تقـــدم پایان 
جنـــگ بـــر مذاکرات هســـته‌ای ارائـــه کرد و 
این چارچـــوب بـــا موافقت اصولـــی آمریکا 
روبـــه‌رو شـــد. با وجـــود ایـــن، بی‌اعتمادی 
عمیـــق دو طـــرف باعـــث شـــد متـــن بارها 
بازنویســـی و مذاکـــرات طولانـــی شـــود. به 

گفته اســـماعیل بقائی، ســـخنگوی وزارت 
خارجه بخش عمده متن نهایی شـــده و در 
مرحله پایانی قـــرار دارد اما اجرای آن منوط 
به تصمیـــم نهادهای ایران اســـت. ایران در 
مذاکرات تلاش کرده مســـیر تفســـیرپذیری 
متن را ببنـــدد و تضمین‌هایی از میانجی‌ها 
بگیرد. با توجه به تجربـــه بدعهدی آمریکا، 
نگاه ایران محتاط اســـت و موازنه میدانی را 
تضمین اصلـــی می‌دانـــد و بنابراین آمادگی 

دفاعـــی حفظ خواهد شـــد.
 

رعایت همه خطوط قرمز
با نزدیک شـــدن تفاهم‌نامه احتمالی پایان 
جنگ بـــه مراحل نهایـــی، پرســـش درباره 
رعایـــت خطـــوط قرمـــز جمهوری اســـامی 

بیش از گذشـــته مطرح شـــده است.  
به گزارش ایرنـــا، برخلاف برخـــی ادعاهای 
یـــک مـــاه اخیـــر، گفتـــه می‌شـــود متـــن 
توافق بـــا دقت بالا تنظیم شـــده تـــا امکان 

اگر اخبار منتشرشـــده درباره نزدیک بـــودن اعلام یک تفاهم یا توافق میان 
جمهوری اســـامی ایران و ایالات متحده آمریکا صحت داشـــته باشد، این 
رخـــداد را نبایـــد صرفاً در ســـطح یک توافق سیاســـی یـــا دیپلماتیک مورد 
ارزیابـــی قـــرار داد. اهمیت اصلـــی چنین تحولـــی در پیامدهـــای نظری و 
راهبردی آن نهفته اســـت؛ پیامدهایی که می‌توانند درک ما از نسبت میان 
قـــدرت، بازدارندگی و دیپلماســـی را در نظام بین‌الملـــل معاصر بازتعریف 
کنند. بخشی از نخبگان سیاسی و امنیتی آمریکا در سال‌های اخیر راهبرد 
خـــود در قبال ایران را بر مبنای منطقی بنا کـــرده بودند که در ادبیات روابط 
بین‌الملل با عنوان »صلح از طریق قدرت« شـــناخته می‌شـــود. بر اســـاس 
ایـــن رویکرد، افزایش فشـــارهای اقتصادی، تشـــدید تحریم‌ها، نمایش مســـتمر قـــدرت نظامی و 
افزایـــش تهدیدهای امنیتی آمریکا می‌تواند طرف مقابل را به پذیرش خواســـته‌ها وادار ســـازد. در 
این چارچوب، دیپلماســـی ابزاری برای تثبیت نتایج حاصل از فشـــار و اجبار تلقی می‌شود. با این 
حـــال، تجربه پرونـــده ایران بار دیگر نشـــان داد که این نظریه دســـت ‌کم در مواجهـــه با بازیگرانی 
کـــه از ظرفیت‌های مؤثر بازدارندگـــی برخوردارند، با محدودیت‌های جدی روبه‌رو اســـت. واقعیت 
آن اســـت که طی بیش از یک دهه گذشـــته، تقریباً همه ابزارهای فشـــار آمریکا علیـــه ایران به کار 
گرفته شـــد؛ از گســـترده‌ترین رژیم‌های تحریمی تاریخ معاصر گرفته تـــا تهدیدهای مکرر نظامی، 
عملیات‌هـــای خرابکارانـــه، جنگ شـــناختی و تلاش برای ایجـــاد انزوای سیاســـی و اقتصادی. اما 
نتیجه نهایی نه تغییر رفتار مورد انتظار طراحان این سیاســـت‌ها بود و نه فروپاشـــی ظرفیت‌های 
راهبـــردی ایـــران. برعکس، ایران توانســـت بخش مهمـــی از مؤلفه‌های قدرت ملـــی خود را حفظ 
کـــرده و در برخـــی حوزه‌هـــا حتی توســـعه دهد. به نظر می‌رســـد آنچـــه بیش از هـــر عامل دیگری 
زمینه حرکت به ســـمت دیپلماســـی را فراهم کرده، تغییر در محاسبات هزینه- فایده طرف مقابل 
بوده اســـت. در ســـال‌های اخیر، ایران توانســـته اســـت با اتکا به مجموعه‌ای از ظرفیت‌های بومی 
موقعیت بازدارندگی خود را تثبیت کند. پیشـــرفت‌های فناورانه، توســـعه توانمندی‌های موشـــکی 
و پهپـــادی، افزایش ظرفیت‌های دفاعـــی، حفظ نفوذ منطقه‌ای و تداوم توانمندی‌های هســـته‌ای 
صلح‌آمیـــز مجموعه‌ای از واقعیت‌های میدانی را شـــکل داده‌اند که نادیـــده گرفتن آنها برای هیچ 
قدرتی ممکن نیســـت.  مذاکره موفـــق نتیجه پذیرش متقابل هزینه‌های تقابـــل و ضرورت یافتن 
راه ‌حلی سیاســـی اســـت. به همین دلیل، تاریخ روابط بین‌الملل نشـــان می‌دهـــد که توافق‌های 
پایـــدار عمدتاً پس از آن شـــکل گرفته‌اند کـــه طرفین به این جمع‌بندی رســـیده‌اند کـــه ابزارهای 
ســـخت دیگر قادر به تأمیـــن اهداف مورد نظر نیســـتند. از این زاویه، توافـــق احتمالی میان ایران 
و آمریکا را می‌توان نشـــانه‌ای از شکست تدریجی منطق اجبار و موفقیت نسبی منطق بازدارندگی 
دانســـت. آمریکا پس از ســـال‌ها آزمـــودن ابزارهای مختلف فشـــار، اکنون بیش از گذشـــته با این 
واقعیت مواجه شـــده اســـت که راه‌ حل مسائل پیچیده منطقه غرب آســـیا از مسیر تهدید و فشار 
عبـــور نمی‌کند. هنگامی که هزینه اســـتفاده از گزینه‌های ســـخت افزایش می‌یابد، دیپلماســـی از 
یک انتخـــاب اختیاری بـــه یک ضـــرورت راهبردی تبدیـــل می‌شـــود. البته تأکید بـــر نقش قدرت 
در شـــکل‌گیری دیپلماســـی به معنای نفـــی ارزش مذاکره نیســـت. برعکس، دیپلماســـی یکی از 
مهم‌تریـــن ابزارهای مدیریـــت رقابت و کاهش تنش در نظام بین‌الملل اســـت. اما تجربه نشـــان 
داده اســـت که دیپلماســـی مؤثر معمولاً بر پایه قدرت شـــکل می‌گیرد، نه در غیاب آن. کشورهایی 
که فاقـــد قـــدرت بازدارنده‌اند، غالباً در میـــز مذاکره نیـــز از ظرفیت چانه‌زنی محـــدودی برخوردار 
خواهند بـــود. از این رو، اگر توافقی در روزهای آینده اعلام شـــود، تحلیل آن باید فراتر از هیجانات 
سیاســـی روزمره صورت گیرد. آنچه اهمیت دارد، درک این واقعیت اســـت که دیپلماســـی و قدرت 
در تقابـــل با یکدیگر قرار ندارند؛ بلکه در بســـیاری از موارد، دیپلماســـی محصول قـــدرت و امتداد 
آن اســـت. در مـــورد ایران نیز به نظر می‌رســـد آنچه طرف مقابـــل را به پذیـــرش گفت‌وگو و تفاهم 
ســـوق داده، نه کارآمدی سیاســـت فشار که محدودیت‌های آن بوده اســـت. در مجموع مهم‌ترین 
درس ایـــن تجربه بـــرای تحلیلگران روابط بین‌الملل آن اســـت که نظریه »صلـــح از طریق قدرت« 
زمانـــی که به معنـــای تحمیل اراده یک بازیگر بر دیگری باشـــد با موانع ســـاختاری و عملی فراوانی 
روبه‌رو خواهد شـــد. آنچه می‌تواند به صلحی پایدار و تفاهمی قابل دوام منجر شـــود، شکل‌گیری 
نوعی موازنه واقع‌بینانه از قدرت، منافع و اراده سیاســـی است. اگر توافق احتمالی ایران و آمریکا از 
چنیـــن منطقی پیروی کند، آنگاه می‌توان آن را موفقیت بازدارندگی و عقلانیت راهبردی دانســـت.

عابد اکبری
استاد روابط 
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دیپلماسی از دل بازدارندگی

گزارش

بـــه گزارش ایرنـــا جزئیات تفاهم نامـــه احتمالی ایران 
و آمریکا عبارتست از:

1- پرونـــده هســـته‌ای: بـــر اســـاس چارچـــوب فعلـــی 
تفاهم‌نامـــه، موضـــوع هســـته‌ای بـــه مرحلـــه پس از 
پایـــان جنـــگ موکول شـــده و ایـــران در متـــن توافق 
هیـــچ تعهـــد تـــازه‌ای نمی‌پذیـــرد. در ایـــن چارچوب، 
برنامه صلح‌آمیز هســـته‌ای کشـــور بـــدون تغییر باقی 
می‌مانـــد و تنها به آغاز مذاکراتی ۶۰ روزه پس از امضای 
تفاهم اشـــاره شـــده اســـت. همچنین تأکید می‌شود 
کـــه گفت‌وگوهای آتی نیز در چارچـــوب اصول اعلامی 
جمهـــوری اســـامی، از جمله حفظ حق غنی‌ســـازی 
و تداوم نگهـــداری مواد غنی‌شـــده در داخل کشـــور، 

دنبال خواهد شـــد.
۲- تنگـــه هرمز: در بخـــش مربوط به تنگـــه هرمز نیز 
برخـــاف برخـــی روایت‌هـــای رســـانه‌ای آمریکایـــی-
اســـرائیلی، ســـخنی از واگـــذاری مدیریت یـــا پذیرش 
نقش‌آفرینی آمریکا مطرح نیســـت. آنچه مورد اشـــاره 

قرار گرفته، بازگشت شـــرایط عادی کشتیرانی پس از 
پایان جنگ، رفع تهدیدها علیه کشـــتی‌های تجاری و 
تأمین امنیت دریانوردی از ســـوی کشـــورهای ساحلی 
اســـت. بر همین اســـاس، آینـــده این آبـــراه راهبردی 
موضوعـــی منطقـــه‌ای تلقـــی شـــده و قـــرار اســـت در 
چارچوب گفت‌وگوهای ایران و عمان پیگیری شـــود.
۳- پایـــان جنـــگ در تمامـــی جبهه‌ها: هســـته اصلی 
تفاهم‌نامـــه بـــر پایـــان کامـــل درگیری‌ها در سراســـر 
منطقه اســـتوار اســـت. در ایـــن چارچوب، عـــاوه بر 
توقـــف جنـــگ علیـــه ایـــران، پایـــان جنگ در ســـایر 
جبهه‌ها از جملـــه لبنان نیز مورد اشـــاره قرار گرفته و 
آمریکا متعهد می‌شـــود برای پایـــان دادن به عملیات 
نظامـــی اســـرائیل در لبنـــان اقـــدام کنـــد. همچنین 
برخـــاف برخـــی گزارش‌هـــا، در متـــن از »تمدیـــد 
آتش‌بس« ســـخنی به میـــان نیامده و تأکیـــد بر پایان 

قطعـــی جنگ اســـت.
۴- دارایی‌های مسدودشـــده: آزادســـازی دارایی‌های 

ر  وکا ز ســـا ز  ا بخشـــی  نیـــز  ن  یـــرا ا ه  بلوکه‌شـــد
پیش‌بینی‌شـــده در تفاهم‌نامـــه اســـت. بـــر اســـاس 
ایـــن روایـــت، بخشـــی از ایـــن دارایی‌ها همزمـــان با 
امضای توافق آزاد خواهد شـــد و بخش دیگر در ادامه 
مذاکرات و بر پایه ســـازوکارهای مورد توافق طرفین در 

دســـترس ایـــران قـــرار می‌گیرد.
۵- غرامت جنگ: موضوع جبران خسارت‌های ناشی 
از حمـــات آمریکا و اســـرائیل نیز در متـــن مورد توجه 
قـــرار گرفته اســـت. هرچنـــد جزئیات اجرایـــی آن به 
مذاکـــرات پس از امضای تفاهم‌نامه موکول شـــده اما 
اصـــل دریافت خســـارت و طراحی ســـازوکار لازم برای 
تحقق آن در چارچوب توافق پیش‌بینی شـــده است.

۶- تحریم‌ها: پرونـــده تحریم‌ها نیـــز همانند موضوع 
هســـته‌ای به مذاکرات ۶۰ روزه آینده ارجاع داده شـــده 
اســـت. در نتیجه، همان‌گونه که ایران در تفاهم‌نامه 
تعهد هســـته‌ای جدیدی نمی‌دهد، طـــرف مقابل نیز 
در متـــن فعلـــی تعهـــد نهایی دربـــاره رفـــع تحریم‌ها 

ارائه نمی‌کنـــد و تصمیم‌گیری درباره ایـــن موضوع به 
مذاکرات بعدی ســـپرده می‌شود.

۷- مذاکـــرات آینـــده: بـــر پایـــه متـــن فعلـــی ایـــران و 
آمریـــکا پـــس از امضـــای تفاهم‌نامـــه وارد دوره‌ای ۶۰ 
روزه از مذاکـــرات خواهند شـــد که ســـه محـــور اصلی 
دارد: آینـــده برنامـــه صلح‌آمیز هســـته‌ای ایـــران، رفع 
تحریم‌هـــا و ســـازوکار جبـــران خســـارات جنـــگ. در 
صورت توافق در این ســـه حوزه، اجـــرای توافق نهایی 
به‌صـــورت مرحلـــه‌ای و در جـــدول زمانـــی مشـــخص 

انجـــام خواهد شـــد. 
همزمـــان ســـخنگوی وزارت خارجـــه ایـــران تأکیـــد 
کـــرده هرگونـــه جمع‌بندی دربـــاره متـــن تفاهم‌نامه 
منـــوط بـــه تأمیـــن منافـــع ملـــت ایـــران اســـت و در 
صـــورت رســـیدن بـــه نتیجـــه، به‌طـــور شـــفاف اعلام 
می‌شـــود.  اســـماعیل بقایـــی همچنین گفتـــه ایران 
 هنـــوز بـــه جمع‌بنـــدی نهایـــی دربـــاره ایـــن توافـــق 

نرسیده است.
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