
دونالد ترامـــپ رئیس جمهوری ایـــالات متحده 
روز دوشـــنبه ادعـــا کـــرد محاصره دریایـــی ایران 
نســـبت به کشـــتی‌های ورودی به بنـــادر ایرانی و 
خروجـــی از بنادر ایرانی از ســـاعت ۱۰:۰۰ به وقت 
شـــرقی ۱۳ آوریل ۲۰۲۶ آغاز شده است. سنتکام 
)مرکـــز فرماندهـــی ایـــالات متحده امریـــکا( نیز 
طی بیانیه‌ای رســـمی این اعلامیه توسط رئیس 
جمهوری را منتشـــر کرد و در آن بیان شد که این 
محاصره بی‌طرفانه نســـبت به تمامی کشـــتی‌ها 
از هـــر تابعیتی اعمال می‌شـــود که مبدأ یا مقصد 
آنها بنادر ایرانی واقع شـــده یـــا در خلیج فارس 
یا دریـــای عمان اســـت. ایـــن محاصـــره دریایی 
بنا به بیانیه ســـنتکام شـــامل حال آن دســـته از 
کشـــتی‌ها که مبـــدأ یا مقصـــد آنها بنـــادر ایرانی 
نیســـتند و صرفـــاً بـــرای ترانزیت از تنگـــه هرمز 
عبور می‌کننـــد، نمی‌شـــود. جدای از اســـتفاده 

ناصحیـــح از نـــام همیشـــگی خلیج فـــارس که 
این دســـته تغییـــر نام‌ها عمـــاً تبدیل بـــه رویه‌ 
حاکمیت‌ســـتیز دونالد ترامپ شـــده است، این 
اقـــدام از منظر حقـــوق بین‌الملل می‌بایســـت 

مورد نظر قـــرار گیرد.
نکته اول این اســـت که ماهیت محاصره دریایی 
آیا امری قانونی اســـت یا غیر قانونـــی؟ به عبارت 
دیگر، اساســـاً از منظر حقوق بین‌الملل توســـل 
بـــه زور، آیا محاصره نوعی اســـتفاده نظامی از زور 
محســـوب می‌شـــود و ناقـــض اصل منع توســـل 
بـــه زور تلقی می‌گردد؟ پاســـخ کوتاه این اســـت 
که این محاصـــره دریایی ایالات متحـــده آمریکا 
عمل تجاوز اســـت و اساســـاً، غیرقانونی اســـت. 
طبـــق رویـــه دیـــوان بین‌المللی دادگســـتری در 
قضایـــای نیکاراگوئـــه، ســـکوهای نفتـــی و کنگو 
علیـــه اوگاندا عمل تجاوز شـــیوه‌ حاد توســـل به 
زور اســـت و قطعـــاً ناقـــض اصل منع توســـل به 

زور محســـوب می‌شود. 
به‌عـــاوه، قطعنامـــه ۳۳۱۴ مجمـــع عمومـــی 
سازمان ملل متحد، موســـوم به قطعنامه تجاوز 
که بازتـــاب حقوق بین‌الملـــل عرفی و الـــزام‌آور 
اســـت و در ماده ۸ مکـــرر اساســـنامه رم دیوان 
کیفـــری بین‌المللی نیـــز به عنـــوان یک جنایت 

بین‌المللـــی جرم‌انـــگاری شـــده اســـت، در بند 
c(۲( »محاصـــره‌ بنـــادر یـــا ســـواحل یک کشـــور 
توســـط نیروی نظامی کشـــور دیگـــر« را به مثابه‌ 
»عمل تجـــاوز« تلقی می‌کنـــد. بنابراین تردیدی 
نیســـت که ایـــن اقدام بـــه نوعی اعـــان جنگ 
اســـت؛ البتـــه در شـــرایط فعلی، طبیعی اســـت 
که مخاصمه مســـلحانه بین‌المللی از ۲۸ فوریه 
۲۰۲۶ و با حمله مشـــترک ایـــالات متحده آمریکا 
و اســـرائیل تا به امـــروز در جریان بوده اســـت و 
از منظـــر حقـــوق بین‌الملل بشردوســـتانه، یک 
توقـــف کوتـــاه چنـــد روزه و حتی چنـــد ماهه، به 
معنای پایان جنگ یا همان مخاصمه مسلحانه 

بین‌المللی نیســـت. 
نظر به اینکه طرفین در این بـــرزخ ۱۴ روزه، بنای 
بـــر گفت‌وگو و توقـــف موقت اقدامـــات جنگی و 
خصمانه داشـــته‌اند، هرگونه محاصـــره دریایی 
این‌چنینـــی ناقـــض توافـــق موقـــت آتش‌بـــس 
و تشـــدیدکننده وضعیـــت بـــرای بازگشـــت بـــه 
درگیری‌هـــا و تبادل آتش بیشـــتر اســـت. ضمن 
اینکـــه، با آغـــاز ایـــن محاصـــره دریایـــی، طرف 
ایرانـــی در مذاکره قطعاً می‌تواند به نبود حســـن 
نیـــت طرف آمریکایـــی در اجرای تعهـــدات خود 
اســـتناد کرده و موفقیت حل موضـــوع از طریق 
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یادداشت

علی مسعودیان
پژوهشگر ارشد حقوق بین‌الملل

در حالـــی کـــه منابـــع دیپلماتیـــک در پاکســـتان از ادامه 
تبـــادل پیام بیـــن جمهـــوری اســـامی ایران و پاکســـتان 
دربـــاره تحولات پس از مذاکرات اســـام‌آباد خبر می‌دهند 
و همزمـــان، گمانه‌زنی‌هـــا درباره مکان و زمـــان دور بعدی 
گفت‌وگوهـــای ایران و آمریـــکا با میانجی‌گری کشـــورهای 
مختلـــف، افزایش یافته اســـت. در عین حـــال یک منبع 
دیپلماتیـــک در اســـام‌آباد بـــه خبرنـــگار ایرنـــا گفـــت، 
عزم پاکســـتان بـــرای ادامـــه تلاش‌هـــای میانجی‌گرایانه 
پابرجاســـت.  موضـــوع محاصـــره دریایی از ســـوی ایالات 
متحـــده به عنـــوان یکـــی از موانع مهـــم در مســـیر تداوم 
مذاکـــرات برجســـته شـــده اســـت. بـــا ایـــن حـــال امروز 
رســـانه‌های غربی با اســـتناد به منابع کپلـــر اعلام کردند 
داده‌هـــای ردیابـــی کشـــتی‌ها نشـــان می‌دهد ۴ کشـــتی 
مرتبط با ایـــران با وجود آغاز محاصره دریایی واشـــنگتن، 
از تنگه هرمز عبور کرده‌انـــد. در همین رابطه، پایگاه کپلر 
اینتلیجنـــس هم نوشـــت کـــه ۲ کشـــتی ایرانی بـــا وجود 

محاصـــره آمریـــکا در حال عبـــور از تنگه هرمز هســـتند.
ایـــن منبـــع در واکنش بـــه ادعاهـــای برخی رســـانه‌های 
پاکســـتانی و غربی دربـــاره برگزاری دور بعـــدی مذاکرات، 
تأکیـــد کـــرد، هنـــوز هیچ اطـــاع رســـمی از تفاهـــم برای 
برگـــزاری مذاکـــرات در اســـام‌آباد یـــا قالب‌هـــای دیگـــر 
وجود نـــدارد. منبـــع دیگری نیـــز تصریح کـــرد: »هرگونه 
دور دیگـــر مذاکـــرات ممکن اســـت در هر زمـــان و مکانی 
انجام شـــود، امـــا تاکنون تصمیم رســـمی در این خصوص 
اتخاذ نشـــده اســـت.« از ســـوی دیگر یک منبع نزدیک به 
وزارت خارجه پاکســـتان به ایرنا گفت، »شـــهباز شـــریف« 
نخست‌وزیر این کشـــور، روزهای جمعه و شـــنبه آینده دو 
سفر رسمی به عربســـتان و ترکیه خواهد داشت. به گفته 
این منبـــع، برخی رســـانه‌ها حـــدس زده‌اند کـــه احتمالاً 
دور بعدی مذاکرات پیش از این ســـفرها برگزار شـــود. دو 
مقام پاکســـتانی که نخواســـتند نامشـــان فاش شـــود، به 
آسوشـــیتدپرس گفتند، پاکستان پیشـــنهاد میزبانی دور 
دوم مذاکـــرات بیـــن آمریکا و ایـــران را در اســـام‌آباد طی 
روزهـــای آینده داده اســـت.  یکـــی از مقامـــات تأکید کرد، 
مذاکـــرات دور اول، با وجود پایان بدون توافق، بخشـــی از 
یک روند دیپلماتیک مســـتمر بوده است. در همین حال 
با افزایش گمانه‌زنی‌ها در خصـــوص دور بعدی مذاکرات، 

ســـی‌ان‌ان در گزارشـــی اعلام کرد، مقامات دولت ترامپ 
در حال بررســـی احتمال دومین جلســـه مذاکره با ایران 
قبـــل از انقضـــای آتش‌بـــس هســـتند، هرچنـــد برنامه‌ها 
هنوز مقدماتی و نامشـــخص هســـتند. براســـاس گزارش 
ســـی‌ان‌ان، آنهـــا در حال بررســـی تاریخ‌هـــا و مکان‌های 
احتمالی، از جمله ژنو و اســـام‌آباد هستند، زیرا مذاکرات 
بـــا میانجی‌گران منطقـــه‌ای ادامـــه دارد و ترکیـــه نیز برای 
کاهـــش اختلافات تلاش می‌کند. خبرگزاری آرتی روســـیه 
نیـــز گـــزارش داده، دور جدید مذاکرات ممکن اســـت در 
مصر یا ترکیه برگزار شـــود. منابع بلومبرگ نیز می‌گویند، 
آمریکا و ایران در حال بررســـی برگزاری جلســـه دوم پیش 

از پایـــان آتش‌بس در هفته آینده هســـتند.
 

 رایزنی‌های گسترده وزیر امور خارجه 
با همتایان منطقه‌ای

در همین حال، »ســـیدعباس عراقچی« وزیر امور خارجه 
ایـــران، طـــی دو روز گذشـــته در گفت‌وگوهـــای تلفنـــی 
جداگانـــه با همتایان خود از ترکیه، روســـیه، مصر، عمان، 
عربســـتان، قطر و دیگر کشـــورها، دربـــاره آخرین تحولات 

منطقـــه و مذاکـــرات آتش‌بس تبـــادل نظر کرد.
 

استقبال چین و فرانسه از تداوم مذاکرات
عـــاوه بـــر کشـــورهای منطقـــه، در ســـطح بین‌الملـــل 
و قدرت‌‌هـــای جهانـــی هـــم تلاش‌هـــا بـــر لـــزوم تـــداوم 
گفت‌و‌گو‌هـــا ادامـــه دارد. در همین راســـتا، گوئو جیاکن 
ســـخنگوی وزارت خارجـــه چیـــن دیـــروز گفـــت، پکن از 
همـــه طرف‌هـــا می‌خواهـــد اقدامـــات مشـــخصی بـــرای 
کاهـــش تنش‌ها، از جملـــه در تنگه هرمز انجـــام دهند و 
بر گفت‌وگـــو و مذاکرات صلـــح متمرکز شـــوند. »امانوئل 
مکـــرون«، رئیس‌جمهـــوری فرانســـه نیـــز در تماس‌های 
جداگانـــه با »دونالـــد ترامپ« و »مســـعود پزشـــکیان«، بر 
ضـــرورت ازســـرگیری مذاکرات و رعایت شـــدید آتش‌بس 
تأکیـــد کرد. مکـــرون با انتشـــار پیامی در ایکس نوشـــت: 
»ضروری اســـت که بویژه آتش‌بس توســـط همه طرف‌ها 
بشـــدت رعایت شود و شـــامل لبنان نیز باشد.« مذاکرات 
جمهـــوری اســـامی ایـــران و ایـــالات متحده آمریـــکا که از 
روز شـــنبه ۲۲ فروردین تا شـــامگاه یکشـــنبه ۲۳ فروردین 
بـــا میانجی‌گـــری پاکســـتان در اســـام‌آباد برگـــزار شـــد، 
پس از حـــدود ۲۱ ســـاعت گفت‌و‌گوی فشـــرده بـــه دلیل 
زیاده‌خواهی‌ها و خواســـته‌های غیرمنطقـــی آمریکا بدون 

توافـــق به پایان رســـید. 

گزارش
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مســـالمت‌آمیز را بـــا چالش‌های زیـــادی مواجه 
می‌کنـــد. اما این مســـأله از منظـــر حقوق جنگ 
دریایی نیز قابل بررســـی است. محاصره دریایی 
در بندهـــای ۹۳ تـــا ۱۰۴ دســـتورالعمل ســـن‌رمو 

تنظیم شـــده است. 
بـــر اســـاس بنـــد ۹۳ و ۹۴ ایـــن دســـتورالعمل، 
محاصـــره می‌بایســـت اعلام شـــود و بـــه تمامی 
دولت‌هـــای متخاصـــم )در جنـــگ( و بی‌طـــرف 
ابـــاغ گـــردد. منظـــور از اعلام مشـــخص کردن 
دقیـــق تاریـــخ شـــروع، مـــدت زمـــان، موقعیت 
مکانـــی و قلمرو محاصـــره و مدت زمانی اســـت 
کـــه ظـــرف آن کشـــتی‌های کشـــورهای بی‌طرف 
مجـــاز به تـــرک خـــط ســـاحلی محاصره شـــده 
هســـتند. در اعلامیه ســـنتکام، مـــدت زمانی که 
این محاصره ادامه دارد مشـــخص نشـــده است. 
همچنین طبق بند ۹۵ دســـتورالعمل ســـن‌رمو، 
محاصره می‌بایســـت »مؤثـــر« باشـــد و این مؤثر 
بـــودن یک مســـأله موضوعی اســـت. بررســـی و 
تحلیـــل حقوقی مبنی بر مؤثر بـــودن محاصره در 
حال حاضـــر امکان‌پذیر نیســـت و در طول زمان 
قابل تحلیل و تشـــخیص خواهد بود. بر اســـاس 
بنـــد ۱۰۲، محاصره ممنـــوع اســـت در صورتی که 
)الف( با هدف گرســـنه‌دهی جمعیت غیرنظامی 
یـــا محروم ســـاختن آنهـــا از لوازم ضـــروری برای 
بقا صـــورت گیـــرد؛ یا )ب( آســـیب بـــه جمعیت 
غیرنظامـــی بیشـــتر از مزیت نظامی مســـتقیم و 

محســـوس ناشـــی از محاصره باشد. 
ضمـــن اینکه گرســـنه‌دهی جمعیـــت غیرنظامی 
 ))b)(xxv()۲(۸ طبـــق اساســـنامه رم )مـــاده
و همچنیـــن پروتـــکل اول الحاقـــی ۱۹۷۷ بـــه 
کنوانســـیون‌های ژنو یک جنایت جنگی و نقض 
فاحش حقوق بین‌الملل بشردوســـتانه اســـت. 
همچنین طبق بنـــد ۱۰۳، در صورتی که جمعیت 
غیرنظامی که در کشـــور مورد محاصره واقع شده 
اســـت، دسترســـی کافـــی به غـــذا و ســـایر اقلام 
ضروری برای بقا نداشـــته باشـــد، طرف محاصره 
کننده متعهد اســـت کـــه عبور آزاد کشـــتی‌های 
حامـــل غذا و ســـایر اقلام ضـــروری را اجازه دهد. 
همچنین طبـــق بند ۱۰۴، طـــرف محاصره کننده 
می‌بایســـت عبور کالاهـــای پزشـــکی و درمانی یا 
اشـــخاص مجـــروح و بیمـــار نیروهای مســـلح را 
اجازه دهد. بســـیاری از این موارد پس از تحولات 
آینده قابـــل ارزیابی خواهد بـــود و قضاوت راجع 
بـــه رعایت شـــدن این مـــوارد کمـــی زودهنگام و 
بســـته به موضـــوع و اتفاقـــات آتیه اســـت. اما به 
طـــور کل این محاصـــره دریایـــی از این جهت که 
هم برخی قواعد حقوق جنـــگ دریایی را رعایت 
نکـــرده و به خـــودی خود عمل تجاوز محســـوب 
می‌شـــود، قطعاً نشـــان‌دهنده‌ نبود حســـن نیت 
طـــرف آمریکایـــی برای مذاکـــره و ناقـــض توافق 

موقت آتش‌بس اســـت.

 ادامه تبادل پیام‌ها

 میانجی ها به تلاش خود ادامه می دهند

اقدام خصمانه و ناقض آتش‌بس موقتاقدام خصمانه و ناقض آتش‌بس موقت
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