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دیگر رشته‌های 
تخصصی ندارد 

در ایران دو مرجع)مرکز وکلای قوه 
قضائیه و کانون وکلای دادگستری( 

مسئولیت صدور پروانه وکالت را 
برعهده دارند؛ آیا روند صدور مجوز 

وکالت در کشورهای دیگر به این 
صورت است؟ 

در سایر کشـــورها کانون وکلا مرجع صدور 
پروانه وکالت اســـت در حالـــی که در ایران 
علاوه بـــر 29 کانـــون وکلای دادگســـتری، 
مرکـــز وکلای وابســـته قـــوه قضائیـــه نیـــز 
مســـئولیت صدور پروانه وکالت را برعهده 
دارند. مجلس شـــورای اســـامی در سال 
۱۳۷۹ بنـــا به دلایـــل و توجیهاتـــی، به قوه 
قضائیـــه اجـــازه داد تـــا نســـبت بـــه صدور 

پروانـــه وکالت اقـــدام کند.
 

چرا حداقل آزمون این دو مرجع در 
هم ادغام نمی‌شود؟  

ایـــن موضـــوع، مطلب مهمی اســـت، زیرا 
بـــا ادغـــام آزمون ایـــن دو مرجع می‌شـــود 
آســـیب‌های ناشـــی از قانـــون تســـهیل را 
کاهش داد، برگـــزاری دو آزمـــون جداگانه 
موجب کاهـــش تراز و افت ســـطح علمی 
پذیرفته‌شـــدگان می‌شـــود و اگر بتوانیم از 
تجربه ســـازمان ســـنجش در ادغام آزمون 
ورودی دانشـــگاه و برگـــزاری آزمون واحد 
بهـــره ببریـــم، قطعاً بـــه نفع نهـــاد وکالت 
و مـــردم خواهد بـــود. اجرایی شـــدن این 
پیشـــنهاد، هـــم امکان‌پذیـــر اســـت و هم 
قابـــل دفـــاع، امـــا نیازمنـــد برنامه‌ریـــزی 
اســـت. اجرای این پیشـــنهاد هـــم به نفع 
نهاد وکالت اســـت و هم مـــردم، به عبارت 
دیگر برگـــزاری آزمون و رقابت واحد باعث 
افزایـــش کیفیـــت نتایـــج و معـــدل و تراز 

پذیرفته‌شـــدگان خواهد شـــد.
 

با تصویب طرح تسهیل، نحوه 
پذیرش کارآموزان وکالت تغییر کرد. 

این طرح مخالفان و موافقان زیادی 
دارد؛ کانون وکلا در کدام طرف این 

چالش قرار دارد؟ 
این قانـــون، یکی از بدتریـــن قوانینی بود 
که بعـــد از انقـــاب راجع به نهـــاد وکالت 
تصویـــب شـــد. در ایـــن قانـــون نـــه تنهـــا 
کانـــون وکلا، بلکه چند نهـــاد مدنی دیگر 
نیـــز هدف قـــرار گرفتند و آســـیب بســـیار 
ســـنگینی را متحمـــل شـــدند؛ بخشـــی از 
پیامدهـــای این طـــرح تاکنون مشـــخص 

شده و بیشتر نمایندگان موافق این طرح 
هم، متوجه معایب آن شده‌اند و گام‌های 
اولیه برای اصلاح این آســـیب‌ها برداشـــته 

شـــده است. 
 

برخی معتقدند نگاه انحصارگر کانون 
وکلا موجب شده تا به این میزان با 

اجرای این قانون مخالف باشند؛ 
این قانون باعث شده تا افراد زیادی 

بتوانند به این حوزه بپیوندند، اینکه 
آیا این وکیل جدیدالورود صلاحیت 
وکالت پرونده‌ای را می‌تواند برعهده 

بگیرد یا خیر، چرا نباید به مردم 
سپرد؟ بدین صورت که افراد با این 

قانون وارد حوزه شوند سپس مردم 
تصمیم بگیرند به چه کسانی اعتماد 

کنند. 
این اســـتدلال، دلیل درســـتی نیست و با 
کمال احترام، ظاهـــری عوامفریبانه دارد، 
وقتی ۲۹ مرجع قانونی مبـــادرت به صدور 
پروانه وکالت می‌کننـــد و خروجی تصمیم 
ایـــن مراجع بـــه نفع مردم اســـت، چگونه 
از انحصـــار ســـخن می‌گویید؟ متأســـفانه 
موافقـــان ایـــن طـــرح، اظهـــارات خـــود را 
دقیق و کامل مطرح نمی‌کنند. در صورت 
بررسی کارشناسی و موشکافانه این قانون 

خواهیـــد دید که ایـــرادات مهمی دارد. 
نمی‌تـــوان به تمامـــی دارندگان لیســـانس 
حقـــوق و متقاضیـــان کارآمـــوزی، پروانـــه 
وکالـــت داده شـــود. به‌خاطـــر اهمیت این 
حرفـــه، ابتـــدا بایـــد ظرفیت‌ســـنجی کرد 
و بعـــد هـــم اســـتانداردهای علمـــی لازم 
برای تصـــدی این شـــغل را در نظر گرفت. 
ســـپس از بیـــن افـــراد واجـــد شـــرایط به 
تعـــداد مورد نیاز کشـــور اقـــدام به پذیرش 
کارآمـــوزان وکالـــت کـــرد. همچنان‌کـــه 
در زمینـــه پزشـــکی نبایـــد بـــدون رعایت 
اســـتانداردهای پزشـــکی و بدون توجه به 
شایســـتگی‌های متقاضیان، جان مردم را 
به دســـت هر کس ســـپرد، در امور وکالت 
نیـــز که با جـــان، آبرو و مال مـــردم مرتبط 
است باید اســـتانداردهای علمی و مهارتی 
و نیاز جامعـــه در زمان صدور پروانه وکالت 

مـــد نظر قـــرار گیرد. 
وکیـــل دادگســـتری باید حداقل شـــرایط 
را داشـــته باشـــد تا بتواند از حقـــوق مردم 
به خوبـــی دفاع کنـــد. در حوزه پزشـــکی، 
نتیجه بی‌احتیاطی و کم دانشـــی پزشک، 

از ایـــن تخلـــف، تـــا ابطـــال پروانـــه وکالت 
وکیـــل متخلف پیـــش رفته اســـت. مثلاً در 
مورد ســـریال وحشـــی در صورتی که وکیلی 
تصمیمی ماننـــد تصمیم بازیگـــر وکیل این 
ســـریال بگیـــرد، قطعـــاً پروانـــه‌اش باطـــل 
می‌شود. بنابراین استدعا داریم هنرمندان 
قبـــل از نوشـــتن فیلمنامه و ســـناریو با یک 
فـــرد حقوقی مطلـــع در این مورد مشـــورت 

کنند تا ایـــن خطاهـــا رخ ندهد.
 

پرتکرارترین تخلفی که باعث ابطال 
پروانه وکالت شده چیست؟ 

الان در مـــورد پرتکرارتریـــن تخلف حضور 
ذهن نـــدارم اما به نظرم تمرکـــز غیرمجاز 
در محلـــی غیـــر از محـــل اشـــتغال، پـــر 
تکرارتریـــن باشـــد. ضمنـــاً ذکر ایـــن نکته 
خالـــی از لطـــف نیســـت کـــه بـــرای اینکه 
فردی پروانه وکالت بگیرد، شرایط خاصی 
بـــرای او در نظر گرفته شـــده اســـت. یکی 
از این ویژگی‌هـــا امانتداری وکیل اســـت، 
اگـــر کســـی محکومیـــت کیفـــری خیانت 
در امانـــت داشـــته باشـــد حتی اگـــر رتبه 
یـــک آزمون هم شـــده باشـــد، پروانه برای 
او صـــادر نمی‌شـــود و اگـــر مدتـــی پـــس از 
دریافـــت پروانـــه وکالـــت، این موضـــوع از 
طرق مختلـــف ثابت شـــود، پروانه وکالت 
این فرد باطل خواهد شـــد. یکـــی دیگر از 
مـــواردی که باعث ابطال پروانه می‌شـــود، 
عدول از ســـوگندی اســـت کـــه وکلا در روز 

اول کاری خـــود می‌خورنـــد.
 

اگر بخواهید یک رویه اشتباه را 
اصلاح کنید؛ اولویت مهم کدام 

رویه است؟ 
شـــاید فاجعه بارتر از قانون تســـهیل، این 
اســـت که نهادهای دولتی و شـــرکت‌های 
دانش‌بنیـــان و خصوصـــی می‌تواننـــد از 
افـــرادی که پروانـــه وکالت ندارنـــد و صرفاً 
لیســـانس رشـــته حقوق دارند، برای دفاع 
از شـــرکت در محکمـــه اســـتفاده کننـــد. 
آســـیب این طرح از قانون تسهیل بیشتر 
اســـت درســـت اســـت که  بخـــش زیادی 
از آنهـــا دانـــش لازم را کســـب کرده‌انـــد یا 
در دوره کارآمـــوزی کســـب می‌کننـــد امـــا 
مردودیـــن آزمون و افـــرادی که اساســـاً در 
آزمـــون شـــرکت نکرده‌انـــد، بـــه موجـــب 
ایـــن دو قانـــون نامربوط اجـــازه یافتند در 
پرونده‌هـــای قضایی شـــرکت‌ها به‌عنوان 
نماینده حقوقی دخالـــت کنند. مدافعان 
ح بـــرای  از صرفـــه اقتصـــادی ایـــن طـــر
شرکت‌ها سخن می‌گویند، آنها معتقدند 
با اجرای ایـــن طرح حق‌الوکالـــه پرداختی 
شـــرکت‌ها به طـــرز چشـــمگیری کاهش 
پیـــدا کـــرده، امـــا در مقابـــل نمی‌گوینـــد 
چنـــد پرونـــده بـــا این اوصـــاف منجـــر به 
شکســـت و محکومیـــت شـــده اســـت. 
براســـاس گزارش‌هـــای رســـیده، بیشـــتر 
پرونده‌هایـــی کـــه در شـــرکت‌های دولتی 
و وزارتخانه‌هـــا به نتیجه نرســـیده، مربوط 
بـــه پرونده‌هایـــی اســـت کـــه این نهـــاد از 
نماینـــده حقوقی به جای وکیل اســـتفاده 

کرده اســـت.
 

 دو تصویر از جامعه وکلا در اذهان 
عمومی نقش بسته است؛ اول 

وکیلی که از فرط ثروت خانه‌های 
متعدد در کشورهای مختلف دارد 
و در مقابل وکیلی که از شدت فقر 

حتی نمی‌تواند پروانه وکالت خود را 
تمدید کند؛ کدام تصویر به واقعیت 

نزدیک‌تر است؟ 
نبایـــد بـــا نـــگاه بـــه درصـــد ناچیـــز از یک 
جامعـــه موضـــوع را به کل جامعه تســـری 
داد. دو تصویر عنوان شـــده تصویر عمومی 
نیســـت؛ تا حالا چندبار شـــنیده‌اید که در 
عموم اعلام شـــود مجتمع تجـــاری یا برج 
مســـکونی خاصی متعلـــق به یـــک وکیل 
اســـت یا یک وکیـــل برج‌ســـازی می‌کند؟ 
هیچ وکیلـــی جـــزو ده درصد ســـرمایه‌دار 
کشـــور نیســـت، به هرحال در ایـــن حوزه 
هم مانند دیگر حوزه‌هـــا افرادی که دانش 
و تخصص بیشـــتری دارند، ممکن اســـت 
درآمـــد متفاوتـــی هم داشـــته باشـــند اما 
میانگیـــن حقـــوق وکلا تفـــاوت چندانی با 
میانگین دیگر رشـــته‌های تخصصی ندارد. 

بزرگترین تصور اشتباهی که از حرفه 
وکالت وجود دارد و ممکن است 

برخی از افراد به خاطر این نگاه وارد 
این حوزه شوند، چیست؟ 

 شـــاید همیـــن نکتـــه مطـــرح شـــده در 
ســـؤال قبلـــی شـــما در نگاه برخـــی باعث 
ورود بـــه ایـــن حوزه شـــود، آن طـــور که در 
ســـریال‌ها نمایـــش داده می‌شـــود، فردی 
که وکیل می‌شـــود الزاماً یا ثروتمند اســـت 
یا پرونده‌های متعددی بـــه او برای وکالت 
ارجـــاع داده می‌شـــود کـــه در واقعیت این 

موضوع قریـــن به صحت نیســـت. 
 

پرونده‌ای بوده که پذیرفته باشید 
در حالی که امیدی به نتیجه‌بخش 

بودن آن نداشتید؟
نقـــش وکالت یـــک نقـــش دوگانه اســـت، 
یـــک وکیل قبـــل از پذیـــرش یـــک پرونده 
باید دقیق بررســـی کند و آن پرونده را اول 
قضاوت کند و بعـــد از اینکه نتیجه قضاوت 
به نفع موکل بود، پرونـــده را بپذیرد. چون 
مـــوکل به وکیـــل اعتماد می‌کنـــد و حقایق 
پرونـــده را بیـــان می‌کنـــد، بـــه همین 
جهت ممکـــن اســـت در پرونده‌ای 
در عالم واقع حق با خواهان باشـــد 
امـــا ادلـــه قانونی محکمه‌پســـند در 

اختیار نداشـــته باشد.

 آیا در صورت اشـــتباه در مورد موضوعات 
مختلـــف ایـــن جســـارت را داریـــد کـــه 

عذرخواهـــی کنید؟ 
 در نهادهای مدنی عذرخواهی به تنهایی 
کافی نیســـت و اســـتعفا نیز بایـــد در کنار 
عذرخواهـــی قـــرار گیـــرد. البته اشـــتباه 
شـــاید در نـــگاه افـــراد مختلـــف متفاوت 
باشـــد، مثلاً یک تصمیمی ممکن اســـت 
در جایـــگاه مدیریتی صددرصد درســـت 
باشـــد امـــا از نظـــر برخـــی از اعضـــا ایـــن 
تصمیم اشـــتباه باشـــد، بنابراین باید این 
موضوع را بررســـی کنیم کـــه اولاً از منظر 
چـــه کســـی آن تصمیـــم را اشـــتباه تلقی 
کنیم یا اینکه در چه شـــرایطی آن تصمیم 

اتخاذ شـــده است.
 

اگر بخواهید به وکلای جوان چند 
توصیه کلیدی داشته باشید چه 

می‌گویید؟
کـــه  اســـت  یـــن  ا توصیـــه  مهمتریـــن 
موفق‌ترین وکلا همیشـــه با موکلان خود 
صـــادق بوده‌اند. شـــاید ایـــن موضوع در 
کوتـــاه مـــدت در مـــواردی به فـــرد ضربه 
بزند اما در بلندمدت باعث می‌شـــود فرد 
برنده و موفق شـــود. دومیـــن توصیه این 
اســـت که برای موکلان و پرونده‌هایشان 
وقت کافـــی بگذارند. متقاضـــی‌ای که به 
دفتـــر وکیـــل مراجعـــه می‌کنـــد در اصل 
پرونـــده را به وکیل محول کـــرده و انتظار 
دارد کاری را که نمی‌توانســـته انجام دهد 
وکیـــل بـــا علـــم و تجربـــه خـــود بـــه ثمر 
برساند. ســـومین توصیه به وکلای جوان 
در مـــورد کســـب مهارت اســـت، در حوزه 
وکالت دیگر نمی‌شـــود به صورت عمومی 
فعالیـــت کـــرد و بایـــد در دو یا ســـه حوزه 
تمرکز کرد. شـــاید در کوتاه مدت سخت 
باشـــد اما در بلندمدت و با کسب مهارت 

می‌تـــوان به موفقیت رســـید.
 

در ماه‌های اخیر حضور برخی وکلا 
در فضای مجازی حاشیه‌ساز شده 

است. خط قرمز کانون وکلا در زمینه 
فعالیت یک وکیل در فضای مجازی 

چیست؟
و  وکیل‌نمـــا  بلاگرهـــای  میـــان  بایـــد 
وکیل‌هایـــی که در فضای مجازی فعالیت 
می‌کننـــد، تفکیـــک قائـــل شـــد. اغلب 
حواشـــی مربـــوط به افـــرادی اســـت که 
وکیـــل نبودنـــد و صرفـــاً به خاطـــر اینکه 
فالوئر زیـــادی داشـــتند در این حـــوزه در 
فضـــای مجازی فعالیت کردنـــد که اولین 
شـــاکی این افـــراد کانـــون وکلاســـت. اما 
طبیعتاً شأن، جایگاه و منزلت اجتماعی 
یـــک وکیـــل، اقتضائات خـــاص خودش 
را دارد و جـــا دارد آیین‌نامـــه مربوطـــه، 
بازنگری شـــود تا حضـــور وکلا نظام‌مندتر 

. د شو
 

پرونده یا خبری بوده که باعث شده 
نگاه مردم به وکلا خدشه‌دار شود؟

یک خبر ممکن اســـت سرنوشـــت افراد 
مختلف را تحت‌الشـــعاع قـــرار دهد و به 
نظـــر بایـــد در ایـــن زمینه فرهنگ‌ســـازی 
شود تا آســـیب‌ها در این مورد به کمترین 
حد ممکـــن برســـد. در حـــوزه وکالت به 
نظر نیاز اســـت که فرهنگ‌ســـازی صورت 
گیـــرد مثـــاً در برخـــی پرونده‌هـــا کـــه با 
فشـــار افـــکار عمومـــی مواجه می‌شـــود، 
مـــردم انتظـــار دارنـــد تـــا وکیـــل از موکل 
دفـــاع نکند و وقتی وکیـــل از متهم دفاع 
می‌کنـــد در نـــگاه مردم خدشـــه به حرفه 
او وارد می‌شـــود. این موضوع باید در نظر 
گرفته شـــود کـــه حتی اگـــر فـــردی قاتل 
باشـــد، حـــق دارد وکیـــل بگیـــرد و وکیل 
هـــم از او بایـــد دفاع کند. چـــون ممکن 
اســـت اصل قتل درســـت باشـــد ولی در 
نتیجه دفاع صحیح، غیرعمد تشـــخیص 

داده شود.

موضوعی وجود دارد که وکلا را 
تکدرخاطر کند و لازم بدانید در 

اینجا مطرح شود؟ 
در قانون آمـــده که وکیـــل در مقام دفاع 
از متهـــم از همـــان تأمینات شـــغل قضا 
برخوردار است. وقتی رئیس قوه قضائیه 
در جمـــع وکلا می‌گوینـــد شـــما همکار ما 
هســـتید، انتظـــار مـــی‌رود که ایـــن نکته 
در عمـــل نیـــز ادا شـــود و همان‌طـــور که 
یک کارمنـــد یا یک قاضی بدون بازرســـی 
بدنـــی وارد یـــک دادگســـتری می‌شـــود و 
کســـی او را تفتیـــش نمی‌کنـــد و تلفـــن 
همـــراه را می‌توانـــد بـــا خـــود بـــه داخل 
ببـــرد، این موضوع بـــرای وکلا نیز اجرایی 
شـــود. البته ناگفته نماند که قوه قضائیه 
در ســـال‌های اخیـــر رویکـــرد متفاوتـــی 
داشـــته و اتفاقـــاً گام‌های مهـــم و مثبتی 
در ایـــن زمینـــه رخ داده و تفاهمنامـــه‌ای 
نیـــز در همیـــن زمینـــه امضـــا شـــده که 
تاکنون ۱۸ مجتمع مجهز به گیت ورودی 
اختصاصی وکلا شده و ان‌شاءالله به مرور 
در ســـایر مجتمع‌های قضایی نیز این امر 

اجرایی می‌شـــود.

احسان گل‌محمدی
معاون سردبیر

گفت‌وگو

چهره وکلا در آثار نمایش خانگی واقعی است؟
رئیس کانون وکلای دادگستری مرکز در گفت‌و‌گو با »ایران« بررسی کرد

دکتر شاه‌محمدی، رئیس کانون وکلای دادگستری می‌گوید باتغییر قانون کسب پروانه وکالت 
مشکلاتی به وجود آمده و این قانون باید اصلاح شود 

پادزهـــر حـــل مشـــکلات در جامعـــه امـــروز 
ایران چیســـت؟ چگونه می‌تـــوان چالش ها 
را مدیریـــت کرد؟ تحـــولات اجتماعی به کدام 
ســـو می‌رود؟ اقـــدام فـــوری برای اقتصـــاد با 
کـــدام فرمـــول خواهـــد بـــود؟ اولویت‌های 
عرصه سیاســـت کدام اســـت؟ بر سر فرهنگ 
چه آمده اســـت؟ تبعات جنگ دنیـــا در نظم 
جدید و جابه‌جایی قدرت چه کشـــورهایی را در بر می‌گیرد؟ »خط گفت‌و‌گو« آمده اســـت 
تا نســـخه‌های حل مشکل را واکاوی ، حرف‌ها و ســـخنان را در ترازوی منطق وزن کند و از 
دل گفتن‌ها و شـــنیدن‌ها مســـیر رســـیدن به مقصد را بی‌معطلی بپیمایـــد. چاره‌ای جز 
گفت‌و‌گو نیســـت و در چهارراه فرهنگ، اقتصاد، سیاســـت و تحـــولات اجتماعی باید قدر 
لحظه‌هـــا را دانســـت و فرصت‌ها را ســـاخت و فرمان روایـــت دقیق و واقعی را به دســـت 
گرفـــت. خط قرمـــز »خط گفت‌و‌گـــو«، مردم هســـتند و مـــا نگرانی مـــردم را نصب‌العین 
کرده‌ایـــم تا یادمـــان نرود که بـــرای مردم بـــه میدان آمده‌ایـــم. در این قســـمت از »خط 
گفت‌وگـــو« به ســـراغ رئیس کانـــون وکلای دادگســـتری مرکز رفتیـــم. با اســـکن رمزینه 
پایـــان گفت وگـــو، می‌توانید قســـمت پنجم »خـــط گفت‌و‌گـــو« را با حضـــور دکتر محمد 
شـــاه‌محمدی رئیس کانون وکلای دادگســـتری مرکز ببینیـــد. در ادامـــه می‌توانید متن 

مکتـــوب بخشـــی از این گپ و گفـــت را بخوانید.

با این رمزینه
فیلم گفت‌وگو را مشاهده کنید.

متوجه جان و ســـامتی بیمار می‌شـــود در 
حالی کـــه در وکالت، نتیجـــه ضعف دانش 
ممکن اســـت پیامدهای بزرگ‌تری داشته 
باشـــد و علاوه بر جان، مـــال و آبروی موکل 

نیز آســـیب ببیند.   
برخـــاف آنچه منتقـــدان می‌گویند قبل از 
این قانـــون هیچ انحصاری نبـــود، ظرفیت 
تعیین تعـــداد وکلا طبق قانون برعهده یک 
هیأت سه نفره)رئیس دادگستری استان، 
رئیس دادگاه انقلاب مرکز اســـتان و رئیس 
کانـــون وکلا( بود. به ایـــن ترتیب که در این 
هیأت رئیـــس کانـــون وکلا در اقلیت بود و 
اگر دو نفـــر نماینده قوه قضائیه هر تعدادی 
را تعیین می‌کردند، معیـــار پذیرش کارآموز 
وکالت قرار می‌گرفت.چون تصمیم هیأت 
ســـه نفره تعیین ظرفیت بر مبنای بررسی 
کارشناســـی، اتخاذ می‌شـــد در طول ســـه 
دهه هیچ مشـــکلی به وجود نیامد و رقابت 
بیـــن شـــرکت‌کنندگان باعـــث می‌شـــد تا 
افرادی پذیرفته شـــوند کـــه دانش حقوقی 
مطلوبی دارند. از نظر مـــا فردی که وکالت 
مـــردم را برعهـــده می‌گیـــرد باید عـــاوه بر 
صلاحیـــت عمومـــی و اخلاقـــی، از دانش 
لازم هم بهره‌مند باشـــد تا بتواند از حقوق 
مـــردم دفاع کند. طرح تســـهیل از آنجایی 
آغـــاز شـــد که فعـــالان حـــوزه اقتصـــادی از 
جملـــه نماینـــدگان کمیســـیون اقتصادی 
مجلس، بـــه حوزه قضایـــی و حقوقی ورود 
کردنـــد و بـــه جای اینکـــه بـــا برنامه‌ریزی و 
ایجاد تحول اقتصادی، ایجاد شـــغل کنند، 
درصدد برآمدند تا با صدور مجوز کســـب و 
کار اقدام به آمار‌ســـازی شـــود و به اصطلاح 

اشـــتغال‌زایی ایجاد کردند. 
و  فـــراد  ا نقطه‌نظـــرات  دارد  ورت  ضـــر
نهادهـــای مختلفـــی که قانون تســـهیل بر 
حـــوزه فعالیت آنهـــا اثرگذار بوده را شـــنید 
تـــا درک کاملـــی از پیامدهـــای ایـــن قانون 
بـــه دســـت آیـــد. وقتـــی ظرفیـــت پذیرش 
وکالت، کارشناســـی و ســـردفتری بین ۵ تا 
۱۰ برابـــر افزایـــش داده می‌شـــود، بایـــد به 
همـــان نســـبت زمینه اشـــتغال نیـــز ایجاد 
شـــده باشـــد. حال ســـؤال اینجاســـت که 
آیا اقتصـــاد ایـــران، پرونده‌هـــای قضایی و 
معاملات کشـــور به این میزان رشـــد کرده 
بـــود؟ به هر حـــال چـــون طرح تســـهیل، 
تصویـــب و تبدیـــل بـــه قانـــون لازم‌الاجـــرا 
شـــده اســـت، مـــا پایبنـــد بـــه ایـــن قانون 
هســـتیم اما همچنان معتقدیم این قانون 
ایرادات مهمی دارد و برای اصلاح آن تلاش 
خواهیـــم کـــرد. این قانـــون در وهلـــه اول 
به مـــردم و قـــوه قضائیـــه و در وهله بعدی 
به نهـــاد وکالـــت و وکیـــل آســـیب می‌زند.  

چند درصد مـــردم قبـــل از مراجعه به یک 
پزشـــک یا وکیـــل در مورد دانـــش و مهارت 
آن پزشـــک تحقیـــق می‌کنند؟ اصـــاً چند 
درصـــد مـــردم امـــکان تشـــخیص مهارت 
پزشـــک یا وکیـــل را دارند؟ مـــردم با اعتماد 
بـــه پروانـــه آنهـــا مراجعـــه می‌کننـــد و اگر 
چندبـــار به پزشـــک دارای پروانـــه مراجعه 
کننـــد و نتیجه نگیرنـــد به آن تابلـــو و نهاد 
صادرکننـــده پروانه بی‌اعتماد می‌شـــوند، 
در وکالـــت هـــم همیـــن اســـت در صورت 
نتیجه نگرفتن، مردم بـــه نهاد صادرکننده 
پروانه وکالت و در نهایـــت به قوه قضائیه و 
حاکمیت بی‌اعتماد می‌شـــوند. همچنین 
قوه قضائیـــه در این مورد دو طرفه آســـیب 
می‌بینـــد؛ هم مـــردم بی‌اعتماد می‌شـــوند 
و طـــرح دادخواســـت‌های اشـــتباه، تعداد 
پرونده‌های دادگســـتری را افزایش می‌دهد 
و هـــم بـــرای قـــوه قضائیـــه ایجاد مشـــکل 
می‌کند. جالـــب اینکه برخـــی از مدافعان 
طـــرح تســـهیل حتـــی بـــه دوره کارآمـــوزی 
وکالـــت و اخبـــار هـــم بـــاور نداشـــتند و 
می‌گفتنـــد باید به تمامی پذیرفته‌شـــدگان 

پروانـــه وکالت داده شـــود.
 

شما می‌گویید این قانون به مردم 
آسیب زده است؛ آیا آماری در این 

زمینه دارید که به صورت مستدل این 
موضوع را تأیید کند؟  

قطعاً ارائـــه آمار در این زمینـــه نیاز به زمان 
دارد چراکـــه تـــا خروجـــی این موضـــوع به 
کانـــون وکلا برســـد، زمـــان بـــر اســـت اما از 
آنجایی‌ کـــه کانـــون وکلا، یک نهـــاد مدنی 
خود انتظام اســـت و صلاحیت رســـیدگی 
بـــه تخلفات وکلا را در دادســـرای خود دارد، 
می‌توانیـــم بگوییـــم ورودی پرونده‌ها و آمار 

شـــکایت‌ها افزایش داشـــته است. 
 

برخی معتقدند عدالت در ایران 
پولی شده است و اگر وکیل گران‌تری 

انتخاب کنید به نتیجه بهتری 
خواهید رسید. چقدر این موضوع 

قرین به صحت است؟
 متأســـفانه ایـــن نگاه اشـــتباه وجـــود دارد 
و برخـــی رســـانه‌ها ایـــن موضـــوع را تلقین 
کرده‌انـــد، ایـــن موضوع درســـت نیســـت 
چراکـــه در قانـــون تصریح شـــده و تکلیف 
اداره  کـــه تحـــت عنـــوان  ایجـــاد شـــده 
معاضدت قضایی کانون وکلای دادگستری 
مرکز به مردم مشـــاوره رایـــگان ارائه داده و 
پس از بررســـی شـــرایط متقاضـــی، وکیل 
رایـــگان در اختیـــار افـــراد قـــرار می‌گیـــرد. 
ایـــن موضـــوع اصـــاً در رســـانه‌ها بازتـــاب 

نداشـــته و به همیـــن خاطر نـــگاه پولی به 
این موضـــوع رواج پیـــدا کرده اســـت. اگر 
متقاضـــی هم وکیل معاضدتی نخواســـت، 
می‌توانـــد طبق تعرفه مصـــوب قوه قضائیه 
از خدمـــات وکلای دادگســـتری اســـتفاده 
کنـــد. حـــالا ممکـــن اســـت فـــردی برای 
محکم‌کاری بخواهد از چندوکیل استفاده 
کنـــد یـــا از چندین نفـــر مشـــورت بگیرد یا 
مثـــاً خدمـــات ویژه‌تـــری از وکیـــل بگیرد 
کـــه طبیعتـــاً بایـــد مبلـــغ بیشـــتری بابت 

حق‌الوکالـــه نیـــز پرداخـــت کند. 
امـــا پرداخـــت هزینـــه بیشـــتر بـــه معنای 
گرفتن قطعی نتیجه نیســـت. در بســـیاری 
از پرونده‌ها که وکلا بـــه صورت معاضدتی، 
وکالـــت آن را برعهـــده گرفتنـــد، نتایـــج 
خوبـــی گرفتـــه شـــده اســـت در حالی که 
طـــرف مقابلـــش بـــا پرداخـــت حق‌الوکاله 
هـــم نتوانســـته نتیجه بگیـــرد. البتـــه این 
بدیـــن معنـــا نیســـت که افـــرادی بـــا رفتار 
غیرمتعـــارف در حرفه وکالت وجود ندارند، 
در ایـــن حرفـــه نیز ماننـــد دیگـــر حرفه‌ها 
بـــه نـــدرت افـــرادی پیدا می‌شـــود کـــه در 
چهارچوب اســـتاندارد فعالیت نمی‌کنند. 
البتـــه نهـــاد انتظامی کانـــون با ایـــن افراد 

برخـــورد قانونـــی می‌کند.
 

چهره‌ای که از یک وکیل در رسانه‌، 
فیلم‌ها و سریال‌ها، نمایش داده 

می‌شود، چقدر مورد تأیید کانون وکلا 
است؟ به طور مشخص چهره وکیلی 
که در سریال »محکوم« یا »وحشی« 
نمایش داده شد، چقدر با واقعیت 

همخوانی دارد؟ 
 بارهـــا در مـــورد چهـــره غیرواقعـــی‌ای کـــه 
از یـــک وکیـــل در ســـریال‌ها نمایـــش داده 
می‌شـــود، اعلام نظر کردیـــم و بازهم عنوان 
خواهیـــم کـــرد. خیلـــی از مـــواردی کـــه در 
ســـریال‌ها نمایـــش داده می‌شـــود اگـــر در 
دنیای واقعـــی رخ دهد باعث ابطـــال پروانه 
وکالت می‌شود. اگر ســـازندگان آثار نمایشی 
کمتریـــن دانش حقوقی‌ای داشـــته باشـــند 
خیلی از ایـــن موارد حل خواهد شـــد. ما به 
دنبال رایزنی با دســـتگاه‌های مرتبط هستیم 
تا بتوانیم از نمایـــش تصویر مخدوش و غیر 
واقعی از وکلا پیشگیری کنیم. وقتی تخلفی 
بـــه نمایـــش گذاشـــته شـــد، ایـــن موضوع 
هـــم باید عنـــوان شـــود که کانـــون وکلا پس 

برش

هشدار درباره بلاگرهای »وکیل نما«
باید میـــان بلاگرای وکیل نمـــا و وکیل هایی کـــه در فضای مجازی 
فعالیـــت می کننـــد تفکیک قائل شـــد؛ اغلب حواشـــی مربوط به 
افرادی اســـت کـــه وکیـــل نبودنـــد و صرفا به خاطـــر اینکـــه فالوئر 
زیادی داشـــتند در این حـــوزه در فضای مجـــازی فعالیت کردند که 
اولین شـــاکی این افراد کانون وکلاســـت. مردم قبل از ارتباط با این 
افـــراد بایـــد به این موضوع توجه داشـــته باشـــند که آیا فـــرد پروانه 
وکالـــت دارد یا خیر. اما طبیعتاً شـــأن، جایـــگاه و منزلت اجتماعی 
یـــک وکیل اقتضائـــات خاص خـــودش را دارد و جـــا دارد آیین نامه 

مربوطه، بازنگری شـــود تـــا حضور وکلا نظام مندتر شـــود.


