
برپایی این کشـــور تـــاش کرده‌اند. 
ایـــن حرف‌هـــا الان خیلـــی به‌نظـــر 
من چیـــز عجیبی اســـت؛ باید این 
را یـــک جـــوری تعبیـــر کـــرد. یعنی 
ملی‌های مـــا باید مســـئولینی را که 
تـــا دیروز همچنان ایـــن دو روایت را 
می‌کردنـــد و روایت واحد داشـــتند، 
صورت‌بنـــدی بکننـــد. ببینیـــد مـــا 
نیاز بـــه کســـانی داریم کـــه بگویند 
چـــرا دشـــمن و چرا آمریکا دشـــمن 
اســـت و کجا را می‌خواهنـــد بزنند؟ 
آیـــا می‌خواهنـــد فقـــط رژیم عوض 
ایـــران را  یـــا می‌خواهنـــد  کننـــد، 
اشـــغال کنند؟ بعـــد ما بایـــد بحث 
را از براندازی به اشـــغال ســـرزمینی 

. یم ببر
چه کســـی می‌تواند این کار را بکند؟ 
کســـانی که نماد فرهنگ و تمدن و 
هویـــت ایرانـــی و ملی هســـتند؛ آن 
کســـانی کـــه در جنـــگ ۱۲ روزه بـــه 
کمـــک آمدنـــد، آنهـــا دوبـــاره امروز 
بایـــد بیایند؛ حـــالا نـــه اینکه فقط 
وســـیله شـــوند برای حاکمـــان تابه 
قدرت برســـند، بلکـــه بایـــد بیایند 
که کمـــک کنند مـــا از ایـــن بحران 
دربیاییـــم و بعد خود اینهـــا بحران 

را حـــل کنند. 
ببینیـــد آن نیـــرو کـــه در جنـــگ ۱۲ 
روزه بـــه مـــا کمک کـــرد، دوبـــاره به 
کنار گذاشـــته شـــد. حالا که آمدند 
چـــه اتفاقـــی می‌افتـــد؟ واگـــذاری 
کار بـــه دســـت نیـــروی دیگـــری که 
تـــا دیـــروز غایـــب شـــده؛ آن نیـــرو 
کیســـت؟ نیـــروی جامعـــه مدنـــی 
اســـت؛ اســـمش را چـــه بگذاریم، 
طبقـــه متوســـط؛ طبقه متوســـطی 
کـــه دغدغـــه‌اش چند چیز اســـت: 
اخلاق، انســـجام، نظم، دموکراسی 
و توســـعه و همـــه ابزارها و شـــرایط 
انجام ایـــن چهـــار امر را 
هـــم دارد. اخلاقـــی 
ن  چـــو ســـــت  ا
ابــــزارش فرهنگ 
اســــــت؛ بـــرای 
معـــــــه  جا
اجتماعـــــی، 
طـــــــــر  خا بـــه 
دنبـــال  اینکـــه 
پیوســـــتگی 

اســـــت و نیروهای مؤثر با نفوذ دارد 
بـــرای اینکه اســـام اجتماعی ایجاد 
کند؛ دنبال دموکراســـی چون آمال 
و آرزویش دموکراســـی است و همه 
حضـــورش در جامعه بـــرای نوآوری 
اســـت که توســـعه هـــم امکان‌پذیر 

می‌شـــود. 
از طریق این نیرو می‌شـــود توســـعه 
را ممکـــن کـــرد؛ چـــرا؟ چـــون طبقه 
متوســـط می‌تواند بـــورژوازی ملی را 
دعوت کنـــد برای حضـــور در صحنه 
توســـعه و می‌توانـــد با طبقـــه پایین 
جامعـــه همراهی کند بـــرای اینکه از 
توده‌گرایـــی و رادیکالیســـم اجتناب 

. کند

رسانه‌ها، بخصوص 
صداوسیما به‌عنوان رسانه 

فراگیر، باید چه شیوه‌ای برای 
مواجهه با اعتراضات داشته 

باشند؟
بایـــد  به‌نظـــر مـــن صـــداو ســـیما 
فراگیرتـــر بشـــود. چگونـــه می‌تواند 
صـــدای  بایـــد  بشـــود؟  فراگیرتـــر 
گروه‌هـــای متفـــاوت اجتماعـــی در 
آن بیایـــد و نگاه کارشناســـانه حاکم 
بشـــود؛ آن موقع احتمالاً رســـانه ای 

فراگیرتـــر خواهـــد بـــود. 
پایـــان ســـخن اینکـــه اگـــر چنانکه 
از ایـــن اتفاقـــی کـــه افتـــاده درس 
نگیریـــم، تفـــاوت بیـــن دشـــمن و 
دوســـت، همراهـــان و معترضـــان 
نگذاریم، آن وقت اعتراضات جمع 
نمی‌شـــود، امیدوارم که عقل و خرد 
و فهـــم و درایت به وجـــود بیاید و از 
ایـــن بحرانـــی که هســـت دربیاییم. 
مـــن نمی‌دانم چـــرا مـــا اعتراضات 
یـــم  ر ا نمی‌گذ ا  ر ن  عی‌مـــا جتما ا
عـــی  جتما ا ی  جنبش‌هـــا بـــه 
برگـــردد؟ جنبش‌هـــای اجتماعـــی 
اثرگذارند؛ شـــورش‌ها برای تخریب 
آمده‌انـــد.  ما نیـــاز داریـــم برگردیم 
بـــه جنبش‌هـــای اجتماعـــی بـــرای 

اصـــاح. 
بایـــد یـــک بـــار مســـئولان و همـــه 
کســـانی که در جامعه ایرانی زندگی 
کـــه  بگیرنـــد  تصمیـــم  می‌کننـــد 
شـــورش‌ها را بـــه جنبـــش تبدیـــل 
آن  بـــر  جنبـــش  عنـــوان  کننـــد، 
بگذارنـــد؛ جنبش‌هـــا موقعیتـــی، 
منطقـــه‌ای بـــه اصطـــاح خـــاص و 
معطوف بـــه یک گـــروه و یک طبقه 
اجتماعـــی بشـــود کـــه اصلاح‌گری 
مجمـــوع  بیفتـــد؛  اتفـــاق  آن  در 
پاســـخ بـــه جنبش‌هـــای اجتماعی 
 یـــک گام بلنـــد در بـــاب تغییـــرات 

اجتماعی است.

باید یک بار 
مسئولان و همه 

کسانی که در 
جامعه ایرانی 

زندگی می‌کنند 
تصمیم بگیرند 

که شورش‌ها 
را به جنبش 

تبدیل کنند، 
عنوان جنبش 
بر آن بگذارند؛ 

جنبش‌ها 
موقعیتی، 

منطقه‌ای به 
اصطلاح خاص 

و معطوف به 
یک گروه و یک 

طبقه اجتماعی 
بشود که 

اصلاح‌گری در 
آن اتفاق بیفتد

تقی آزاد ‌ارمکی، جامعه شناس در گفت‌و‌گو با »ایران«:

مواجهه دولت با اعتراضات 
را چگونه ارزیابی می‌کنید؟ 
آیا در مقایسه با ادوار قبلی 

تفاوت‌های محسوسی به 
چشم می‌آید؟

دولت آقای پزشـــکیان با اعتراضات 
به‌طـــور کامـــاً مدنی برخـــورد کرد. 
در یـــک مرحلـــه، هـــم ســـخنگوی 
دولـــت و هـــم خـــود دولـــت و خود 
آقـــای پزشـــکیان اعـــام کردند که 
بـــا شـــرایط نابســـامان اقتصـــادی 
مـــا، افزایـــش قیمت‌هـــا و خیلی از 
این‌هـــا، طبیعی اســـت کـــه جامعه 
اعتـــراض کنـــد. پـــس به‌نظـــر من 
این یک گام خیلـــی مثبت در ایران 
اســـت کـــه دولـــت بـــا اعتراضـــات 
روبـــه‌رو می‌شـــود و آن را می‌پذیرد. 
بعـــد هم اقـــدام دوم این اســـت که 
با بعضـــی از نماینـــدگان معترضین 
و  می‌نشـــیند  ی‌هـــا  ر ا ز با مثـــل 
گفت‌و‌گو می‌کنـــد و کمیته‌ای برای 
دســـتیابی بـــه راه‌حل‌ها تشـــکیل 
می‌دهنـــد، ولـــی خـــب اعتراضات 
به‌گونـــه‌ای اســـت کـــه فراگیرتـــر از 
این‌هاســـت. البتـــه گام ســـوم هم 
کـــه دولـــت برداشـــته، تغییـــر در 
سیاســـت یارانه‌هاســـت کـــه حـــالا 
اینکه اساســـاً جواب بدهد یا ندهد،  
بحـــث دیگری اســـت؛ ولـــی به‌نظر 
می‌رســـد الان هـــم دولـــت پیگیـــر 

اســـت و هیچ‌وقـــت خشـــونت‌آمیز 
عمل نکـــرده، بـــا اینکـــه در بعضی 
جاهـــا هـــم البتـــه اعتراضـــات بـــه 
خشـــونت کشـــیده شـــده اســـت.  
به‌نظر من در مجموع، رفتار دولت 
در مقابله با اعتراضات در مقایســـه 
بـــا گذشـــته مدنی‌تـــر بـــوده و امید 
می‌رود که اگر چنانچه دولت کانون 
تصمیم‌گیری‌های نظام اجتماعی و 
سیاسی قرار بگیرد، فرآیند مواجهه 

بـــا بحران‌هـــا  بهتر شـــود.

چرا  اصرار دولت به گفت‌وگو 
با نمایندگان اصناف، بازاریان 

و معترضین راهکار قابل 
دفاعی است؟  چه مزیت‌هایی 

دارد؟
خـــب مزیت آن این اســـت کـــه اولاً 
نماینـــدگان گروه‌هـــای معترض به 
میـــدان می‌آینـــد، یعنـــی گروه‌های 
معترض با نام و نشـــان بـــه میدان 
خواهنـــد آمـــد تـــا گروه‌هـــای کور. 
به‌نظـــر مـــن ایـــن وجه مثبـــت این 
قضیـــه اســـت و دیگـــر نمی‌توانـــد 
یـــک گروهـــی مثـــاً به‌طـــور پنهان 
بیایـــد، اعتراضاتـــی بکنـــد و برود و 
توده‌وار و کور باشـــد؛ این حسنش 
اســـت. مـــورد بعـــد هم این اســـت 
کـــه بالاخـــره یک اصلاحاتی شـــکل 
می‌گیـــرد؛ مثلاً شـــما تغییـــر رئیس 

بانک مرکـــزی را دارید؛ حـــالا آقای 
همتـــی خـــوب اســـت یـــا بـــد، من 
کاری نـــدارم، ولی یک تصمیمی بود 
که گرفته شـــد. اینجا کمـــاکان باید 
هر جـــا تغییـــر و ترمیم لازم اســـت 

ادامـــه یابد. 
 پیشـــنهادهایی کـــه مـــن دارم این 
اســـت کـــه اساســـاً مشـــکلات را به 
دو دســـته تقســـیم کنیـــم: یکـــی 
مشـــکلات عـــام مثـــل ناکارآمدی، 
مشـــکل اقتصـــاد و امثـــال این‌ها؛ و 
یک سری مشـــکلات هم مربوط به 
گروه‌های خاص و ویژه اســـت مثل 
جوانان و زنان؛ همان چیزهایی که 
در شـــعارهای آقای رئیـــس‌ جمهور 
بـــود. بایـــد بـــرای هـــر یـــک از آنها، 

سیاســـت‌هایی را پیـــش ببرد. 
به‌جـــای اینکـــه در این کشـــور این 
همـــه شـــوراهای مختلـــف داشـــته 
باشـــیم، باید شـــوراهایی برای حل 
مناقشات داشته باشـــیم؛ مثلاً یک 
شـــورا برای بحـــث علـــم و کارآمدی 
لازم داریم، یک شـــورا باید داشـــته 
باشـــیم در باب دفاع از حقوق ملی 
کشـــور، یک شـــورا در باب سیاست 
خارجـــی، یکـــی دیگـــر در حقـــوق 
قومیت‌ها و اقلیت‌ها، یک شـــورای 
دیگـــری باید در بـــاب تنظیم رابطه 
دولت و مـــردم باشـــد. ببینید اینها 
یعنـــی دولت باید خود را بر اســـاس 

بحران‌ها بازســـازی کند، نـــه اینکه 
بـــر اســـاس یـــک شـــاکله اداری کم 

کارکرد. 
بایـــد داشـــته  شـــورای دانشـــگاه 
باشیم، شـــورای دانشـــجو و شورای 

ارتقـــای دانـــش.

چگونه می‌توان از بروز 
خشونت در اعتراض‌های 

مردمی جلوگیری کرد؟ آیا این 
مسئولیت یک‌طرفه است 

یا دوطرفه و خود معترضین 
هم باید در این زمینه 

مسئولیت‌پذیر باشند؟
بـــرای جلوگیـــری از خشـــونت باید 
آســـیب‌ها و مشـــکلات را شناسایی 
کـــرد؛ نقـــاط و مراکـــز و زمینه‌های 
بـــروز خشـــونت را مورد شناســـایی 

قرار داد. 
بایـــد دقت کنیـــم؛ ببینیـــد باید به 
اعتراضات مســـیر بدهیم تا به یک 
جـــای خاصـــی بروند، نـــه اینکه هر 
جای شـــهر بتواننـــد عمـــل کنند. 
اعتراضـــات بایـــد شـــنیده شـــود؛ 
اعتراضات تاکنون مورد شناســـایی 
قـــرار نگرفته. اگـــر این کار بشـــود، 
به‌نظر من خشـــونت کاهـــش پیدا 

می‌کنـــد.

ادعاهای خارجی، مشخصاً 
نتانیاهو و ترامپ، از مردم 
ایران را چگونه باید تعبیر 

کرد؟ آیا آنها خیرخواه مردم 
ایران شده‌اند؟

ببینید مـــا خیلـــی الان گرفتار یک 
دشـــمن بیرونی شـــده ایم: ترامپ، 

نتانیاهـــو به‌اضافـــه اروپـــا. اروپا، 
آمریکا و اســـرائیل هر ســـه 

با هـــم یک بیانیه متحد 
دارند . 

هدفشـــان علیــــــه 
ایران،  فروپاشـــی 

تنبیـــه  و  نظـــام 
کســـانی اســـت 
یـــن  ا تـــا  کـــه 
ی  بـــرا ن  زمـــا

 به رسمیت شناختن اعتراض 
گامی ضروری است

بـــه رســـمیت شـــناختن اعتـــراض و گفت‌وگـــو 
بـــا معترضان از ســـوی دولـــت، در کلیـــت خود 
اقدامی ارزشـــمند و در جای خـــود امیدوارکننده 
اســـت. در چهـــار دهـــه گذشـــته، مـــا هیـــچ‌گاه 
مـــرز روشـــنی میـــان »معتـــرض« و »آشـــوبگر« 
قائـــل نبوده‌ایـــم و اغلب همـــه را بـــا یک چوب 
رانده‌ایـــم. همیـــن رویکـــرد باعث شـــده صدای 
معترضان شـــنیده نشود و در مواردی، ناخواسته 
آنان به ســـمت ناآرامی و اغتشـــاش ســـوق داده 

 . ند شو
از ایـــن منظر، تغییـــر رویکرد دولـــت قابل توجه 
و قابـــل دفاع اســـت. با ایـــن حال، هـــر حرکت 
مثبتـــی را باید متناســـب با ظرفیت و پتانســـیل 
آن ارزیابـــی کـــرد و از آن انتظار نتیجه داشـــت. 
اگر قرار اســـت صدای معترضان شـــنیده شـــود، 
نبایـــد منتظـــر شـــکل‌گیری اعتـــراض خیابانی، 
تظاهرات یـــا ناآرامی در بـــازار و خیابـــان ماند تا 

به یـــاد گفت‌وگـــو بیفتیم. 
در کوتاه‌مـــدت، اقـــدام دولـــت در گفت‌وگـــو با 
بازاریـــان و تلاش برای رســـیدن بـــه جمع‌بندی 
مشـــترک، حرکتی ارزشمند اســـت و نباید از آن 
غافل شـــد. این رویکـــرد را می‌توان نشـــانه‌ای از 

تغییـــر نگاه دولت دانســـت. 
امـــا اگر دولـــت بخواهد ایـــن مســـیر را به‌صورت 
مســـتمر ادامه دهد، ناگزیر اســـت ســـازوکارهای 
لازم آن را فراهـــم کنـــد. مهم‌تریـــن و مؤثرترین 
راهکار بـــرای گفت‌وگو با بدنه جامعه و شـــنیدن 
صدای اعتراض، تقویت تحزب است. متأسفانه 
در کشـــور ما حزب و تشـــکل به معنـــای علمی و 

واقعی آن وجـــود ندارد. 

آنچـــه گاه‌وبیـــگاه در موســـم انتخابـــات بـــا نـــام 
حزب ظاهر می‌شـــود و ســـپس ناپدید می‌گردد 
و از اقبـــال عمومی برخوردار نیســـت را نمی‌توان 
حزب دانســـت. دولت برای پیشـــبرد این مسیر، 
نیازی بـــه اختراع دوبـــاره چرخ نـــدارد؛ در همه 
جـــای دنیا اعتـــراض، نقد و مطالبـــه وجود دارد، 
امـــا این مطالبـــات از طریـــق احـــزاب کانالیزه و 
دســـته‌بندی می‌شـــوند و دولـــت می‌دانـــد بـــا 
چـــه گروهی و بر ســـر چه خواســـته‌ای گفت‌وگو 

 . می‌کند
ایـــن حرکـــت، در عیـــن ارزشـــمندی، بـــا چنـــد 
چالـــش اساســـی مواجه اســـت. نخســـت آنکه 
بســـیار دیـــر بـــه ایـــن نتیجـــه رســـیده‌ایم که هر 
معترضی آشـــوبگر نیســـت و نمی‌توان با تهدید، 
تنبیـــه و برخوردهای قهری همه را یکســـان دید. 
البتـــه ایـــن تأخیـــر را نمی‌تـــوان صرفـــاً متوجـــه 
دولت آقای پزشـــکیان دانســـت؛ چراکه ایشـــان 
مـــدت کوتاهـــی اســـت مســـئولیت را برعهـــده 
گرفته‌انـــد. نکته دوم این اســـت که ایـــن تغییر 
رویکـــرد در زمانـــی رخ می‌دهد کـــه بخش قابل 
توجهـــی از جامعـــه، به اشـــکال مختلـــف گلایه 
منـــد یـــا ناراضـــی  اســـت و حمایـــت فعالـــی نیز 

نمی‌دهد.  نشـــان 
 دولـــت بایـــد هرچه ســـریع‌تر دســـت بـــه اقدام 
بزنـــد. بســـیاری از مـــردم، حتـــی آنـــان کـــه در 
انتخابات شـــرکت نکردند، کنار ایســـتاده‌اند به 
امید آنکـــه دولت بتواند تغییـــری ایجاد کند. اما 
وقتـــی می‌بینند اوضاع اقتصادی بدتر می‌شـــود- 
برای مثـــال، افزایش بیـــش از دو برابری قیمت 
دلار نســـبت به ســـال گذشـــته- طبیعی است که 
دچار ســـرخوردگی شوند. جامعه ســـرخورده اگر 
راهـــی بـــرای بیـــان مؤثر مطالبـــات خـــود نیابد، 
به ســـمت اعتـــراض حرکـــت می‌کنـــد و اگر این 
اعتـــراض پاســـخ مناســـبی نگیرد، دســـت‌های 
بیرونـــی تـــاش خواهند کـــرد آن را به آشـــوب و 

بی‌ثباتـــی تبدیـــل کنند. 
بنابرایـــن اقـــدام دولت آقای پزشـــکیان بســـیار 
ارزشـــمند اســـت، اما نبایـــد به این حد بســـنده 
شـــود. این رویکرد باید توســـعه و گسترش یابد، 
ســـازوکارهای آن به‌ویژه تحزب واقعی و انتخابات 
آزاد به‌طور جـــدی دنبال شـــود و از همه مهم‌تر، 
در شـــرایط فعلی، رســـیدگی به معیشـــت مردم 
در اولویـــت قـــرار گیرد. تـــورم بـــالای ۵۰ درصد با 
یارانه‌هـــای ناچیـــز جبـــران نمی‌شـــود و نیازمند 

تصمیمات اساســـی است. 
همچنیـــن،  تعامل با جهان و عبور از فشـــارهای 
تحمیلی ضرورتـــی انکارناپذیر به شـــمار می‌رود؛ 
موضوعـــی کـــه خود آقـــای پزشـــکیان نیـــز بارها 
بـــه آن اشـــاره کرده‌انـــد. اگـــر ایـــن اصلاحـــات 
به‌طـــور جـــدی دنبـــال شـــود، می‌تـــوان امیدوار 
 بـــود کـــه روند امـــور به‌تدریـــج به ســـمت بهبود 

حرکت کند.

رفتار دولت 
در مقابله با 

اعتراضات در 
مقایسه با گذشته 

مدنی‌تر بوده 
و امید می‌رود 

که اگر چنانچه 
دولت کانون 

تصمیم‌گیری‌های 
نظام اجتماعی 

و سیاسی قرار 
بگیرد، فرآیند 

مواجهه با 
بحران‌ها  بهتر 

شود

                         یادداشت

علیرضا شریفی یزدی

جامعه‌شناس

سیدحسن خمینی:   

گزینش‌ها   نباید به وحدت ملی آسیب بزند 
جلیلوند: ۱۰۰هزار پرونده رد صلاحیت با سازوکارهای هدایتی مثبت شد

حجت‌الاســـام والمســـلمین سیدحسن خمینی 
در مراســـم تجدیـــد میثاق گزینشـــگران کشـــور با 
آرمان‌هـــای بنیانگذار انقلاب اســـامی، بـــا تأکید 
بـــر لـــزوم خوش‌بینی به خـــدا و اعتماد بـــه تدبیر 
رهبری در عبـــور از چالش‌ها، اظهـــار کرد: »امروز 
ما در دوره اقتدار و شـــکوه دینـــداری قرار داریم و 
بایـــد با توکل بـــر خـــدا، همدلـــی و خوش‌بینی به 

آینـــده، راه انقلاب را تداوم بخشـــیم.« 
تولیت آســـتان حضرت امام خمینی)ره( در ادامه 
ســـخنان خود، بـــه موضوع گزینـــش پرداخت و با 
اشـــاره به مباحث فقهی و فلســـفه حقوق، گفت: 

»در گزینـــش بـــا مســـأله تعـــارض حقـــوق روبه‌رو 
هســـتیم، از یک ســـو حق فـــرد وجـــود دارد که هر 
انســـانی بتواند بر اساس شایســـتگی‌های خود در 
مناصـــب اجتماعی قـــرار گیرد و پیشـــرفت کند و 
از ســـوی دیگـــر حق جامعه اســـت که امـــورش به 

دســـت افراد ناصالح نیفتد.«
وی اظهـــار کرد: »فلســـفه نهـــاد گزینـــش، ایجاد 
تعـــادل بیـــن ایـــن دو حق اســـت، به گونـــه‌ای که 
هیچ‌کدام فدای دیگری نشـــود. اما در این میان، 
بایـــد بـــه دو حق دیگـــر نیز توجه جدی داشـــت.« 
سیدحســـن خمینی تصریح کرد: »حق بخشـــش 
به معنای آن نیســـت که کســـی »حق خطا کردن« 
دارد، بلکه یعنی اگر کســـی خطایی مرتکب شـــد، 
حق دارد مورد بخشـــش قرار گیرد و امکان جبران 
و بازگشت به او داده شـــود. جوان، میانسال و پیر 

هر کـــدام ممکن اســـت خطاهای خـــاص خود را 
داشـــته باشـــند و جامعـــه باید ظرفیت بخشـــش 
را داشـــته باشـــد.«  وی  تأکید کـــرد: »گزینش باید 
بـــه گونه‌ای اجرا شـــود کـــه به وحـــدت ملی لطمه 
نزند و موجـــب ایجـــاد قطب‌بندی‌های آســـیب‌زا 
نگردد. گاه یک اقدام گزینشـــی نادرست می‌تواند 
شـــکافی در جامعه ایجاد کند که ترمیم آن بســـیار 

دشوار است.«
محمدشـــهاب جلیلوند، دبیر هیأت عالی گزینش 
کشورهم با گرامیداشـــت یاد امام خمینی)ره(، بر 
لزوم عمل بـــه فرمان تاریخی ایشـــان در گزینش 
تأکیـــد و اظهار کرد: »مبادا بـــا تنگ‌نظری، برخورد 
ســـلیقه‌ای یـــا تخطـــی از اصـــل نوزدهـــم قانـــون 
اساســـی، جوانان را از قطار انقـــاب پیاده کنیم.« 
بـــه گفتـــه دبیر هیـــأت عالـــی گزینش کشـــور، »از 

مجمـــوع یـــک میلیـــون و ۱۸۳ هـــزار پرونـــده 
مطرح ‌شـــده در یک سال گذشـــته برای بیش از 
۱۰۰هزار مورد که قابلیت رد صلاحیت داشـــتند، 
با ســـازوکارهایی مانند »ســـیر مطالعاتی«، »اخذ 
تعهد« و »ایجـــاد فضای هدایت«، فرصت جبران 

و اصلاح ایجاد شـــد.« 
جلیلونـــد همچنیـــن از رونمایـــی »دســـتنامه 

کارگـــزاران نظـــام« بـــا حضـــور رئیس‌جمهـــوری 
ر  د فیت  شـــفا ی  ا بـــر ی  ر معیـــا ن  ا به‌عنـــو
مصاحبه‌هـــای گزینشـــی خبـــر داد و گفت: »در 
آمـــوزش و پـــرورش نیـــز بـــرای بیـــش از ۹هـــزار 
داوطلـــب معلمـــی که درگیـــر چالـــش پذیرش 
ســـه برابری ظرفیت بودنـــد، احقاق حق صورت 

» . فت گر

خبر

تقی آزاد ارمکی، جامعه‌شـــناس برجسته کشـــورمان، در گفت‌وگویی اختصاصی با »ایران«، رویکرد مدنی دولت پزشکیان 
در مواجهـــه با اعتراضـــات را گام مثبتی نســـبت به ادوار گذشـــته ارزیابـــی می‌کند و تأکیـــد دارد که پذیـــرش اعتراضات، 

گفت‌وگـــو با نمایندگان اصناف و بازاریان، و تغییرات در سیاســـت‌های یارانه‌ای، نشـــانه‌ای از بلوغ سیاســـی اســـت. 
او اصـــرار بـــر مذاکره با گروه‌های معترض را راهکاری دفاعی می‌داند  و پیشـــنهاد می‌دهد مشـــکلات را بـــه عام )ناکارآمدی 
اقتصـــادی و سیاســـی( و خـــاص )جوانان، زنـــان و قومیت‌ها( تقســـیم کـــرده و شـــوراهای تخصصی برای حـــل بحران‌ها 

 . شود تشکیل 
آزاد ارمکـــی ادعاهـــای نتانیاهـــو و ترامـــپ را توطئه  ســـازی  تعبیر می‌کنـــد و خواســـتار نقش‌آفرینی نخبـــگان ملی و طبقه 
متوســـط برای انسجام اجتماعی اســـت.  او از صداوســـیما می‌خواهد فراگیرتر شـــود و صدای گروه‌های متنوع را منعکس 
کنـــد. او مـــی گوید؛ ایـــران نیاز به تبدیـــل اعتراضات بـــه جنبش‌های اصلاحـــی دارد. مشـــروح این گفت‌و‌گـــو را در ادامه 

: نید ا می‌خو

گفت و گو
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