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سومالی لند و اسرائیل
دفتـــر نتانیاهـــو در اطلاعیه‌ای از به رســـمیت شـــناختن 
کشـــوری به نـــام ســـومالی لند از ســـوی نتانیاهـــو در پازل 
توافقات ابراهیم خبر داد تا اســـرائیل اولیـــن و تنها واحد 
سیاسی باشد که اســـتقلال سومالی لند را پذیرفته است. 

اما داســـتان ســـومالی لند چیســـت و چرا اسرائیل؟
اســـت.  آفریقـــا  یـــک منطقـــه در شـــاخ  ســـومالی‌لند 
ســـومالی‌لند در قرن 18 و 19 منطقه‌ای با قبایل و ســـاختار 
مشـــخص با دین اســـام شـــافعی بـــوده که به اســـتعمار 
بریتانیـــا درمی‌آید. ســـال 1960 پس از چند دهـــه مبارزه به 
اســـتقلال می‌رســـد و چندی بعد از اســـتقلال با همسایه 
خودش یعنی ســـومالی کنونی کـــه آن زمان در اســـتعمار 
ایتالیـــا بـــود، وحدت می‌کنـــد و ذیـــل آن قـــرار می‌گیرد. 
البتـــه این وحدت به واســـطه تفـــاوت فرهنگی و ســـابقه 
تاریخـــی چندان خـــوب پیش نرفـــت و ســـال 1990 دوباره 
ســـومالی‌لندی‌ها اعلام اســـتقلال کردند. اســـتقلالی که 
البته به هیچ عنوان توســـط ســـومالی و دیگر کشـــورها به 
رســـمیت شناخته نشد. دولت ســـومالی‌لند معتقد است 
چون یک ســـاختار سیاسی دموکراتیک مســـتقل، دارای 
یک قبیله خاص و متفـــاوت، دارای گذرنامه‌، دارای واحد 
پول و نیروهای مستقل است و همچنین براساس هنجار 
دیرینـــه اتحادیـــه آفریقـــا مبنی بر حفـــظ مرزهـــای دوران 
استعمار، حق دارد مستقل باشـــد. گفتنی است وضعیت 
ســـومالی لند از سومالی بهتر است و سرانه تولید ناخالص 

داخلی آن ســـه برابر بیشـــتر از ســـومالی است.
امـــا چرا اســـرائیل؟ انتخـــاب اســـرائیل برای به رســـمیت 
شناختن ســـومالی لند چند دلیل دارد. نخست موقعیت 
این کشور است. ســـومالی‌لند در امتداد خلیج عدن و در 
نزدیکـــی ورودی تنگـــه باب‌المندب قرار دارد، یک مســـیر 
دریایـــی اصلی کـــه تقریباً یک ســـوم حمـــل و نقل جهان 
از آن عبـــور می‌کنـــد و می‌تواند بـــرای یمن و تقابـــل با آن 
هم اســـتفاده شـــود. ضمن آنکه از دو دهه قبـــل امارات و 
عربستان ســـعودی وارد تجارت بنادر سومالی لند شده‌اند 
و موقعیت ورود برای اســـرائیل هم می‌تواند فراهم شـــود.
مســـلمان بودن، قرار داشتن در شاخ آفریقا و همچنین 
امنیـــت نســـبی ایـــن کشـــور، از دیگـــر دلایـــل انتخاب 
اســـرائیل بـــوده اســـت. انتخابی کـــه می‌تـــوان آن را در 
پازل کلان توافق‌های صلح مشـــهور به ابراهیم دانست. 
پیش‌تر در همین ســـتون نوع نگاه ترامـــپ و نتانیاهو به 
توافقات ابراهیم مفصل مورد بحـــث قرار گرفت و تأکید 
شـــد که هدف یک نظـــم جدید منطقـــه‌ای و روابط ویژه 
تل‌آویو در منطقه و کشـــورهای اســـامی است. توافقات 
ابراهیم بـــه دنبال تعریف جدیدی از روابط برخاســـته از 
منطقـــی جدید اســـت. درســـت مانند ســـومالی لند که 
چـــون هویت متفاوتـــی دارد، پس حق دارد به رســـمیت 

شود! شناخته 
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بدون روتوش

تصمیـــم اســـرائیل برای به رســـمیت شـــناختن 
»جمهـــوری ســـومالی‌لند« به‌عنوان یک کشـــور 
مســـتقل، موجی از واکنش‌های منفی در جهان 
عرب، آفریقـــا و میـــان ســـازمان‌های منطقه‌ای 
و بین‌المللـــی برانگیخته اســـت؛ واکنش‌هایی 
که این اقـــدام را گامی با پیامدهـــای ژئوپلیتیک 
گســـترده برای شـــاخ آفریقا، جهان عرب و حتی 

مســـأله فلســـطین ارزیابی می‌کنند.
اســـرائیل روز جمعـــه اولیـــن کشـــوری شـــد که 
به‌طور رســـمی منطقه خودمختار ســـومالی‌لند 
را -کـــه از ســـال ۱۹۹۱ به‌صـــورت یک‌جانبـــه از 
ســـومالی اعلام اســـتقلال کـــرده- به رســـمیت 
شـــناخت. دفتـــر بنیامیـــن نتانیاهو ایـــن اقدام 
را »در راســـتای روح توافقنامه‌هـــای ابراهیـــم« 
توصیـــف و از آغـــاز روابـــط کامـــل دیپلماتیک و 
همکاری‌هـــای اقتصادی، فناورانه و کشـــاورزی با 
ســـومالی‌لند خبر داد. اما این تصمیم، بلافاصله 
با محکومیت گســـترده‌ای از ســـوی کشـــورهای 

عربـــی، اســـامی و آفریقایی مواجه شـــد. 

ح آوارگی فلسطینیان؟ طر
یکـــی از مهم‌ترین محورهای حساســـیت‌برانگیز، 
گره خوردن نام ســـومالی‌لند بـــا طرح‌های مربوط 
بـــه آینـــده غـــزه اســـت. وزارت خارجه فلســـطین 
هشـــدار داد، شناســـایی ســـومالی‌لند می‌توانـــد 
در چهارچوب طرح‌های پیشـــین اســـرائیل برای 
آوارگی اجبـــاری فلســـطینیان از نوار غزه تفســـیر 
شـــود. طبق ایـــن هشـــدار، مقامـــات اســـرائیلی 
از  یکـــی  به‌عنـــوان  ســـومالی‌لند  از  پیش‌تـــر 
گزینه‌های بالقوه برای اسکان مجدد فلسطینیان 
نـــام بـــرده بودنـــد؛ طرحـــی کـــه از منظـــر حقوق 
بین‌الملل، مصـــداق جابه‌جایی اجباری جمعیت 
و جـــرم جنگی تلقی می‌شـــود. هرچند اســـرائیل 
و ســـومالی‌لند در بیانیه‌هـــای رســـمی اخیـــر خود 
اشـــاره‌ای مســـتقیم به این موضوع نکرده‌اند، اما 
همزمانـــی این شناســـایی بـــا تداوم جنـــگ غزه و 
بن‌بســـت سیاسی در مســـأله فلســـطین، باعث 
شـــده ایـــن گمانه‌زنی‌ها در محافـــل دیپلماتیک و 

رســـانه‌ای تقویت شود.
هشدارهای رســـمی فلسطینی‌ها نشـــان می‌دهد 
نگرانـــی اصلی، اســـتفاده از این منطقـــه به‌عنوان 
یکـــی از گزینه‌هـــای بالقـــوه بـــرای کـــوچ اجباری 
فلســـطینیان اســـت؛ موضوعـــی که پیش‌تـــر نیز 

در ســـطح گمانه‌زنـــی مطرح شـــده بـــود. همین 
پیوند، شناســـایی ســـومالی‌لند را از یـــک پرونده 
ســـرزمینی آفریقایی بـــه بخشـــی از معادله جنگ 
غزه تبدیـــل کرده و باعـــث شـــده واکنش‌ها تنها 
معطـــوف بـــه اصـــل جدایی‌طلبی نباشـــد، بلکه 
رنـــگ و بـــوی امنیتی نیز به خـــود بگیـــرد. در این 
چهارچـــوب، مخالفت کشـــورهای عربـــی ناظر به 
رد صریـــح هرگونـــه طرحی اســـت که بـــه آوارگی 
فلســـطینیان منجـــر شـــود. تأکیدهای مکـــرر بر 
غیرقانونـــی بـــودن جابه‌جایـــی اجباری، نشـــان 
می‌دهـــد نگرانی‌هـــا بیشـــتر ناظـــر بـــر پیامدهای 
عملـــی این شناســـایی اســـت. از طرف دیگـــر، از 
نگاه کارشناســـان این تصمیم به‌عنـــوان نمونه‌ای 
از سیاســـت عملـــی صهیونیســـت‌ها در مواجهه 
با جنبش‌هـــای جدایی‌طلـــب در آســـیای غربی 
و شـــمال آفریقـــا تعبیر شـــده اســـت. شناســـایی 
ســـومالی‌لند در کنـــار حمایـــت پیشـــین رژیـــم 
اسرائیل از همه‌پرسی اســـتقلال اقلیم کردستان 
عراق و ســـابقه حمایت این رژیم از تجزیه سودان، 
در ذهـــن بســـیاری از بازیگران منطقـــه‌ای به یک 
الگوی تکرارشـــونده تبدیل شده است؛ الگویی که 
بر مشروعیت‌بخشـــی به واحدهای جدایی‌طلب 
از دولت‌هـــای مرکـــزی اســـتوار اســـت. به همین 

دلیـــل، هشـــدارها درباره »ســـابقه خطرنـــاک« و 
»تهدیـــد مرزهـــای موروثـــی« به‌ویـــژه در مواضع 

آفریقایی برجســـته شـــده است.
بر ایـــن اســـاس، شناســـایی ســـومالی‌لند بیش 
از آنکـــه نمایه‌ای از یـــک اقـــدام دیپلماتیک برای 
رژیم صهیونیســـتی تلقی شـــود، به نقطه‌ای برای 
هم‌پوشـــانی چنـــد بحـــران از جمله جنـــگ غزه، 
نگرانـــی از کوچاندن فلســـطینیان، حساســـیت 
نســـبت بـــه تجزیه‌طلبـــی و امنیـــت شـــکننده 
شـــاخ آفریقا تبدیل شـــده اســـت. تلاقـــی همین 
بحران‌هاســـت کـــه ایـــن تصمیـــم را بـــه یکـــی از 
بحث‌برانگیزتریـــن اقدامـــات دیپلماتیـــک اخیر 

اســـرائیل تبدیل کرده اســـت.
 

موج محکومیت‌ها علیه اسرائیل
پایتخت‌های عربی و اســـامی از اولین ســـاعات 
پـــس از اعـــام ایـــن تصمیـــم، مواضعـــی صریح 
و هماهنـــگ اتخـــاذ کردند. عربســـتان ســـعودی 
مخالفت خود را با به رســـمیت شناختن متقابل 
اسرائیل و ســـومالی‌لند اعلام کرد و تأکید داشت 
کـــه ایـــن اقـــدام، بـــه اقدامـــات جدایی‌طلبانـــه 
یک‌جانبه‌ای مشـــروعیت می‌بخشـــد کـــه ناقض 
اصـــول حقـــوق بین‌الملل اســـت. قطر نیـــز این 
شناســـایی را »ســـابقه‌ای خطرناک« خواند و آن را 
اقدامـــی یک‌جانبه دانســـت که با اصـــول حقوق 
بین‌الملـــل مغایـــرت دارد و حاکمیـــت و وحدت 
ســـومالی را نقـــض می‌کنـــد. مصر، کویـــت، اردن 
و عـــراق نیـــز در بیانیه‌هایـــی جداگانـــه، اقـــدام 
اســـرائیل را نقض آشـــکار منشـــور ســـازمان ملل 
و اصـــول بنیادین حقـــوق بین‌الملل دانســـتند.  
ســـازمان‌های منطقه‌ای نیـــز با لحنی کم‌ســـابقه 
وارد میـــدان شـــده‌اند.   اتحادیه عـــرب این اقدام 
را نقـــض آشـــکار قوانیـــن بین‌المللی و تجـــاوز به 
اصـــل حاکمیت دولت‌هـــا توصیف کرده اســـت.
ســـازمان همکاری اســـامی نیز با اعـــام رد قاطع 
این شناســـایی، همبســـتگی خود را با سومالی در 
حفاظـــت از وحدت ملی آن اعلام کـــرد و بر لزوم 
پایبندی به منشور ســـازمان ملل و اصول احترام 
به تمامیت ارضی کشـــورها تأکید داشت. شورای 
همـــکاری خلیج‌فارس نیز ایـــن اقـــدام را »تجاوز 
خطرناک« به اصـــول حقوق بین‌الملل دانســـت 
و دبیـــرکل آن هشـــدار داد کـــه چنین ســـابقه‌ای 
می‌تواند درهای درگیری‌های تازه در شـــاخ آفریقا 
 )IGAD( را بگشـــاید. ســـازمان بین‌دولتی توسعه
اعـــام کرده کـــه هرگونه به رســـمیت شـــناختن 
یک‌جانبه، مغایر با منشور ســـازمان ملل و قانون 

اساســـی اتحادیه آفریقاست.
اتحادیه آفریقا و نهادهای وابسته به آن، شناسایی 
ســـومالی‌لند را مســـتقیماً در تعـــارض بـــا اصول 
تثبیت‌شـــده پس از استقلال کشورهای آفریقایی 
می‌داننـــد؛ اصولـــی کـــه هـــدف آن جلوگیـــری از 
بازتولیـــد بحران‌های قومـــی و تجزیه‌طلبانه بوده 
است. نگرانی از فعال شـــدن مطالبات مشابه در 

ماجراجویی نتانیاهو در شاخ آفریقا

 شناسایی سومالی‌لند توسط اسرائیل بار دیگر 
سیاست تجزیه‌طلبی این رژیم در خاورمیانه و شمال آفریقا را آشکار کرد 

گزارش

ســـومالی‌لند در شـــمال غربـــی ســـومالی، 
مدت‌هاســـت کـــه با دولـــت مرکـــزی درگیر 
اســـت و در ســـال ۱۹۹۱ با ســـقوط ســـومالی 
در جنـــگ داخلـــی و هرج‌ومرج، اســـتقلال 
خود را اعـــام کرد. از آن زمان، ســـومالی‌لند 
بیشـــتر قلمرو مـــورد ادعایـــی خـــود را اداره 
کرده، اما به رســـمیت شناخته نشده است. 
شناســـایی ســـومالی‌لند از ســـوی اسرائیل، 
فراتـــر از یـــک تصمیـــم دوجانبـــه، به‌عنوان 
نشـــانه‌ای از تداوم سیاســـت مداخله‌گرایانه 
و تجزیه‌طلبانـــه تل‌آویـــو در منطقه تفســـیر 
می‌شـــود؛ راهبردی کـــه این‌بـــار هم‌زمان با 
بحران غزه حساسیت‌های امنیتی و حقوقی 
آن بیش از گذشـــته برجسته شده است. به 
گزارش نیویورک تایمز، ســـومالی‌لند اگرچه 
طـــی ســـه دهـــه گذشـــته موفـــق بـــه ایجاد 
نهادهای شـــبه‌دولتی شـــده، اما همچنان با 
چالش‌های امنیتـــی، درگیری‌هـــای داخلی 
و اتهامـــات حقـــوق بشـــری مواجه اســـت. 
تحلیلگران هشـــدار می‌دهند که شناسایی 
یک‌جانبـــه ایـــن منطقـــه نه‌تنهـــا می‌توانـــد 
به تشـــدید تنش در شـــاخ آفریقـــا و تقویت 
گروه‌هایی مانند الشـــباب منجر شود، بلکه 
روابط اسرائیل با بازیگران کلیدی منطقه‌ای 
نظیـــر مصـــر، ترکیـــه و اتحادیه آفریقـــا را نیز 

پیچیده‌تـــر خواهـــد کرد.

دیگر نقـــاط قاره، یکـــی از دلایـــل اصلی مخالفت 
صریـــح آفریقا با ایـــن تصمیم به شـــمار می‌رود.

در کنـــار این، واکنـــش ترکیه نیز نشـــان می‌دهد 
این پرونـــده تنهـــا به آفریقـــا محدود نمی‌شـــود. 
توصیـــف ایـــن اقـــدام به‌عنـــوان دخالت آشـــکار 
در امـــور داخلی ســـومالی و تلاشـــی بـــرای صدور 
بحران‌های داخلی، بیانگر آن است که شناسایی 
ســـومالی‌لند تنها یک تصمیم موردی نبوده بلکه 
به‌عنوان بخشـــی از رفتار کلی اسرائیل در محیط 

پیرامونی‌اش دیده می‌شـــود.


