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چه گزارشـــی در صحن جلســـه چهارشنبه گذشته 
هیـــأت وزیـــران ارائـــه شـــد کـــه رئیس‌جمهـــوری 
را تـــا ایـــن حد نگـــران یا آشـــفته کـــرد کـــه بگوید 
»من بشـــدت از ناحیه ایجاد و تشـــدید اختلافات 
نگران هســـتم.« ســـخنان مســـعود پزشـــکیان که 
بهتـــر می‌تواند عمق مســـأله را بیان کنـــد، چنین 
اســـت: »بنده نگرانی جدی از بابـــت توطئه‌افکنی 

آمریـــکا و دیگران نـــدارم، چرا که دشـــمنی آنان با 
جمهـــوری اســـامی آشـــکار اســـت. در عین حال 
بشـــدت از ناحیه ایجاد و تشدید اختلافات، دامن 
زدن بـــه قطب‌بندی‌هـــای کاذب و تخریب یکدیگر 

در داخل نگران هســـتم.«
به جـــای کنکاش در اینکه در جلســـه چهارشـــنبه 
گذشـــته هیـــأت وزیـــران چه گزارشـــی داده شـــد 
که پزشـــکیان تـــا این حـــد نگران شـــده، می‌توان 
بـــه واقعیـــت دیگری اشـــاره کـــرد؛ شـــدت گرفتن 
نزاع‌های سیاســـی پس از حدود 4 مـــاه از جنگ. 
»اتحاد مقـــدس« مهم‌ترین آورده جنـــگ بود، اما 

حالا نگرانـــی پزشـــکیان و واقعیت‌های سیاســـی 
جامعـــه نشـــان می‌دهـــد اگـــر چیـــزی از آن اتحاد 
مقدس باقـــی مانده باشـــد، باید نگـــران آن باقی 

مانـــده بود.
روشـــن اســـت کـــه ایـــن نزاع‌هـــا فعـــاً در حـــوزه 
سیاســـی اســـت و شـــریان‌های اجتماعـــی از این 
نزاع‌هـــا عاری اســـت. به دیگر ســـخن، دل جامعه 
در گـــرو اتحاد مقدس اســـت، اما حوزه سیاســـت 
بـــه  کـــه در شـــبکه‌های اجتماعـــی نمـــود دارد، 
تنظیمات کارخانه بازگشـــته. یک دلیل این اســـت 
کـــه سیاســـت اساســـاً بـــا نـــزاع تعریف می‌شـــود. 

اگر مســـأله از نوع سیاســـت برمی‌خیـــزد، راه‌حل 
مســـأله هـــم در خـــود سیاســـت اســـت؛ یعنی در 
بازتعریف سیاســـت بر پایـــه تعریف منافـــع ملی و 
ترســـیم اینکه بازیگران نبایـــد از چهارچوب منافع 
ملی خارج شـــوند. ایـــن نیز به نوبه خـــود نیازمند 
تعریف محدودیـــت برای هر بازیگر اســـت، به این 
معنی کـــه هر مقامـــی بپذیـــرد در برخـــی حوزه‌ها 
نبایـــد ورود کنـــد و نبایـــد زبانه‌های نـــزاع را به هر 
جایی ســـرایت دهد. اما آیا می‌توان این »گذشـــت 
بـــرای ایران« را در کنشـــگران سیاســـی جســـت و 
جو کرد؟ پاســـخ همیشـــه مثبت نیســـت. زیرا هر 

کنشگر انگشـــت اتهام را به ســـمت دیگری گرفته 
و از چنیـــن وضعیتـــی جـــز سرآســـیمگی در میان 
آدرس‌هـــای متضـــاد، حاصـــل دیگـــری به دســـت 
نمی‌آیـــد. حـــالا می‌تـــوان فهمیـــد کـــه در چنین 
شـــرایطی، اگـــر دولـــت یـــا رئیس‌جمهـــوری نبود 
که بـــه وفـــاق مؤمن اســـت، چـــه می‌شـــد. یعنی 
رئیس‌جمهـــوری و دولتـــی کـــه به جـــای واکنش 
نشـــان دادن به ‌نزاع‌ها یا پاســـخ به هـــر تخریبی، 
بـــاز هـــم در دولـــت از نگرانـــی برای حفـــظ وفاق 
و  انســـجام ایـــران می‌گویـــد. همین، بـــه تنهایی، 
پاســـخی اســـت به اینکه »وفاق دارد کار می‌کند.«
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»ایران« دغدغه ملی رئیس‌جمهوری را با صاحبنظران به بحث گذاشت 

ریشه‌یابی نگرانی پزشکیان برای انسجام داخلی
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آقـــای پزشـــکیان از همـــان ابتـــدای مطـــرح شـــدن 
راهبرد وفـــاق، نیت صادقانه‌ای بـــرای ایجاد وحدت 
و همبستگی در کشـــور داشت و واقعاً علاقه‌مند بود 
و هست که جامعه را به ســـوی انسجام و یکپارچگی 
ســـوق دهد. اما مسأله این اســـت برای تحقق وفاق 
باید بســـتر و زمینه لازم فراهم شود. در جامعه‌ای که 
ثروت، قـــدرت و امکانات میـــان جناح‌های مختلف 
تقســـیم شـــده اســـت، وفاق عملـــی زمانـــی تحقق 

می‌یابد کـــه ســـاختارها و ابزارها به توازن برســـند.
اتفاقـــی کـــه در عمـــل رخ داد، ایـــن بـــود کـــه آقای 
پزشـــکیان بـــرای پایبنـــدی بـــه اصـــل وفـــاق، برخی 

حوزه‌هـــا را در اختیـــار منتقـــدان قـــرار داد.
پس از جنگ تحمیلی اســـرائیل علیـــه ایران، جامعه 
در نقطـــه‌ای قـــرار گرفت کـــه نوعی همگرایـــی پیرامون مســـائل کلان 
ماننـــد مخالفت بـــا اســـرائیل و آمریکا پدید آمـــد. این اتفـــاق تا حدی 
نگرانـــی از نزاع‌هـــای سیاســـی را کاهـــش داد و دو جناح اصلی کشـــور 
بـــه ظاهر به توافقی نانوشـــته رســـیدند تا از تنش‌های گذشـــته فاصله 
بگیرنـــد. با وجـــود این، به دلیل همـــان فقدان تعریف دقیـــق از وفاق 
و نیز واگذاری مســـئولیت‌ها بـــه جریان‌های منتقد، مجموعه شـــرایط 
به‌تدریـــج کشـــور را به وضعیـــت پیشـــین بازگردانـــد. در نتیجه همان 
نگاه‌هـــا و دوگانگی‌هـــا دوبـــاره در جامعه ظاهـــر شـــد و موضوعاتی که 
به‌نظـــر می‌رســـید جامعـــه از آن عبور کـــرده، مجـــدداً به ســـطح آمد. 
بـــه بـــاور من، آقـــای پزشـــکیان باید تـــاش کننـــد پایـــگاه اجتماعی و 
سیاســـی خود را تقویت کرده و آن را ســـامان دهد تا وفاق واقعی بتواند 
شـــکل بگیرد. طبیعی اســـت که اکنون بـــا کاهش نگرانی‌هـــا از جنگ، 

جریان‌هـــای منتقد بـــار دیگر در پـــی بازیابی خود باشـــند. 

همچنان به تعریف وفاق نیاز داریم
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در فضـــای سیاســـی امـــروز ایران ی
می‌تـــوان ســـه گفتـــار یـــا جریـــان 
اصلـــی را در مواجهـــه بـــا مســـائل 
داخلـــی و خارجی تشـــخیص داد: 
اول، جریانـــی کـــه می‌تـــوان آن را 
»جریان پارادایمی« یا »نرمال‌ســـاز« 
نامید. این جریان بر عادی‌ســـازی 
بـــا آمریـــکا، گفت‌وگـــو و  روابـــط 
حرکـــت بـــه ســـمت یـــک توافـــق 
جامـــع تأکیـــد دارد. آنـــان حتی از 
دیـــدار احتمالـــی رئیس‌جمهوری 
با رهبـــران آمریکایـــی در نیویورک 
ســـخن گفته‌اند. از نگاه منتقدان، 
ایـــن جریان در پی آن اســـت کـــه دولت را بـــه هزینه 
گفتار و باورهـــای خود تبدیل کند. ایـــن طیف روابط 
خارجی را همچنـــان از منظر ایدئولوژیک می‌بیند و در 
بزنگاه‌هایی مانند جنـــگ ‌‌12روزه نیز تغییری جدی در 

رویکردشـــان پدید نیامده اســـت.
در برابـــر این گروه، جریان دوم قـــرار دارد که می‌توان 
آن را »طرفداران رئالیســـم تهاجمی« نامید. این طیف 
عمدتـــاً در زمـــره نیروهای رادیـــکال جناح راســـت و 
منتقدان دولت قـــرار می‌گیرند. آنان مخالف هرگونه 
مذاکـــره و تفاهم‌انـــد و نگاهشـــان کامـــاً مبتنـــی بر 
بازدارندگی سخت است. در حوزه سیاست هسته‌ای، 
برخی از آنـــان حتی از حرکت به ســـوی ظرفیت‌های 
تســـلیحاتی ســـخن گفته‌اند. این جریـــان در مجلس 

نیـــز نمایندگانـــی دارد و منتقـــد وعده‌هـــای دولت و 
عملکرد فرماندهان نظامی اســـت.

امـــا در میان ایـــن دو قطب، جریان ســـومی نیز وجود 
دارد کـــه می‌تـــوان آن را »نیـــروی عملگـــرا و میانه‌رو« 
دانســـت. این جریان شامل مســـئولان کلیدی کشور 
از جمله آقایان پزشـــکیان، قالیباف، اژه‌ای و لاریجانی 
اســـت. ویژگی اصلـــی آنـــان نـــگاه غیرایدئولوژیک به 
مســـائل و اتخـــاذ رویکـــردی تاکتیکـــی در سیاســـت 
خارجی اســـت. ایـــن گروه معتقـــد اســـت، مذاکره با 
غـــرب می‌تواند فرصتـــی برای کســـب منافع باشـــد، 
امـــا نه در حـــد نرمال‌ســـازی کامـــل روابـــط. در عین 
حال، بـــر حفظ روابـــط با چین و روســـیه نیـــز تأکید 
دارنـــد. دغدغـــه اصلی آنـــان اداره کشـــور و جلوگیری 
از تشدید شـــکاف‌های سیاسی اســـت. در واقع، این 
جریان میانـــه می‌کوشـــد از قطبی‌ســـازی پرهیز کند 
و بـــا عمل‌گرایی، مســـائل کشـــور را حل‌وفصل کند. 
بدنه اجتماعی بزرگی نیـــز متمایل به همین گفتمان 
اســـت. چنان‌کـــه ســـخنان اخیـــر آقـــای طباطبایی، 
معاون اطلاع‌رســـانی دولت، نیز مرزبندی روشـــنی با 
دو طیف افراطی نشـــان می‌دهد و تأکید می‌کند، رأی 
آقای پزشـــکیان قابل مصادره از ســـوی اصلاح‌طلبان 
نیســـت. بنابرایـــن می‌تـــوان گفت سیاســـت داخلی 
دولـــت جدیـــد، ترجمـــه‌ای از همین رویکـــرد میانه و 
عمل‌گرایانـــه اســـت که هـــم فرصت‌هایی بـــرای حل 
مســـأله دارد و هم با تهدیدهایی از دو ســـوی افراطی 

مواجه اســـت.

سعید آجورلو
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در آغـــاز کار دولـــت چهاردهـــم، آقای 
پزشـــکیان بـــا ایـــن امیـــد وارد عرصـــه 
شـــد که می‌توان کشـــور را بـــا همدلی 
و وفاق ملـــی اداره و از فضـــای تنش و 
جبهه‌گیـــری پرهیز کرد. ایـــن دغدغه 
و امیـــد نه‌تنهـــا در روزهـــای ابتدایـــی، 
بلکـــه پـــس از گذشـــت ‌۱۲روز جنـــگ 
تحمیلی اســـرائیل علیه ایـــران تقویت 
شـــد. با وجود این، نکتـــه‌ای که به نظر 
می‌رســـد مغفـــول مانـــده، ناســـازگاری 
برخـــی افراد یا جریان‌هـــا، با مفاهیمی 
چون وفاق و منافع ملی اســـت. براین 
اساس اســـت که می‌توان دریافت چرا 
برخی ممکن اســـت ترجیـــح دهند اتحـــاد و همگرایی را 

زیرپـــا بگذارند.​
کم‌توجهـــی برخی جریان‌هـــا و افراد سیاســـی به وحدت 
ملی و تلاش برای زیرســـؤال بردن آن با هدف دســـتیابی 

به امتیازات جناحی از این جمله اســـت. 
در چنین فضایـــی، جامعه رأی‌دهنـــده و بدنه اجتماعی 
کـــه بـــه دولـــت امیـــد بســـته‌اند، انتظـــار دارنـــد دولت 
صراحت بیشـــتری در پیش گرفته و راهبردی نو برگزیند. 
مســـأله این اســـت که هر لحظه و هر مکان، می‌بایســـت 
وفـــاداری بـــه منافع ملـــی قطب‌نمای سیاســـت باشـــد؛ 
چه از ســـوی دولت و چه از ســـوی جریان‌های سیاســـی. 
وحدت ملـــی هم به نوبه خـــود بر پایه عدالـــت و اعتماد 
عمومی شـــکل می‌گیرد و بر همان پایه اســـتوار می‌ماند.

صادق 
زیباکلام

استاد سابق 
علوم سیاسی 

دانشگاه تهران

 در همایش تخصصی دانشکده حقوق 
و علوم سیاسی دانشگاه تهران بررسی شد

 راه‌های ثبت و شکایت کیفری 
از جنایات جنگ 12 روزه

روز گذشـــته همایش »پاســـخ حقوقی بـــه تجـــاوز 12 روزه، از 
عدالت کیفـــری تا عدالـــت ترمیمی« در دانشـــکده حقوق و 
علوم سیاســـی دانشـــگاه تهران برگزار شـــد و اساتید مطرح 
حقـــوق بین‌الملـــل ایـــن دانشـــگاه و دیگـــر دانشـــگاه‌ها، در 
نشســـت‌های صبح و عصـــر، راه‌های ثبت شـــکایت جنایات 
رژیم صهیونیســـتی و آمریکا را در مجامع بین‌الملل بررســـی 

کردند.
دکتـــر عبـــاس شـــیری، رئیـــس دانشـــکده حقـــوق و علوم 
سیاســـی دانشـــگاه تهـــران در آغاز نشســـت با اشـــاره به این 
واقعیت کـــه نمی‌توان جنایتـــکاران بین‌المللی را به ســـزای 
عملشان رســـاند، گفت: »مطابق نظریه‌های مختلف حقوق 
کیفری بین‌المللی، جنایتکاران مجازات می‌شـــوند تا دوباره 
مرتکب جرم نشـــوند، اما هیچ مجازاتـــی نمی‌تواند آن میزان 
بازدارندگـــی ایجـــاد کند تا رهبران کشـــورها دوباره دســـت به 
جنایت نزننـــد.« وی اظهارکـــرد: »در نظریه بیانیـــه مجازات، 
این‌طـــور مطـــرح شـــده حـــالا کـــه نمی‌تـــوان جنایتـــکاران 
بین‌المللی را به ســـزای عملشـــان رســـاند یا آنان را از ارتکاب 
دوبـــاره باز داشـــت، بایـــد جنایت‌هـــای آنـــان را علنـــی و به 

نمایش بگذاریم تا رســـوا شـــوند.«
دکتر شـــیری با اشـــاره بـــه اینکـــه همایش »پاســـخ حقوقی 
بـــه تجـــاوز 12 روزه، از عدالـــت کیفـــری تا عدالـــت ترمیمی« 
در راســـتای نظریـــه »بیانیـــه مجازات« برگزار شـــده اســـت، 
گفـــت: »زمانی کـــه جنگ اخیر علیـــه کشـــورمان رخ داد، در 
اولین جلســـه در دانشـــکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه 
تهـــران، وعده دادیـــم در مهرماه همایش یـــک روزه‌ای برگزار 
می‌کنیـــم تا ابعـــاد مختلف حقوقـــی جنایات جنـــگ اخیر را 

به تصویر بکشـــیم.«
بـــه گفتـــه وی، در راســـتای ثبـــت و رسواســـازی جنایت‌های 
جنگ اخیر، ویژه‌نامه تخصصی در مجله تخصصی دانشـــکده 
حقوق و علوم سیاســـی دانشـــگاه تهران منتشر خواهد شد، 
همچنیـــن ابعاد فرهنگی ایـــن جنایات و نیز ابعـــاد تاریخی و 

علمی نیز بررســـی و ثبت خواهند شـــد.
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