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  تغییر مفهوم بازدارندگی
و تفکیک اجتماعی پسا 7 اکتبر

دانیل بایمن اســـتاد دانشکده بخش 
خارجی دانشـــگاه جورج تاون و مدیر 
برنامـــه جنـــگ، تهدیـــدات نامنظـــم 
مطالعـــات  مرکـــز  در  وریســـم  تر و 
اســـتراتژیک و بین‌المللی یادداشتی 
نوشـــته اســـت که در آن به بررسی 6 
تغییر نگـــرش راهبردی در اســـرائیل 
پـــس از 7 اکتبر پرداخته اســـت. این 
تغییـــرات را ناشـــی از شـــوک طوفان 
الاقصی دانســـته کـــه برخـــی از آنها از 
منظـــر او هزینـــه و مشـــکلات را برای 

اســـرائیل بیشـــتر خواهد کرد.
یکـــی از تغییـــرات مـــورد اشـــاره این 
اســـتاد آمریکایـــی، ممکـــن نبـــودن 
کنتـــرل و کنـــار آمـــدن بـــا مقاومـــت 
حماس از مســـیر انگیزه بخشی‌های 
و  ا  . ســـت ا منیتـــی  ا و  ی  د قتصـــا ا
 ، کتبـــر ا  ۷ ز  ا قبـــل  «  : می‌نویســـد
اســـرائیل بر ترکیبی از اجبار و انگیزه 
بـــرای مدیریت حمـــاس تکیه می‌کرد 
و متقاعـــد شـــده بود کـــه انگیزه‌های 
مادی و فشار، یک شـــریک حکومتی 
عمل‌گـــرا در غزه ایجاد کرده اســـت. 
بـــر  عمدتـــاً  اســـرائیل  لبنـــان،  در 
بازدارندگـــی برای مقابلـــه با حزب‌الله 
تمرکز کرده بـــود و از تهدید مجازات 
بـــرای منصـــرف کـــردن این گـــروه از 
حملـــه اســـتفاده می‌کـــرد. ۷ اکتبـــر 
ایـــن فـــرض را درهـــم شکســـت کـــه 
می‌توانید دشـــمنان را مدیریت کنید، 
و بر موضـــع بنیامین نتانیاهو مبنی بر 
عـــدم مذاکره با حمـــاس تأکید کرد و 
منجر بـــه عملیـــات همه‌جانبه علیه 
حـــزب‌الله، ایران و اهـــداف نظامی در 

ســـوریه شد.«
نتیجه‌گیـــری دومـــی کـــه او معتقـــد 
بســـیار  و  گرفتـــه  اســـرائیل  اســـت 
حائـــز اهمیـــت و تأثیرگذار بـــر آینده 
رفتـــار  و  فلســـطین  پرونـــده  رونـــد 
اســـرائیل خواهـــد بـــود، این اســـت 
کـــه بازدارندگـــی مســـتلزم نابـــودی 
کامـــل توانایی‌های دشـــمن اســـت. 
نگـــرش  تغییـــر  یـــن  ا می‌گویـــد  او 
موجـــب شـــده نتانیاهو بـــر »نابودی 
حکومتـــی  و  نظامـــی  توانایی‌هـــای 
حمـــاس« و »اطمینـــان از اینکه غزه 
دیگر تهدیدی برای اسرائیل نخواهد 
بـــود« تأکید کند و همـــواره تکرار کند 
که جـــز این مســـأله پیـــروزی ممکن 

بود. نخواهـــد 
اما ســـؤال اصلی اینجاست که امکان 
نابودی کامل همه دشمنان اسرائیل 
محدود اســـت. بایمن معتقد است: 
»ریشـــه‌کن کردن یـــک مخالف دارای 
پایـــگاه اجتماعی مســـتلزمِ اشـــغال، 
فرسایشـــی و الزام داشتن جایگزینی 
سیاســـی اســـت؛ اقداماتـــی که حتی 
در غـــزه نیز پرهزینه اســـت و در ابعاد 
بـــزرگ در لبنـــان، ســـوریه یـــا یمـــن 
غیرممکـــن اســـت. اســـرائیل بیـــن 
بازدارندگـــی )کـــه تنهـــا زمانـــی مؤثر 
اســـت کـــه دشـــمنان چیـــزی بـــرای 
از دســـت دادن داشـــته باشـــند( و 
جایگزینـــی رژیم )که وقتـــی اقدامات 
از  بیشـــتر  را  میانه‌روهـــا  اســـرائیل 
ز  ا  ، می‌کنـــد تضعیـــف  طی‌هـــا  فرا ا
بین مـــی‌رود( در نوســـان اســـت. در 
عمـــل، نابودی قـــدرت بـــدون ایجاد 
جایگزین‌هـــا، خطر ایجـــاد خلأیی را 
در پـــی دارد کـــه دشـــمنان بـــه ناچار 
از آن سوء‌اســـتفاده خواهنـــد کـــرد.«
در حقیقت این اســـتاد شناخته شده 
در حوزه امنیـــت و تحولات منطقه‌ای 
بر ایـــن نکته تأکیـــد دارد کـــه اگرچه 
تغییـــر راهبـــرد نتانیاهـــو مبتنـــی بـــر 
واقعیت برآمده از پسا 7 اکتبر است، 
امـــا رفتار کردن براســـاس آن بســـیار 
پرهزینـــه و حتـــی غیرممکن اســـت. 
یـــک دلیـــل ایـــن نـــوع بازدارندگی را 
در دســـترس نبـــودن جایگزین برای 

حمـــاس در غـــزه می‌داند.
مورد آخـــری که در این یادداشـــت به 
آن اشـــاره می‌کنیـــم، تغییـــر نگـــرش 
بـــه  نســـبت  اســـرائیلی‌ها  داخلـــی 
می‌نویســـد:  او  فلسطینی‌هاســـت. 
»تقریباً دوســـوم اســـرائیلی‌ها اکنون 
ایـــن دیـــدگاه را تأییـــد می‌کننـــد کـــه 
»هیچ فرد بی‌گناهـــی« در غزه وجود 
نـــدارد و عملیات‌هـــای اســـرائیل این 
دیدگاه را بازتاب داده اســـت. از زمان 
آغـــاز جنـــگ، بیـــش از ۶۶,۰۰۰ نفـــر 
از ســـاکنان غـــزه -کـــه بیشترشـــان 
غیرنظامـــی بوده‌انـــد - جـــان خـــود 
را از دســـت داده‌انـــد، در حالـــی کـــه 
کرانـــه  در  تهاجمـــی  عملیات‌هـــای 
باختـــری ده‌ها هزار نفر دیگـــر را آواره 
کـــرده اســـت.« امـــا این نگـــرش یک 
پیامـــد جـــدی خواهـــد داشـــت و آن 
نادیـــده گرفتـــن تمایز اخلاقـــی بین 
حماس و عموم مردم فلســـطین، در 
بلندمـــدت هزینه‌هـــای اســـتراتژیک 
ســـنگینی را بر خود اســـرائیل تحمیل 

خواهـــد کرد.

همه ما می‌توانیم سپاســـگزار باشیم که 
کشـــتار در غزه، حداقل بـــه طور موقت، 
متوقف شـــده است، اســـرای اسرائیلی و 
فلســـطینی مبادله می‌شوند و کمک‌های 
امـــدادی می‌تواننـــد آزادانه‌تـــر به ســـوی 
جمعیت رنج‌دیده غزه ســـرازیر شـــوند. 
جای تعجب نیســـت کـــه دونالد ترامپ، 
رئیس‌جمهوری آمریکا، در حال جشـــن 
گرفتن پیروزی اســـت و توافق آتش‌بس 
را »طلـــوع تاریخـــی خاورمیانـــه جدیـــد« 
می‌نامد. بـــا این حال، او قبـــاً چیزهای 
مشـــابهی گفته اســـت و برخی از اسلاف 
او نیـــز چنیـــن گفتـــه بودند. امیـــدوارم 
حق بـــا او باشـــد، اما من روی آن شـــرط 

. م نمی‌بند
دو ســـؤال بی‌پاســـخ پس از توافق فعلی 
مطـــرح اســـت؛ ســـؤال اول کـــه بدیهی 
اســـت، ایـــن اســـت که »آیـــا ایـــن توافق 
پابرجـــا خواهـــد ماند؟« ســـؤال دوم -‌که 
پاســـخ به ســـؤال اول تا حد زیادی به آن 
بســـتگی دارد- ایـــن اســـت که آیـــا روابط 
اســـرائیل با بقیـــه جهان، بویـــژه »رابطه 
ویـــژه« آن بـــا ایالات‌متحده، بـــه گونه‌ای 
در حال تحول اســـت که در نهایت صلح 

پایدار را ممکن ســـازد؟
در مورد ســـؤال اول، خوشـــبینی دشـــوار 
اســـت. همان‌طور کـــه منتقـــدان دیگر 
اشـــاره کردنـــد، »طـــرح صلـــح« توســـط 
ر  ا طرفـــد یـــی  یکا مر آ  » ن میانجیگـــرا «
سرســـخت اســـرائیل )اســـتیو ویتـــکاف 
و جارد کوشـــنر( بـــا مشـــارکت حداقلی 
فلســـطینیان تدویـــن شـــد. در شـــکل 
نهایی خـــود، این طـــرح بیشـــتر به یک 
اولتیماتـــوم شـــباهت داشـــت تـــا یـــک 
توافق مذاکره‌ شـــده. این طـــرح، برخی 
از جاه‌طلبی‌هـــای حداکثـــری راســـت 
افراطـــی اســـرائیل )مانند الحـــاق غزه و 
اخراج دائمی ســـاکنان فلسطینی آن( را 
رد می‌کنـــد، اما فلســـطینی‌ها را ملزم به 
انجـــام مجموعه‌ای از اصلاحات دشـــوار 

و غیرقابـــل تأییـــد می‌کنـــد، مانند خلع 
ســـاح کامـــل حمـــاس، تخریـــب تمام 
تونل‌هـــای آن، محرومیت آن از هر گونه 
مشـــارکت سیاســـی و اصلاحات رادیکال 
اما نامشخص در تشـــکیلات خودگردان 
فلســـطین. یـــک نهـــاد نظارتـــی خارجی 
که هنوز مشـــخص نشـــده اســـت -‌تحت 
نظـــارت »هیـــأت صلح« به ریاســـت خود 
ترامـــپ‌- بر رعایـــت مفاد توافـــق نظارت 
خواهـــد کـــرد و تصمیـــم خواهـــد گرفت 
که آیا هر یک از طرفیـــن به توافق پایبند 

خیر. یا  هســـتند 
تمـــام  توافـــق  ایـــن  آن،  از  مهم‌تـــر 
مســـائل سیاسی دشـــوار را به نقطه‌ای 
نامشـــخص در آینده موکـــول می‌کند و 
در مـــورد تلاش‌هـــای مداوم اســـرائیل 
بـــرای بلعیـــدن کرانـــه باختـــری کاملاً 
ســـاکت اســـت. این داســـتان قدیمی 
لوســـی، چارلی براون و فوتبال❊ است؛ 
فرصت‌هـــای بی‌پایانی برای اســـرائیل 
وجـــود خواهـــد داشـــت تا اعـــام کند 
پایبنـــدی فلســـطینی‌ها کافـــی نبـــوده 
اســـت و ســـپس بـــار دیگـــر پیچ‌هـــا را 
محکم‌تـــر کنـــد )یا خشـــونت را از ســـر 

. ) بگیرد
بنابرایـــن بـــرای بـــاور بـــه موفقیـــت این 
طـــرح، بایـــد اعتقاد داشـــت کـــه جهان 
-‌بویـــژه ایالات‌متحـــده- فشـــار  ج  خـــار
بی‌امـــان خـــود را بـــر اســـرائیل حفـــظ 
خواهـــد کـــرد تـــا توافـــق فعلـــی را حفظ 
کنـــد و در نهایت به یـــک راه‌حل عادلانه 
بـــا  بـــرای درگیـــری طولانـــی  و دائمـــی 
فلســـطینیان دســـت یابد. بلـــه، به نظر 
می‌رسد ترامپ سرانجام از تاکتیک‌های 
تأخیری بنیامین نتانیاهو، نخســـت‌وزیر 
اســـرائیل، خسته شـــده و او را مجبور به 
پذیرش این توافق محدود کرده اســـت. 
ایـــن همـــه آن چیـــزی اســـت کـــه بایـــد 
در مـــورد اهرمـــی کـــه رؤســـای‌جمهوری 
ایالات‌متحده در اختیـــار دارند، بدانید؛ 

البته اگر مایل به اســـتفاده از آن باشند.
اما هیـــچ مدرکی وجود ندارد که نشـــان 
دهد نتانیاهو، حامیان راســـت‌گرای او یا 
خود جامعه اســـرائیل مایـــل به پذیرش 
یـــک راه‌حل واقعی دوکشـــوری یـــا نوعی 
کنفدراسیون تک‌کشـــوری باشند، حتی 
اگـــر اطمینـــان یابنـــد حمـــاس و دیگـــر 
جناح‌های فلســـطینی کاملاً به حاشـــیه 
رانـــده شـــده‌اند. بـــا توجـــه بـــه دامنـــه 
توجـــه کوتـــاه، شـــخصیت دمدمی‌مزاج 
و بی‌علاقگـــی ترامـــپ بـــه جزئیـــات، آیا 
کســـی واقعاً باور دارد کـــه این روند ادامه 

خواهـــد یافت؟
مشـــکل فقط ترامپ نیست. قدرت‌های 
کـــه  اغلـــب مایـــل بوده‌انـــد  خارجـــی 
توقـــف  ی  بـــرا ا  ر رگیـــر  د ی  طرف‌هـــا
موقـــت جنـــگ تحت فشـــار قـــرار دهند 
-همان‌طـــور کـــه ایالات‌متحـــده و اتحاد 
جماهیـــر شـــوروی در طـــول جنگ‌های 
اعـــراب و اســـرائیل در ســـال‌های ۱۹۵۶، 
۱۹۶۷ و ۱۹۷۳ انجـــام دادنـــد و همچنین 
واشـــنگتن از آن زمان تاکنـــون در موارد 
متعدد انجام داده اســـت‌- امـــا آنها هرگز 
حاضـــر نبوده‌اند زمان، توجه و ســـرمایه 
سیاســـی کافـــی را هزینه کننـــد و از تمام 
اهرم‌هـــای موجـــود بـــرای دســـتیابی به 
یـــک توافـــق سیاســـی عادلانـــه و پایدار 
اســـتفاده کننـــد. به همین دلیل اســـت 
اجـــاس  اســـلو،  توافقنامه‌هـــای  کـــه 
کمپ‌دیویـــد در ســـال ۲۰۰۰، کنفرانـــس 
ه  و گـــر  ،۲ ۰ ۰ ۷ ل  ســـا ر  د لیـــس  پو نا آ
چهارجانبـــه خاورمیانـــه کـــه سرنوشـــت 
بدی داشـــت و ســـایر ابتکارات صلح که 
بســـیار مـــورد توجه قـــرار گرفتـــه بودند، 

همگـــی شکســـت خوردند.
اگـــر فشـــار مـــداوم ایالات‌متحـــده لازم 
ســـؤال  بـــه  مـــن  دوم  ســـؤال  باشـــد، 
اصلـــی تبدیل می‌شـــود: آیـــا روابط بین 
ایالات‌متحـــده و اســـرائیل می‌توانـــد به 
گونـــه‌ای تغییـــر کنـــد کـــه صرف‌نظـــر از 

تمایلات شـــخصی ترامپ، احتمال صلح 
افزایـــش دهد؟ را 

کنـــش  ا و و   ۲ ۰ ۲ ۳ کتبـــر  ا  ۷ حملـــه 
نسل‌کشـــانه اســـرائیل آســـیب زیادی به 
وجهه آنهـــا در جهان وارد کرده اســـت. 
بریتانیـــا، فرانســـه، کانـــادا، اســـترالیا و 
برخی از کشـــورهای دیگر، رســـماً کشور 
فلســـطین را به رســـمیت شـــناخته‌اند، 
اقدامـــی که مســـلماً نمادین اســـت و با 
وجـــود این نشـــان می‌دهـــد نگرش‌ها تا 
چه حد تغییـــر کرده اســـت. تلاش‌های 
اســـرائیل بـــرای عادی‌ســـازی روابـــط با 
جهـــان عـــرب متوقف شـــده اســـت. در 
ایالات‌متحـــده، نظرســـنجی‌های افـــکار 
عمومی تغییر چشـــمگیری در حمایت از 
فلســـطین نشـــان می‌دهد، به طوری که 
تعداد بیشـــتری از آمریکایی‌ها می‌گویند 
اســـرائیل  از  بیشـــتر  فلســـطینی‌ها  بـــا 
همدردی می‌کننـــد و ۴۱ درصد معتقدند 
اقدامـــات اســـرائیل یک نسل‌کشـــی )یا 
چیـــزی شـــبیه بـــه آن( اســـت، در حالی 
که تنهـــا ۲۲ درصد اقدامـــات آن را قابل 

توجیـــه می‌دانند.
ن  میـــا ر  د ئیل  ا ســـر ا ز  ا یـــت  حما
به‌شـــدت  مســـتقل‌ها  و  دموکرات‌هـــا 
کاهش یافته اســـت، امـــا محافظه‌کاران 
برجســـته -‌ماننـــد اســـتیو بنـــن، تاکـــر 
کارلســـون و نماینـــده کنگـــره مارجوری 
تیلـــور گرین‌- نیـــز انتقادات تنـــدی ابراز 
کرده‌انـــد. دموکرات‌ها بیشـــتر به دلیل 
نگرانی‌هـــای حقـــوق بشـــری تحریـــک 
منتقـــدان  کـــه  حالـــی  در  شـــده‌اند، 
محافظـــه‌کار، حمایـــت بی‌قید و شـــرط 
طـــور  بـــه  اســـرائیلِ  از  ایالات‌متحـــده 
فزاینـــده‌ای ســـرکش را بـــا ایـــده »اول 

آمریـــکا« ناســـازگار می‌داننـــد.
هزینه‌هـــای مســـتقیم ایـــن رابطـــه ویژه، 
اســـت.  شـــده  آشـــکار  مدت‌هاســـت 
دریافت‌کننـــده  بزرگ‌تریـــن  اســـرائیل 
خارجی کمک‌هـــای نظامی ایالات‌متحده 

بدون روتوش

محمدمحسن فایضی
کارشناس مسائل فلسطین

استفن والت بررسی کرد؛ تنها پایان رابطه ویژه آمریکا با اسرائیل 
می‌تواند نشانه‌ای از پایان واقعی جنگ در غزه باشد

تحلیل

علیرضا حجتی
دبیر گروه بین‌الملل

اســـت و دولـــت آمریـــکا رســـماً متعهـــد 
نظامـــی«  کیفـــی  »برتـــری  حفـــظ  بـــه 
اســـرائیل اســـت، حتی بـــا وجـــود اینکه 
اســـرائیل از نظـــر درآمـــد ســـرانه در رتبه 
شـــانزدهم جهـــان قـــرار دارد و زرادخانه 
قابل‌توجهـــی از ســـاح‌های هســـته‌ای 
دارد. در مجمـــوع حـــدود ۴ میلیـــارد دلار 
کمـــک نظامـــی ســـالانه در طـــول جنگ 
اســـرائیل و حماس افزایش زیادی یافت 
که مالیات‌دهندگان آمریکایی حدود ۲۲ 
میلیـــارد دلار از آن را تأمین مالی کردند. 
ایـــن حمایـــت بی‌قیـــد و شـــرط، دلیـــل 
اصلی عدم محبوبیـــت ایالات‌متحده در 
اکثر کشـــورهای خاورمیانه اســـت، حتی 
در حالی کـــه حاکمان آنها همچنان برای 
به دســـت آوردن سلاح، ســـرمایه‌گذاری 
و دسترســـی بـــه بـــازار، بـــه چاپلوســـی 
دولـــت ایالات‌متحـــده ادامـــه می‌دهند. 
حمایـــت بی‌قیـــد و شـــرط از اســـرائیل، 
بـــا تضعیـــف ادعاهـــای واشـــنگتن مبنی 
بر مدافع سرســـخت حقوق بشـــر بودن 
و در نتیجـــه برتـــری اخلاقـــی نســـبت به 
رقبـــای قدرت‌هـــای بزرگی مانند روســـیه 
یـــا چین، قـــدرت نـــرم آمریـــکا را کاهش 
می‌دهـــد. ایـــن نـــوع ریـــاکاری ممکـــن 
اســـت بـــا توجـــه بـــه اولویـــت پایینی که 
دولـــت ترامپ بـــرای چنیـــن آرمان‌هایی 
قائـــل اســـت، نگران‌کننده نباشـــد، اما 
همچنان بـــا آرمان‌هـــای لیبـــرال آمریکا 

در تضاد اســـت.
ایـــن رابطـــه ویـــژه همچنیـــن بـــه این 
معنی اســـت که یـــک واحد سیاســـی 
کوچـــک بـــا کمتـــر از 10 میلیـــون نفر 
جمعیـــت، پهنـــای بانـــد نامتناســـبی 
را در حیـــات سیاســـی قدرتمندترین 
کشـــور جهان مصـــرف می‌کند. میزان 
پوشش خبری این جغرافیای کوچک 
را در مقایســـه بـــا میـــزان ســـتون‌ها و 
زمـــان پخش اختصاص داده شـــده به 
کشـــورهای بزرگ‌تـــر و اســـتراتژیک‌تر 
مانند هند، ژاپـــن، اندونزی، نیجریه یا 
برزیل در نظر بگیریـــد. اتریش تقریباً 
جمعیـــت و تولیـــد ناخالـــص داخلی 
یکســـانی بـــا اســـرائیل دارد و میزبان 
بســـیاری از آژانس‌هـــای بین‌المللـــی 
اســـت، امـــا آمریکایی‌هـــا فقـــط بـــه 
صورت پراکنده در مورد آن می‌شنوند. 
یا بـــه تعداد اندیشـــکده‌ها و گروه‌های 
لابی‌گـــری اختصـــاص داده شـــده به 
این کشـــور کوچک و میـــزان زمانی که 
سیاســـتمداران آمریکایی به مشکلات 
آن اختصـــاص می‌دهند، نـــگاه کنید.
عـــاوه بـــر ایـــن، مســـائل مربـــوط بـــه 
ایـــن واحدکوچک بـــه طـــور معمول به 
حیـــات فرهنگـــی و فکـــری گســـترده‌تر 

آمریـــکا ســـرایت می‌کند. حملـــه فعلی 
به دانشـــگاه‌ها ریشـــه‌های زیـــادی دارد، 
اما بـــا اتهامات اغراق‌آمیز یهودســـتیزی 
ناشـــی از دانشـــجویانی )که بســـیاری از 
آنها یهودی هســـتند( که به نسل‌کشـــی 
غزه و نقش ایالات متحـــده در حمایت 
از آن اعتـــراض دارنـــد، تشـــدید شـــده 
اســـت. حملات به آزادی دانشـــگاهی و 
به طـــور کلی‌تر بـــه آزادی بیـــان صرفاً با 
انگیزه نادرســـت محافظت از اســـرائیل 
در برابـــر انتقـــاد و حفـــظ رابطـــه ویـــژه 
صورت نمی‌گیـــرد، اما این هـــدف برای 

برخی عنصـــری از معادله اســـت.
در نهایـــت، بـــه میـــزان زمـــان و توجه 
ریاســـت جمهوری آمریکا به این کشـــور 
کوچـــک نگاه کنید. جیمـــی کارتر تقریباً 
دو هفتـــه از دوران ریاســـت جمهـــوری 
خـــود را شـــخصاً بـــه مذاکـــره در مـــورد 
توافـــق کمـــپ دیویـــد در ســـال ۱۹۷۸ 
اختصـــاص داد و بیـــل کلینتـــون نیـــز 
ســـعی کرد کاری مشـــابه انجـــام دهد و 
ایـــن حتـــی شـــامل تمـــام ســـاعاتی که 
ج از خـــود اجلاس‌هـــا صرف  آنها خـــار
ج  این مســـائل کردند، نمی‌شـــود. جور
دبلیو بـــوش، باراک اوبامـــا و جو بایدن 
همگـــی روزهـــا، اگـــر نگوییـــم هفته‌ها، 
را بـــه مســـائل مربـــوط بـــه اســـرائیل 
اختصـــاص دادنـــد و آنتونـــی بلینکن، 
وزیـــر امـــور خارجـــه، در طـــول چهار 
سال ریاست جمهوری خود ۱۶ سفر 
بـــه آنجا انجـــام داد، امـــا تنها چهار 
ســـفر به کل قـــاره آفریقا داشـــت. 
حتـــی ترامپ نیز متوجه شـــده 
اســـت که نمی‌توانـــد از این 
موضـــوع دور بمانـــد یا 
اســـرائیل  سیاست 
را بـــه طـــور کامل 
به زیردســـتان 
خـــود واگذار 
هـــر  و  کنـــد 

ســـاعتی که رئیس جمهوری، مشاوران 
ارشـــد او و ســـایر مقامات ارشـــد به این 
مســـائل اختصـــاص می‌دهند، ســـاعتی 
اســـت کـــه نمی‌تواننـــد صـــرف کار روی 
مشـــکلاتی با اهمیت مســـتقیم بســـیار 
بیشـــتر بـــرای امنیـــت و رفـــاه ایـــالات 

کنند. متحـــده 
به همین دلیل اســـت که من و دیگران 
بارهـــا از ایـــالات متحـــده خواســـته‌ایم 
کـــه رابطه‌ای عادی با اســـرائیل داشـــته 
باشـــد، رابطه‌ای که با انـــدازه و اهمیت 
اســـتراتژیک آن و انطبـــاق آن بـــا منافع 
ایالات متحده هماهنگ باشـــد. در یک 
رابطـــه عادی، واشـــنگتن دیگـــر وانمود 
نمی‌کنـــد کـــه منافـــع ایـــالات متحده و 
اسرائیل یکسان اســـت. اگر به شیوه‌ای 
عمـــل کنـــد کـــه مغایـــر بـــا ترجیحـــات 
ایـــالات متحده باشـــد - مثلاً با ســـاخت 
شـــهرک‌های بیشـــتر در ســـرزمین‌های 
اشـــغالی - بـــا مخالفـــت شـــدید ایالات 

متحـــده روبه‌رو خواهد شـــد.
برخی از ناظران ممکن اســـت استدلال 
کننـــد کـــه یـــک رابطـــه عـــادی منطقی 
نیست زیرا اســـرائیل به دلیل ریشه‌های 
تاریخـــی، تاریـــخ طولانـــی و غم‌انگیـــز 
ث  ا میـــر  ، ن مســـیحیا ی  ســـتیز د یهو
هولوکاســـت و حضـــورش در منطقـــه‌ای 
بســـیار پرمناقشـــه، یـــک کشـــور عادی 
نیســـت. شـــاید، امـــا در ســـال 2025، 
»عـــادی«  اســـرائیل  کـــه  شـــیوه‌هایی 
نیســـت، در واقـــع دلایلی بـــرای کاهش 
حمایت ایـــالات متحده بـــه جای حفظ 
آن اســـت. همان طور که ایان لوستیک 
اخیراً مشاهده کرده اســـت، اسرائیل به 
طور فزاینـــده‌ای با تعریف یهِـــزکل درور، 
دانشـــمند علوم سیاســـی اســـرائیلی، از 
»دولـــت دیوانه« مطابقـــت دارد، دولتی 
که: 1-اهداف تهاجمـــی را دنبال می‌کند 
کـــه اغلـــب بـــرای دیگـــران مضر اســـت 
2- تعهدی به شـــدت رادیـــکال به چنین 
اهدافـــی نشـــان می‌دهـــد 3- بـــا وجود 
تمایـــل بـــه عمـــل غیراخلاقـــی، حـــس 
فراگیـــر برتری اخلاقی را نشـــان می‌دهد 
4-توانایـــی انتخـــاب منطقـــی ابزارهای 
منطقـــی بـــرای دنبـــال کـــردن چنیـــن 
اهدافـــی را دارد و 5- توانایی‌هـــای کافی 
برای دنبـــال کـــردن آنهـــا را دارد. از نظر 
لوســـتیک، یکی از عوامـــل تعیین‌کننده‌ 
مســـیر فعلی اســـرائیل حمایـــت تقریباً 
کـــه  اســـت  بـــوده  شـــرطی  و  بی‌قیـــد 
از دولت‌هـــای  دولت‌هـــای آمریکایـــی 
اســـرائیل کرده‌اند، رفتاری که او آن را به 
»قـــدرت سیاســـی فوق‌العـــاده زیاد لابی 
اسرائیل در واشنگتن« نسبت می‌دهد.
حمایـــت بی‌قیـــد و شـــرط بـــرای ایـــالات 

متحـــده بـــد و بـــرای اســـرائیل فاجعه‌بار 
بوده اســـت، چـــرا کـــه اســـرائیل در حال 
از دســـت دادن حمایت در خـــارج، تفرقه 
فزاینده در داخل، گرایش بیشـــتر و بیشتر 
به سمت راســـت مســـیحایی و رنج بردن 
از مهاجـــرت مداوم نخبـــگان تحصیلکرده 
و دارای تحرک اقتصادی اســـت. سیاست 
»عادی بـــودن« در درازمدت بـــرای آمریکا 
بهتر خواهد بود، حتی اگـــر به نفع آیپک، 
سازمان صهیونیســـتی آمریکا، مسیحیان 
متحـــد برای اســـرائیل و ســـایر گروه‌هایی 
کـــه رابطه ویـــژه را زنـــده نگه داشـــته‌اند، 
به اســـرائیل در وضعیـــت فعلی‌اش کمک 
کرده‌اند و اســـرائیل را قادر ســـاخته‌اند تا 
رنـــج قابل توجهـــی را بر میلیون‌هـــا نفر از 
اتباع فلســـطینی ناخواســـته خود تحمیل 

نباشد. کند، 

❊ توضیح: این داســـتان کمیک اثر چارلز 

شناخته‌شـــده‌ترین  از  یکـــی  شـــولتز، 
اســـتعاره‌های فرهنگی در آمریکا است.
در ایـــن داســـتان، لوســـی همیشـــه به 
چارلـــی بـــراون قـــول می‌دهد کـــه این 
بار واقعـــاً توپ فوتبـــال را نگـــه می‌دارد 
تـــا او بتوانـــد آن را شـــوت کنـــد. چارلی 
بـــا تردیـــد امـــا بـــا امیـــد بـــه او اعتماد 
می‌کنـــد و بـــرای شـــوت‌زدن مـــی‌دود. 
درســـت در لحظـــه‌ آخـــر، لوســـی توپ 
را کنـــار می‌کشـــد و چارلـــی بـــه زمیـــن 
می‌افتـــد. ایـــن موقعیت ســـاده به مرور 
زمـــان در فرهنـــگ آمریکایـــی بـــه یـــک 
اســـتعاره‌ سیاســـی تبدیل شـــده است. 
این اســـتعاره معمولاً برای رأی‌دهندگانی 
به کار مـــی‌رود کـــه بارها بـــه وعده‌های 
انتخاباتـــی اعتمـــاد کرده‌اند امـــا هر بار 
ناامید شـــده‌اند. در عرصـــه جهانی هم 
از این اســـتعاره بـــرای توصیـــف اعتماد 
بی‌نتیجه‌ کشـــورها به وعده‌های آمریکا 
یـــا دیگـــر قدرت‌ها اســـتفاده می‌شـــود.
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بـــرای رئالیســـت‌ها در روابـــط بین‌الملـــل 
صلـــح، زنگ تفریـــح میان دو جنگ اســـت. 
شـــاید از همین رو اســـت کـــه آنهـــا مقاطع 
بدون جنـــگ را »صلـــح مســـلح« می‌نامند. 
اصلاً رهیافت رئالیســـم یا واقع‌گرایی میان 
دو جنـــگ جهانی متولد شـــد و خط بطلانی 
بـــر ایده‌آلیســـم ویلســـونی کـــه بـــر محیـــط 

جهـــان آکنده بود کشـــید.
واقع‌گرایـــان بـــرای اینکـــه ثابـــت کنند این 
ســـنت نظری هنـــوز در جهـــان کار می‌کند، 
دلایـــل زیادی دارند چرا که جوهره سیاســـت 
خارجی غالـــب واحدهای سیاســـی در دنیا 
را واقع‌گرایی شـــکل می‌دهـــد. واقع‌گرایی 
سیاســـت  از  خوشـــبینانه‌ای  چشـــم‌انداز 
بین‌الملـــل ارائه نمی‌دهد و آنارشـــی )نه به 
ج بلکه بـــه معنای فقدان  ج و مر معنای هـــر
یک نظـــم دهنده مرکـــزی( را یـــک واقعیت 
بین‌المللـــی  روابـــط  در  تغییـــر  غیرقابـــل 
کشـــورها می‌داند. ایـــن فضـــا اقتضائاتی بر 
سیاســـت خارجـــی و دفاعی کشـــورها حاکم 
می‌کنـــد کـــه در مؤلفـــه »قـــدرت« معنـــا و 

می‌یابد. عینیـــت 
اکتبـــر   7 از  پـــس  و  گذشـــته  ســـال   2 از 
2023، جهـــان بیـــش از هـــر زمـــان دیگری 
بـــه مفروضـــات واقع‌گرایـــی توجـــه کـــرده 
اســـت. ناکارآمـــدی »حقـــوق بین‌الملـــل«، 
»هنجارهـــای بین‌المللـــی« و »نظـــم مبتنی 
بـــر قوانیـــن« در جلوگیری از نســـل کشـــی 
اســـرائیل در غزه، اثبات کرد نظم آمریکایی 
پساجنگ‌ســـرد دیگر از قواره افتاده اســـت و 
شـــاید درانداختـــن طرحی نو یـــک ضرورت 

. ست ا
رئیس‌جمهـــوری  کـــه  اینجاســـت  جالـــب 
آمریکا بیش از هرکســـی اصـــرار دارد از نظم 
آمریکاســـاخته جهـــان عبـــور کنـــد. دونالد 
ترامـــپ در ســـخنرانی خـــود در ســـازمان 
ملـــل متحـــد در 23 ســـپتامبر، ایـــن نهـــاد 
»جهان‌گرایانـــه« را بـــه بـــاد انتقـــاد گرفت و 
آن را متهم کـــرد »برای ما مشـــکلات تازه‌ای 
می‌آفرینـــد.« مارکـــو روبیـــو، وزیـــر خارجـــه 
ایـــالات متحـــده این نظـــم را هـــم »کهنه« و 
 هـــم »ابـــزاری علیـــه خـــود آمریـــکا« خوانده 

است.
ترامـــپ ایـــن هفتـــه در خاورمیانـــه جشـــن 
صلـــح برپا کـــرد و ادعا کرد جنگ غـــزه دیگر 
تمام شـــده اســـت. این موضوع حساسیت 
اســـتفن والت، اســـتاد واقع‌گرای دانشـــگاه 
هـــاروارد و یکـــی از نظریـــه پـــردازان روابـــط 
بین‌الملـــل معاصـــر را کـــه خالـــق نظریـــه 

»رئالیســـم تدافعی« است، برانگیخته است.
»فـــارن  در  جدیـــدش  مقالـــه  در  والـــت 
پالیســـی« نتیجه گرفته صلـــح در غزه پایدار 
نخواهـــد مانـــد و این اســـتنتاج را در بســـتر 
تحلیـــل رابطه ویژه آمریکا-اســـرائیل حاصل 
کرده اســـت. او بـــه همـــراه پروفســـور جان 
مرشـــایمر ســـال 2008 کتاب مشـــهور »لابی 
اســـرائیل و سیاســـت خارجـــی آمریـــکا« را 
نوشـــت و همـــواره تأکیـــد کـــرده اســـت نوع 
رابطه واشـــنگتن با تل آویو در جهان جدید 

منافـــع آمریـــکا را تأمین نخواهـــد کرد.
نوشـــت:  مقالـــه‌ای  در  گذشـــته  ســـال  او 
واقع‌گرایـــان بـــه کاری کـــه اســـرائیل انجام 
می‌دهـــد اعتـــراض می‌کننـــد، زیـــرا دقیقـــاً 
منافـــع اســـتراتژیک را برای ایـــالات متحده 
به همراه ندارد. برخی از مدافعان اســـرائیل 
ادعا می‌کنند که اســـرائیل سنگری قدرتمند 
در برابر ایران اســـت اما چیزی که آنها از ذکر 
آن کوتاهی می‌کنند این اســـت که رابطه ما 
با اســـرائیل یکـــی از دلایل روابـــط بد ایالات 

متحـــده با ایران اســـت.
او در یاداداشت خود نتیجه گرفته اسرائیل، 
سیاســـت خارجـــی آمریـــکا را مســـتهلک و 
فرســـوده کـــرده اســـت و حمایـــت بی‌قید و 
شـــرط از تـــل آویـــو، اســـرائیل را بـــه دولتی 
یاغی در جهان تبدیل کرده و سیاســـت‌های 
ضد بشـــری رژیم صهیونیســـتی را تســـهیل 

کرده اســـت.


