
نکته اصلی دقیقاً همین جاســـت کـــه در این دوره 
تعلیـــق روند قبلـــی، نباید تلاش‌ها منقطع شـــود و 
بـــه بازیگرانـــی نیـــاز داریم کـــه تمایل دارنـــد به هر 
دلیل و انگیزه‌ای نقش آفرینـــی کنند، اجازه دهیم 
رایزنی‌هـــای خود را دنبال کنند و به‌صورت مســـتمر 
بـــرای آنهـــا منافـــع پرهیـــز از بحران نظامـــی و حل 
مشـــکل از طریـــق دیپلماســـی تبیین شـــود. هیچ 
طرفی بـــدون وجـــود ابتـــکارات جدیـــد نمی‌تواند 
صرفاً منتظر شکســـته شـــدن بن‌بســـت از ســـوی 

طرف مقابل باشـــد. 
بلکه بـــازی احتمالی یک ســـر برد، یک ســـر باخت 
به گونه‌ای بازتعریف شـــود که برنده-بازنده نداشته 
باشـــیم. ایـــن چیزی اســـت که فعـــاً تیـــم ترامپ 
دنبـــال می‌کنـــد. هنـــر اصلی در هـــر مذاکـــره‌ این 
اســـت کـــه دو طـــرف بتوانند بـــه اصطـــاح نتایج 
حاصلـــه را به قیمت خـــوب بفروشـــند. بعد از یک 
دوره فشـــرده رایزنی‌هـــا در ایام مجمـــع عمومی در 
نیویـــورک، نیاز هســـت کـــه این تلاش‌ها بـــا همان 

قـــدرت و تراکم تداوم پیـــدا کند.

ح است که  از طرف دیگر این دیدگاه مطر
دولت ترامپ نیز در قبال ایران سیاست 

سکوت را در پیش گرفته است. این 
سیاست در قبال ایران تا چه اندازه 

ناشی از مشغولیت در پرونده غزه است 
و تا چه حد یک تاکتیک دیپلماتیک؟

 دولـــت ترامپ کـــم گرفتـــاری در همه 
صحنه‌هـــا در داخل و خـــارج برای خود 
ایجاد نکرده اســـت و البتـــه تیم ترامپ 
و شخص وی نشـــان داده‌اند که ظرفیت 

درگیـــر شـــدن در مدیریـــت موضوعـــات مختلـــف 
به‌صـــورت همزمـــان را هـــم دارنـــد. فرصـــت برای 
دیپلماســـی نباید معطـــوف به هیچ رویـــداد، روند، 
شـــرط و موقعیـــت زمانـــی باشـــد. حتـــی کانالهـــا 
هـــم می‌تواننـــد به‌صـــورت مدیریت شـــده، متنوع 
باشـــند. به هر حال بین دو نقطه در دو ســـر طیف، 
گزینه‌هـــای بیشـــماری وجـــود دارد کـــه قابلیت کار 
دارند و شـــاید بتوانند فصل مشـــترکی برای طرفین 
مذاکـــرات خلـــق کننـــد. بـــا اینکـــه همیـــن فعال 
نگهداشـــتن روند دیپلماســـی، خودش بخشـــی از 
سیاســـت حفظ همراهی حداکثـــری مردم با دولت 
اســـت. مردم ما تســـلیم زیاده خواهی نمی‌شـــوند 
ولی از ســـوی دیگـــر از مذاکره کننـــدگان هم توقع 
ابتـــکار و تحـــرک حداکثـــری دارنـــد کـــه چنین هم 

. هست

 زمینه‌هایی که می‌توان ابتکاراتی را برای 
گره گشایی از وضعیت جاری تعریف کرد، 

چطور می‌بینید؟
نیـــاز هســـت کـــه بـــا جدیـــت و بـــا همـــان انگیزه 
هفته‌هـــای گذشـــته، رایزنی‌هـــا و گفت‌و‌گوهـــا در 
ســـطوح و کانالهـــای متعدد دنبال شـــوند. در حوزه 
سیاســـت خارجی موضوعات متنوع زیادی هســـت 
که بعضـــاً این قابلیـــت را دارند که بخـــش زیادی از 
توان دستگاه دیپلماســـی را به خود معطوف کنند. 
کمـــاکان نیـــاز هســـت حـــل مســـائل مربـــوط بـــه 
تحریم‌ها در اولویت قرار داشـــته باشند و به‌صورت 
حداکثـــری با همـــه بازیگرانـــی که ظرفیـــت نقش 
آفرینـــی در این زمینـــه  رادارند، در تماس باشـــیم. 
حوزه تعامل و دیپلماســـی محدود نباشـــد و از همه 

ظرفیتها به نحو مناســـب اســـتفاده شـــود. انتخاب 
کشـــور و مســـئولین دولـــت، بویژه تیـــم حرفه‌ای و 
مجـــرب دســـت‌اندرکار مذاکـــرات، انفعـــال و حتی 
کم تحرکـــی نبوده و نیســـت. هـــر گام مضاعفی که 
برداشـــته شـــود احتمال تحقق اهـــداف مدنظر هم 

بیشـــتر می‌شود.

 آیا ایالات متحده عمداً به دنبال فرسایشی 
کردن روند تصمیم‌گیری ایران است تا 
هزینه‌های صبر استراتژیک را بالا ببرد؟

اینکـــه ایـــن تأخیـــر ناشـــی از سیاســـت عامدانـــه 
فرسایشـــی کـــردن مذاکرات اســـت یا چیـــز دیگر، 

قـــدری مبهم اســـت. 
اظهـــارات متناقضی شـــنیده می‌شـــود: از یک ســـو 
دائم دعـــوت به مذاکـــره می‌کنند و از ســـوی دیگر 
همان گونه که بیان شـــد، جدیتی در این خصوص 

در آنها دیده نمی‌شـــود. 
اصولاً اینکـــه نتیجه مدنظر خودشـــان از مذاکره 
را پیش تـــر مشـــخص و اعـــام کننـــد، خـــودش 
بهترین دلیل برای عدم جدیت و بلوغ هســـت. 
با فضاســـازی‌های رســـانه‌ای که انجـــام می‌دهند 
و البتـــه به‌صورت هدفمند ســـعی در تأثیرگذاری 
بـــر افکار عمومی در داخل کشـــور را دارند، حتماً 
به دنبال افزایش هزینه برای ایران هســـتند ولی 
در نهایـــت آنها هـــم هزینه و ریســـک عدم توافق 
را بخوبـــی می‌داننـــد و گزینـــه مورد علاقه‌شـــان 
نیســـت. ایـــران بـــه ابتـــکارات معقـــول جـــواب 
متناســـب می‌دهد ولی نمی‌توان آن را به تسلیم 
واداشـــت؛ این مســـأله‌ای اســـت که آمریکایی‌ها 

نباید از نظر دور داشـــته باشـــند. 

کماکان نیاز 
هست حل 

مسائل مربوط 
به تحریم‌ها 

در اولویت قرار 
داشته باشند 

و به‌صورت 
حداکثری با 

همه بازیگرانی 
که ظرفیت 

نقش آفرینی 
در این زمینه 

دارند، در 
تماس باشیم. 

حوزه تعامل 
و دیپلماسی 

محدود نباشد 
و از همه 

ظرفیتها به 
نحو مناسب 

استفاده شود

آمریکا برای مذاکره جدی نیستآمریکا برای مذاکره جدی نیست
حسین قریبی، سفیر پیشین و صاحبنظر مسائل بین الملل در گفت‌و‌گو با »ایران«: 

به نظر می‌رسد کشورمان در واکنش به 
تحولات اخیر در نسبت با کشورهای غربی 

و پرونده هسته‌ای بویژه ذیل فعال شدن 
اسنپ بک ، رویکرد صبر استراتژیک  رادر 

پیش گرفته است. نظر شما درباره این انگاره 
چیست؟

به‌صـــورت کلـــی در مرحلـــه پیـــش از مذاکـــرات 
بیـــن طرف‌هـــای مذاکراتی، یـــک مقدمـــه و زمینه 
بســـیار مهم به قـــول ویلیـــام زارتمن، نظریـــه پرداز 
روابـــط بین‌الملـــل، بلوغ شـــرایط قبـــل از مذاکره 
بیـــن آنهاســـت. آنگونـــه کـــه از صحبت‌هـــای وزیر 
امـــور خارجـــه و دبیر شـــورای عالی امنیـــت ملی بر 
می‌آیـــد، چنین بلوغـــی اکنون در طـــرف آمریکایی 

دیده نمی‌شـــود. 
اینکـــه می‌گوینـــد بـــه ســـیگنال‌های تهـــران برای 
مذاکـــره در زمینـــه اهـــداف قابـــل حصول پاســـخ 
مناسبی داده نشـــده، حاکی از این است که آمریکا 

به زعـــم خود بـــه دنبال فراهـــم کـــردن زمینه‌های 
رســـیدن بـــه نتایـــج حداکثـــری اســـت. شـــروط 
بســـیار ســـختگیرانه و غیرقابل قبول واشنگتن که 
مشـــخص نیســـت از قبـــل از جنـــگ 12 روزه وجود 
داشـــته ولی پنهانکاری می‌کردند یا اینکـــه متعاقباً 
به‌عنـــوان خطـــوط قرمـــز دولـــت ترامـــپ معرفـــی 
شـــدند، همان علامت عدم بلوغ طـــرف آمریکایی 
بـــرای مذاکـــرات معنـــادار با ایـــران اســـت. در این 
شـــرایط دولت ترامـــپ ظاهراً هنـــوز آلترناتیوهایی 
را تصـــور می‌کند که بهتر از چهارچـــوب کلی مبادله 
شـــده بین دکتر عراقچی و اســـتیو ویتکاف در بهار 
امســـال باشـــد. تا زمانی که این انتظـــار غیرواقعی 
وجود داشـــته باشـــد، طبیعتـــاً به بلـــوغ کافی برای 

مشـــارکت در مذاکـــره معنادار نرســـیده‌اند.

این رویکرد تا کجا می‌تواند ادامه یابد و چه 
مؤلفه‌هایی این استراتژی را تعریف می‌کند؟

وجـــود چنیـــن شـــرایط ایســـتایی در مذاکـــرات 
بین‌المللـــی امـــری اســـت کـــه معمولاً بـــه درجات 
مختلف اتفاق می‌افتد. مـــن آن را راهبرد انتخابی 
از ســـوی ایران نمی‌دانـــم بلکه معتقـــدم موقعیتی 
ناشـــی از جبر شـــرایط اســـت. مطمئناً اگر شرایط 
فراهـــم شـــود، ایـــن دوره موقتـــی پایـــان می‌یابد. 
ظرفیـــت مدیریـــت وضعیـــت داخلی کشـــور بویژه 
اقتصادی، دفاعی و سیاســـی از این ســـو، و ارزیابی 
مجـــدد واشـــنگتن از تحقق پذیری اهـــداف ذهنی 
سیاســـتمداران و شخص ترامپ از ســـوی دیگر دو 
عامـــل مهـــم تعیین کننـــده در تداوم این شـــرایط 

. هستند

آیا این »ایستایی« در شرایط کنونی می‌تواند 
به معنای انفعال در دیپلماسی تعریف شود 

یا نوعی بازتعریف زمان و زمین بازی از 
سوی ایران است؟
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ســـید عباس عراقچی، وزیر امـــور خارجه ایران 
گفـــت توافق قاهره دیگر بـــرای وضعیت موجود 
کارآیی نـــدارد. این توافق کـــه در فضای پرتنش 
پس از حملات نظامی به مراکز هســـته‌ای ایران 
و در ســـایه نگرانی‌های امنیتی امضا شد، اکنون 
بنـــا بـــر اظهارات تـــازه‌ وزیر امـــور خارجـــه ایران 
دیگـــر پاســـخگوی شـــرایط جدید نیســـت و از 
کارآیی افتاده اســـت. او روز گذشته در نشست 
رؤســـای نمایندگی‌های جمهوری اسلامی ایران 
در خـــارج از کشـــور اعـــام کرد: »توافـــق قاهره 
بـــرای وضعیـــت فعلی کارآیـــی نـــدارد و تصمیم 
جدیـــد ایـــران دربـــاره نوع همـــکاری بـــا آژانس 

بـــه‌زودی اعلام خواهد شـــد.«
ریشـــه‌های ایـــن تصمیم بـــه سلســـله تحولاتی 
بازمی‌گـــردد کـــه از زمـــان حملـــه پهپـــادی بـــه 
تأسیســـات هســـته‌ای نطنـــز آغـــاز شـــد و بـــه 
تصویـــب »قانـــون الـــزام دولت ایران بـــه تعلیق 
همـــکاری بـــا آژانـــس بین‌المللی انـــرژی اتمی« 
در مجلس شـــورای اســـامی انجامیـــد؛ قانونی 
که تنها یـــک روز پس از آتش‌بـــس میان تهران 
و تل‌آویـــو در جنـــگ ۱۲روزه تصویـــب شـــد و 
در عمـــل، ترتیبـــات پیشـــین همـــکاری میـــان 
ایـــران و آژانـــس را از اســـاس دگرگون کـــرد. در 
چنیـــن فضایـــی، تهـــران بـــر ایـــن باور بـــود که 
ادامـــه‌ همـــکاری بـــا آژانـــس بـــدون بازتعریـــف 
چهارچوب‌هـــای امنیتـــی و حقوقـــی، می‌تواند 
آســـیب‌پذیری کشـــور را افزایش دهد. از همین 
رو، مجموعـــه‌‌ای از مذاکـــرات فشـــرده میـــان 
ایـــران و آژانس با میانجی‌گری مصر آغاز شـــد و 
ســـرانجام در قاهره، عراقچی و رافائل گروسی، 
مدیـــرکل آژانـــس ســـندی را امضـــا کردنـــد که 
»شـــیوه‌نامه همـــکاری تـــازه« میـــان دو طـــرف 

محســـوب می‌شـــد.
 

تفاهمی بر اساس دغدغه تهران
ایـــن توافـــق اگرچه در ظاهـــر به تثبیـــت نوعی 
تـــوازن شـــکننده میـــان تعهـــدات فنـــی ایران 
و الزامـــات نظارتـــی آژانـــس انجامیـــد امـــا از 
همـــان آغاز نیز در بســـتری شـــکننده و موقتی 
شـــکل گرفت. تصمیـــم اروپا برای فعال‌‌ســـازی 
مکانیســـم ماشـــه از جمله نشـــانه‌هایی بود که 
یادآور شـــد این تفاهـــم دیپلماتیک دیـــر یا زود 
دوام نخواهـــد آورد. اکنون با بازگشـــت رســـمی 
تحریم‌های شـــورای امنیت و فعال شدن کامل 
سازوکار اســـنپ‌بک، همان دغدغه‌ای که توافق 
قاهره بر پایه‌ آن بنا شـــده بود، یعنی ایجاد ثبات 
در همکاری‌هـــای فنـــی در شـــرایط تهدیـــد، بار 
دیگر به نقطـــه‌ آغاز بازگشـــته اســـت. عراقچی 
در ســـخنان خود با اشـــاره به همیـــن دگرگونی‌ 

شـــرایط تأکید کرد »اجرای مکانیسم ماشه همه 
شـــرایط را تغییر داده اســـت« و افـــزود: »چنان 
‌کـــه حملـــه نظامـــی موجـــب شـــد چهارچوب 
همکاری پیشـــین قابل تـــداوم نباشـــد، اکنون 
نیز با بازگشـــت تحریم‌ها و افزایش تهدیدهای 
سیاســـی، توافق قاهره دیگـــر نمی‌تواند مبنای 
روابط ایران و آژانس باشـــد.« او همچنین یادآور 
شـــد که در زمان امضای توافق در قاهره، آژانس 
نیـــز پذیرفته بـــود که »بـــه دلیل تغییر شـــرایط 
میدانـــی، نیاز بـــه تعریف چهارچـــوب جدیدی 
از همـــکاری وجود دارد.« اما امـــروز در وضعیتی 
که نظـــام تحریم‌هـــا دوباره احیا شـــده و فضای 

اعتماد متقابل بیش از پیش فرســـوده اســـت، 
همـــان چهارچوب جدیـــد نیز از نفـــس افتاده 
اســـت. ســـخنان وزیر خارجه ایـــران را می‌توان 
نشـــانه‌ای از ورود تهـــران به مرحله‌ی تـــازه‌ای از 
بازتعریـــف روابط خود بـــا آژانس دانســـت. اگر 
توافـــق قاهره تلاشـــی برای بازســـازی اعتماد در 
ســـایه تهدید بـــود، اکنـــون ســـخن از مدیریت 
بی‌اعتمادی در شـــرایط بازگشـــت فشار است. 
چنین تغییـــری می‌تواند مســـیر آینده‌ تعاملات 
هســـته‌ای ایران را متحول کند و بار دیگر مسأله‌ 
نظـــارت آژانس را به یکـــی از کانون‌هـــای اصلی 

چالـــش میان تهـــران و غرب بدل ســـازد.

وزیر امور خارجه:

توافق »قاهره« در شرایط فعلی  کارآیی ندارد

سخنان وزیر 
خارجه ایران 
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از بازتعریف 
روابط خود با 
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مریم ســـالاری- دبیر گروه دیپلماســـی/ در شرایطی که صحنه سیاســـت خارجی ایران زیر سایه تحولات پرشتاب هســـته‌ای و پیامدهای برآمده از فعال‌سازی  اسنپ 
بک  قرار دارد، تهران می‌کوشـــد به سیاســـتی ســـنجیده با عنوان »صبر اســـتراتژیک« روی آورد؛ سیاســـتی که به تعبیر حســـین قریبی، سفیر پیشـــین در برزیل حاصل 
درکـــی پیچیـــده از واقعیت‌های نظـــام بین‌الملل و تغییر موازنه قدرت میان شـــرق و غرب اســـت. او معتقد اســـت تهران در حـــال بازتعریف جایگاه خـــود در معادلات 
جدید جهانی اســـت. چه، هر اقدام شـــتاب ‌زده می‌تواند بازی در زمین واشـــنگتن و متحدانش باشـــد. در ســـوی مقابل نیز دولت ترامپ،  در برابر تهران سیاســـتی از 
جنس ســـکوت در پیش گرفته اســـت که هنوز روشن نیســـت حاصل فرســـایش دیپلماســـی آمریکایی در بحران‌های همزمان اوکراین، غزه و شرق آسیاست یا بخشی 
از یـــک تاکتیک برای آزمودن واکنـــش ایران. این وضعیت دوگانـــه، گفت‌وگو با قریبی را به فرصتی برای فهم ابعاد تصمیم‌ســـازی در تهران و کاخ ســـفید بدل می‌کند.

گفت و گو

تجربه ایران در دوره‌های پیشین تحریم چه تفاوتی با وضعیت کنونی دارد و چه درسی برای استراتژی کنونی می‌توان گرفت؟

یکی از مهم‌ترین ملاک‌های اصلی، شـــاخص درآمد ســـرانه اســـت. این شاخص تفســـیربردار نیســـت و میزان برخورداری مردم و توان 
آنها را به دقت تعریف می‌کند. باید ببینیم که این شـــاخص نســـبت به قبل تغییر کرده یا خیر. درس‌هایی هســـت که کمتر فراگرفته 

می‌شـــوند. برخی موارد مانند واگذاری اقتصاد به مردم، بارها هم از ســـوی مســـئولین عالیرتبه نظام و هم اســـناد بالادســـتی کشـــور 
مـــورد تأکید قـــرار گرفته ولی روی زمیـــن عملاً نه تنها پیشـــرفتی رخ نمی‌دهد که بعضـــاً حرکت عکس هم داریم. وقتـــی باید روند 
اصیلی آغاز شـــود، برخی می‌گویند که در شـــرایط فعلی، زمان مناســـب برای کاهـــش تصدی‌گری دولت در اقتصاد نیســـت. اتفاقاً 
در شـــرایط تحریم بویژه شـــرایط جدید، باید به مـــردم و بخش خصوصی اعتماد کـــرد. واگذاری‌ها به بخـــش خصوصی به‌صورت 
معنـــاداری و در قالـــب یک جدول زمانی تســـریع شـــود. کارمند دولت یا نهادهـــای عمومی نمی‌تواند موتور حرکت اقتصاد باشـــد 
و ایـــن نیـــاز بـــه اثبات نـــدارد. بخش خصوصی هم خـــودش ســـرمایه دارد و هم قـــادر به جلب اعتمـــاد و جذب ســـرمایه‌های در 
دســـت مردم اســـت. اجازه بدهیم مردم میدان‌دار شـــوند. پتانســـیل عظیمی را تحت فشـــار قـــرار داده‌ایم که اگر آزاد شـــود قادر 

به تغییر جدی شـــرایط است.

ـــرش بـ

گزارش

آمریکا هیچ شرط غیر هسته ای را به ایران اعلام نکرده است
ســـید عباس عراقچی، وزیر خارجه ایران با تأکید بر اینکه »پیام‌هایی به شـــکل مســـتقیم، 
غیرمســـتقیم یـــا از طریق واســـطه‌ها بین مـــا و طرف آمریکایـــی تبادل شـــده، اما هیچ‌گاه 
هیچ موضوعی غیر از موضوع هســـته‌ای مورد گفت‌وگو نبوده اســـت«، دربـــاره گزارش‌های 
رســـانه‌ای مبنـــی بـــر اینکه آمریـــکا چهار شـــرط را بـــرای مذاکره با ایـــران از جمله شـــروط 
غیرهســـته‌ای گذاشته اســـت، گفت: »شـــرط‌‌هایی که در رســـانه‌ها مدعی شدند گذاشته 
شـــده، هیچ‌کدام رســـماً به ما گفته نشـــده اســـت. ما در ماه‌های اخیر فقط درباره موضوع 
هســـته‌ای با آمریکایی‌ها صحبت داشتیم؛ البته به‌صورت غیرمستقیم. پیام‌هایی به شکل 
مســـتقیم، غیرمســـتقیم یا از طریق واســـطه‌ها بین ما و طرف آمریکایی تبادل شـــده، اما 
هیـــچ‌گاه هیچ موضوعی غیر از موضوع هســـته‌‌ای مورد گفت‌وگو نبوده اســـت.« وی افزود: 
»در این تبادلات، پیشـــنهادات ما کاملاً روشـــن بود و فکر می‌کنیم اگر به پیشـــنهاد ما توجه 
می‌شـــد و فرصت بـــرای دیپلماســـی به این شـــکل از بیـــن نمی‌رفت یا محدود نمی‌شـــد، 
دســـتیابی به یک راه‌حل مذاکره‌شده و دیپلماتیک دور از دسترس نبود. اکنون هم چنین 
امکانـــی وجـــود دارد، به‌شـــرط آن‌که طرف مقابل با حســـن نیـــت وارد مذاکراتی شـــود که 
منافع متقابل طرفین را در بر داشـــته باشـــد.« عراقچی در ادامه اظهار کرد: »تفاوت شرایط 
امروز با گذشـــته این اســـت که یک موضـــوع جدید به آن اضافه شـــده اســـت؛ اقدامی که 
در شـــورای امنیـــت انجام دادند. همان‌طور کـــه پیش‌تر گفتم، این اقـــدام هرگونه مذاکره 
آینده را ســـخت‌تر و پیچیده‌تر می‌کند و دســـتیابی به یک راه‌ حل توافق ‌شـــده را دشـــوارتر 
خواهد ســـاخت.« او بـــا بیان اینکـــه از نظر ما، نقش دیپلماســـی هیچ‌گاه قابـــل حذف یا 
نادیده گرفتن نیســـت، ادامـــه داد: ما به تلاش‌های خود ادامه خواهیـــم داد، اما با توجه به 
تغییر شـــرایط چه پـــس از تهدید و حمله نظامی و چه پس از اجرای اســـنپ‌بک، مذاکرات 
آینده قطعاً مانند گذشـــته نخواهد بود.« عراقچی همچنیـــن در ارتباط با نحوه تعامل ایران 
با ســـه کشـــور اروپایی و آینده تعامل با این کشـــورها گفت: »ســـه کشـــور اروپایی به خیال 
خودشـــان اهرمی در دســـت داشـــتند، اهرم اســـنپ‌بک و تهدید به اجـــرای آن می‌کردند. 
حـــالا این اهرم را بـــه کار گرفتند و نتیجـــه‌اش را هم دیدند؛ هیچ اتفاقـــی نیفتاد که بتواند 

مشـــکلی را حل کند و صرفاً دیپلماســـی را ســـخت‌تر و پیچیده‌تر کردند.«

برش


