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تحولات سیاســـت خارجی ایران طی دوران ریاســـت جمهوری مســـعود پزشکیان 
را باید در بســـتر دو متغیر کلیدی تحلیـــل کرد؛ اول، متغیرهـــای پارادایماتیک که 
نشـــان‌دهنده الگوهـــای کلان و بلندمـــدت سیاســـت‌گذاری خارجـــی‌ جمهوری 
اســـامی هســـتند و دوم، متغیرهـــای پارادوکســـیکال کـــه بیانگـــر تناقض‌هـــا و 
کشـــمکش‌های درونـــی و بیرونی در تصمیم‌ســـازی‌ سیاســـت خارجی کشـــور به 

شـــمار می‌روند.
از منظـــر متغیرهـــای پارادایماتیـــک می‌تـــوان بـــه مـــواردی نظیر اســـتقلال، نفی 
ســـلطه یا مقاومت و چرخش به شـــرق در سیاســـت خارجی ایران اشـــاره کرد. از 
منظر متغیرهای پارادوکســـیکال باید مـــواردی نظیر تعارض‌های سیاســـت‌گذاری 
خارجـــی در تنش‌زدایـــی بـــا منطقـــه و جهـــان، نارضایتـــی اجتماعـــی و تعـــارض 
بیـــن جریانـــات سیاســـی داخلی اشـــاره کـــرد. اکنون پرســـش این اســـت که اگر 
پزشـــکیان رئیس‌جمهوری نمی‌شـــد، سیاســـت خارجی ایران در عصر بازگشـــت 
ترامپ و جنگ اســـرائیل چه فرصت‌هـــا و تهدیدهایی را تجربـــه می‌کرد؟ از منظر 
فرصت‌هـــای احتمالی شـــاید در نبـــود پزشـــکیان، همگرایی دولت بـــا نهادهای 
نظامی می‌توانســـت سیاســـت منطقه‌ای ایران را تهاجمی‌تر کند و موقعیت ایران 

را دســـت‌کم در جبهه فلســـطین، لبنـــان و یمـــن، ارتقا دهد.
می‌تـــوان متصور شـــد نبود او شـــاید چرخـــش پررنگ‌تر به شـــرق را در سیاســـت 
خارجـــی ایران ایجاد می‌کرد و در غیاب پزشـــکیان، زمینه بـــرای تمرکز بی‌هزینه‌تر 

بر چین، روســـیه و بریکـــس فراهم می‌شـــد. عضویت ایران در ســـازمان همکاری 
شـــانگهای و دعوت بـــه بریکس در ۲۰۲۳ پیـــش از این ظرفیت چنیـــن پیوندی را 
نشـــان داده بود و در نهایت نبود پزشـــکیان به معنای حضور یک دولت همســـو با 
جریان‌هـــای اصولگرا بـــود که اصطکاک‌هـــای داخلی کمتر و صدایی یکدســـت‌تر 
در سیاســـت خارجی بـــه نمایش می‌گذاشـــت. البته این تمام ماجرا نیســـت و به 
نظر می‌رســـد در مقابل ایـــن روندهای امیدبخش، تهدیدها نیـــز پررنگ‌تر بودند.
تجربـــه خـــروج ترامـــپ از برجام و اعمـــال فشـــار حداکثـــری علیه ایـــران میان 
ســـال‌های ۲۰۱۸ تـــا ۲۰۲۰ نشـــان داد کاخ ســـفید در زمـــان ترامپ، در برابـــر ایران 
سیاســـتی به مراتب انعطاف‌ناپذیرتر دارد. بدون لحن میانه‌رو پزشـــکیان، شـــاید 
آثـــار تحریم‌هـــا و فشـــارهای دیپلماتیک شـــدیدتر می‌شـــدند و بر خـــاف ادعای 
برخی جریانات داخلی شـــرایط باز هم سخت‌تر می‌شـــد. طولانی‌تر شدن برخورد 
مســـتقیم ایران با اســـرائیل در شـــرایطی که تل‌آویو ناکام از تهاجم‌های دیوانه‌وار 
بـــه غـــزه در پی کشـــاندن ایران بـــه جنگی مســـتقیم اســـت، در نبود پزشـــکیان 
می‌توانســـت زمینه‌ســـاز درگیری به مراتب بزرگ‌تری شـــود که پای آمریکا و ترامپ 

را هم بیشـــتر و مســـتقیم‌تر به میدان می‌کشـــید.
از ســـوی دیگر دولـــت پزشـــکیان به‌دلیل نـــگاه توســـعه‌محور و البتـــه در امتداد 
تلاش‌های دولت قبل توانســـته ظرفیت‌هـــای همکاری اقتصادی با همســـایگان 

را ولـــو کمی بیش از گذشـــته گســـترش دهد.
امـــا مهم‌ترین مســـأله در ایران که اهمیت حضور پزشـــکیان را برجســـته می‌کند 
کاهش تشـــدید شـــکاف اجتماعـــی در ایـــران بود. انتخـــاب پزشـــکیان اگرچه در 
سیاســـت خارجی تاکنون دســـتاورد بزرگی نداشـــت، امـــا تا حدی امیـــد به تغییر 
در برخـــی سیاســـت‌های داخلـــی را زنده کرد و نبود او شـــکاف مـــردم و حاکمیت 
را عمیق‌تـــر می‌کرد. ایـــن نارضایتی و نبود 
اجمـــاع داخلـــی، در عرصـــه بین‌المللـــی 
مشـــروعیت دیپلماســـی ایران را بیش از 

گذشـــته تضعیف می‌‌کرد.
در چنین شـــرایطی، منطق پارادوکســـیکال 
سیاســـت‌گذاری خارجـــی ایـــران خـــود را 
بیشـــتر نشـــان مـــی‌داد و هرچـــه ایـــران بر 
مقاومت تأکید بیشتری می‌کرد، فشارهای 
ترامـــپ و متحدانش ســـنگین‌تر می‌شـــد. 
یکدســـت‌تر  خارجـــی  سیاســـت  هرچـــه 
می‌شـــد، شـــکاف‌های اجتماعی در داخل 
بیشتر عیان می‌شـــد و هرچه جایگاه ایران 
در محـــور مقاومـــت تقویت می‌شـــد، خطر 
جنـــگ گســـترده‌تر بـــا اســـرائیل و برخی از 
کشـــورهای منطقه نیـــز پررنگ‌تر می‌شـــد.
اگر پزشـــکیان رئیس‌جمهوری نمی‌شـــد، 
ایران در مســـیر امنیت‌محوری و مقاومت 
ســـخت باقـــی می‌مانـــد؛ مســـیری کـــه 
فرصت‌هایـــی چـــون انســـجام حاکمیتی 
و نزدیکـــی بیشـــتر به شـــرق داشـــت، اما 
تهدیدهای آن نیز شـــاید خطر جنگ‌های 
گســـترده‌تر و فرصت‌ســـوزی اقتصـــادی، 

ســـنگین‌تر بود.
با وجـــود ایـــن باید بـــر این نکتـــه کلیدی 
هـــم تأکید کـــرد که سیاســـت‌گذاری خارجـــی ایران چنـــدان در حـــوزه اختیارات 
رئیس‌جمهـــوری و شـــخص‌محور نیســـت و مســـیر آن در چهارچوب »وابســـتگی 
بـــه مســـیر« و روندهای از پیش تعیین‌شـــده حرکـــت می‌کند. بنابرایـــن، حتی با 
انتخاب پزشـــکیان نیـــز می‌توان گفـــت تاکنون اتفـــاق بنیادینـــی در راهبرد کلان 
ایران رخ نداده اســـت و تفـــاوت فقط در لحـــن و تاکتیک و نه در اســـتراتژی‌های 
کلان اســـت. آنچه تغییر کرده، صرفاً وزن نســـبی فرصت‌ها و تهدیدهاست، بویژه 
در شـــرایطی که نظام بین‌الملل با بازگشـــت ترامپ و جنگ اســـرائیل برای ایران 
دشـــوارتر شده اســـت.  بنابراین پزشـــکیان در این میان شـــاید فقط یک سوپاپ 
دیپلماتیـــک اســـت کـــه می‌تواند بخشـــی از تناقض‌هـــا را مهار کند، یـــا دریچه‌ای 
بـــرای تعامل محدود بگشـــاید و با همراهی بخشـــی از بدنه اجتماعـــی در مواردی 

هزینه‌های چرخه »مقاومت – فشـــار – فرســـایش« را برای کشـــور کاهش دهد. 

تأثیرات تاکتیکی اما مهم

] شهروز شریعتی

] استاد علوم سیاسی دانشگاه تربیت مدرس

حتی با انتخاب 
پزشکیان نیز می‌توان 

گفت تاکنون اتفاق 
بنیادینی در راهبرد 

کلان ایران رخ نداده 
است و تفاوت فقط 
در لحن و تاکتیک و 
نه در استراتژی‌های 

کلان است. آنچه 
تغییر کرده، صرفاً وزن 

نسبی فرصت‌ها و 
تهدیدهاست، بویژه 
در شرایطی که نظام 

بین‌الملل با بازگشت 
ترامپ و جنگ 

اسرائیل برای ایران 
دشوارتر شده است

وزن فرصت‌ها در دوره پزشکیان افزایش یافت


