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دخالت دولتی 
در فرهنگ 

مردمی، 
می تواند 

خطرناک ترین 
تهدید برای 

سرمایه 
اجتماعی 

شود. سرمایه 
اجتماعی باید 

نه صرفاً در 
برنامه های 

توسعه، بلکه در 
سیاست های 
روزمره و نگاه 

فرهنگی 
مسئولان مورد 

توجه قرار 
گیرد. جامعه ای 

که اعتمادش 
را از دست 

بدهد، دیگر 
نه مشارکت 

می کند، نه 
همراه می شود، 

نه حتی گوش 
می دهد

مرکـــز الگوی اســـامی ایرانی پیشـــرفت با همکاری مؤسســـه مطالعـــات و تحقیقات 
اجتماعی دانشـــگاه تهران، اولین جلســـه از سلسله نشســـت های تخصصی خود با 
عنوان »مبانی ایران شـــناختی پیشـــرفت« را به موضوع »نقش سرمایه های اجتماعی 
و انســـانی در پیشـــرفت تاریخی ایران« اختصاص داد. در این جلســـه، دکتر غامرضا 
غفـــاری و دکتر ســـید احمد فیروزآبادی، از اســـاتید برجســـته حوزه جامعه شناســـی 
دانشـــگاه تهران، با تحلیل تاریخی و میدانی ســـرمایه های اجتماعی در ایران، نقش 
مهم آنها در توســـعه کشـــور را متذکر شـــدند و وضعیـــت امروز ســـرمایه اجتماعی در 

ایران را به تحلیل نشســـتند.

مهدیه سادات نقیبی
گروه اندیشه

مطالعات توسعه

 نقش  سرمایه  اجتماعی 
در توسعه ایران

در نشست مبانی ایران شناختی پیشرفت 
مطرح شد

ضعف  نهادهای مدنی اصلی ترین 
تهدید برای توسعه ایران

د  ســـتا ا  ، ی ر غفـــا ضـــا  غلامر کتر د
جامعه شناســـی دانشـــگاه تهـــران و 
عضو اندیشـــکده امور اجتماعی مرکز 
الگـــوی ایرانـــی اســـلامی پیشـــرفت، 
تاریخـــی، ســـرمایه های  بـــا نگاهـــی 
اجتماعـــی و انســـانی ایـــران را کلیـــد 
فهـــم مانـــدگاری ایـــن ســـرزمین در 
طـــول تاریـــخ دانســـت. او تأکید کرد 
که ایران بـــا وجود زیســـت تاریخی پر 
فراز و نشـــیب، به دلیل بهره مندی از 
منابع طبیعی، فرهنگـــی و اجتماعی 

غنـــی توانســـته مانـــدگار بماند.
غفـــاری تصریح کرد: »نـــگاه به تاریخ 
ایـــران بـــدون درک نقـــش ســـرمایه 
اجتماعی، درک ناقصی است. در این 
ســـرزمین، از دل قنات ها و ایل ها، از 
میـــان نذرها و زبان ها، تمدنی شـــکل 
گرفتـــه کـــه بقـــای خـــود را نـــه فقط 
مدیون منابع طبیعـــی، بلکه حاصل 

همبســـتگی، مدارا و مناسبات درونی 
مـــردم بـــوده اســـت. اما چه شـــد که 
ایـــن بافـــت زنـــده در عصـــر جدید از 
هم گسســـت؟ چرا احســـاس تعلق و 
اعتماد به نهادهای رســـمی کم شد؟«

غفاری در مقـــام تبیین و توضیح این 
پرســـش ها گفت: »این بحران را باید 
جـــدی گرفـــت چـــرا کـــه بی توجهی 
تهـــی  درون  از  را  توســـعه  آن،  بـــه 
خواهـــد کـــرد. ســـرمایه اجتماعـــی، 
در ســـاده ترین تعریـــف، شـــبکه ای از 
روابـــط انســـانی مبتنـــی بـــر اعتماد، 
امـــا  همـــکاری و مشـــارکت اســـت. 
برخـــلاف تصـــور رایـــج، این ســـرمایه 
صرفـــاً در ســـازمان های مردم نهـــاد 
یـــا فرمول های توســـعه مدرن شـــکل 

نمی گیـــرد.«
غفـــاری تأکیـــد می کنـــد کـــه ایـــران 
ز  ا ی  عـــه ا مجمو لـــق  خا  ، یخـــی ر تا
نهادهـــای مردمی و خلاقانـــه بوده؛ از 
ایل و طایفـــه گرفته تـــا صندوق های 
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خانوادگـــی، قنات هـــا، فرهنگ وقف و 
اشـــکال متنوع گفت وگوی محلی. او از 
اینها به عنوان »ابتـــکارات جمعی« یاد 
می کنـــد؛ میراثـــی که در طـــول قرون، 
جامعـــه ایرانـــی را تـــاب آور، خـــلاق و 
پایدار نگه داشـــته اند. اما این سرمایه 
از دوره قاجار به بعـــد، به تدریج دچار 
فرســـایش شـــد؛ چرا که دولت مدرن 
با نگاهی آمرانه وارد میدان شـــد، قصد 
تصاحـــب همه چیـــز را کـــرد و به جای 
گفت وگـــو بـــا نهادهـــای ســـنتی، آنها 
را کنـــار زد. دولـــت نه تنها نتوانســـت 
جایگزینـــی بـــرای این نهادها بســـازد، 
بلکه با ســـاخت نهادهایی بی ریشـــه، 
به تضعیف همان ســـازوکارهای سنتی 
پرداخـــت. کـــه نتیجـــه آن تضعیـــف 
اعتمـــاد عمومـــی، بی اعتمـــادی بـــه 
ســـازمان ها، و گســـترش شـــبکه های 
غیررســـمی و پنهـــان مشـــارکت بود. 
از نهـــاد رســـمی  جایـــی کـــه مـــردم 
ناامیـــد شـــدند و دوباره بـــه دایره های 

کوچک تـــر خانوادگـــی پنـــاه بردند.«
او بـــه پیمایش هـــای ملی انجام شـــده 
۱۴۰۰ اشـــاره  تـــا   ۱۳۹۴ در ســـال های 
پژوهش هـــا  یـــن  »ا گفـــت:  و  کـــرد 
نشـــان داد کـــه ســـرمایه اجتماعـــی 
در ســـطح کلان، دچـــار افـــت شـــده 
اســـت. اعتمـــاد مـــردم، بـــه رســـانه  و 
بـــه نهادهـــای رســـمی تضعیف شـــده 
اســـت. تنهـــا جایی کـــه اعتمـــاد باقی 

اســـت، روابط خرد و آشـــنایانه است؛ 
همان جایـــی کـــه هیـــچ گاه نهادهای 
رســـمی نتوانســـتند به آن نفوذ کنند. 
امـــا این بـــه معنـــای ســـلامت جامعه 
نیســـت؛ بلکـــه نشـــان دهنده چالش 
اعتماد رســـمی و میل بـــه درون گرایی 
اجتماعـــی اســـت کـــه در نتیجـــه آن 
صنـــدوق قرض الحســـنه خانوادگـــی 
جـــای بانک و مراســـم خانوادگی جای 

نهادهـــای عمومـــی را می گیـــرد.«
غفـــاری در پایان بر ســـه مفهـــوم مهم 
»مـــدارا«، »گفت وگـــو« و »مصالحـــه« 
بـــرای ترمیم ســـرمایه اجتماعی تأکید 
گذاشت: »این سه، خمیرمایه زیست 
اجتماعی ایرانی در دوره هایی شـــکوفا 
بوده انـــد. بـــدون آنها، جامعـــه فقط 
با ابزار، آمار و دســـتور اداره می شـــود؛ 
نه با دل هـــای پیوســـته و اعتمادهای 
بلندمـــدت. بنابرایـــن بایـــد بـــاز برای 
رســـیدن به توســـعه، گفت وگو و مدارا 
و مصالحه را در جامعـــه تقویت کرد.«
از ســـرمایه  تاریخـــی،  بـــا نگاهـــی  او 
اجتماعـــی به عنـــوان یکـــی از ذخایـــر 
تمدنـــی کشـــور یاد کـــرد و نســـبت به 
فرســـایش این ســـرمایه هشـــدار داد 
و بـــا اشـــاره بـــه پیمایش هـــای ملـــی، 
کاهـــش اعتمـــاد عمومـــی و ضعـــف 
مهم تریـــن  از  را  مدنـــی  نهادهـــای 
تهدیدهای کنونی در مســـیر توســـعه 

ایـــران برشـــمرد.

  سهم »مشارکت های مردمی« 
در ساختار توسعه

دکتر ســـید احمد فیروزآبادی، دانشیار 
و مدیر گروه توسعه اجتماعی دانشگاه 
تهران، به تبیین ســـرمایه اجتماعی از 
منظر ســـاختاری و شـــناختی پرداخت 
و نشـــان داد کـــه چگونه این ســـرمایه 
اجتماعـــی  تـــاب آوری  در  می توانـــد 
اثرگذار باشـــد. او تجربه مشارکت های 
مردمـــی در جنـــگ، زلزلـــه و کرونـــا را 
مثال آورد و گفت: »نهادهای مذهبی، 
خانواده، انجمن هـــای زادگاهی، وقف 
و نذر، شـــبکه های داوطلبانه و مجازی 
از مهم تریـــن ظرفیت هـــای ســـرمایه 
تضعیـــف  یـــد  نبا کـــه  نـــد  جتماعی ا ا

» . ند شو
فیروزآبـــادی معتقـــد اســـت ســـرمایه 
اجتماعی در ســـه بزنگاه خود را نشـــان 
می دهـــد:» پیـــش از بحـــران، هنـــگام 
بحـــران، و پـــس از آن. در هـــر ســـه 
مرحلـــه، آن چه جامعـــه را ســـر پا نگه 
می دارد، نـــه فقط تصمیمـــات کلان یا 
امکانـــات دولتـــی، بلکـــه انگیزه هـــای 
درونـــی و شـــبکه های اعتمـــاد مردمی 
اســـت. تجربـــه جنگ تحمیلـــی، زلزله 
بـــم، بحران کرونا، همـــه گواهی بر این 

حقیقت انـــد.«
 فیروزآبـــادی می گوید: »شـــهرداری اگر 
خودش ریســـه بزنـــد، دیگـــر بچه های 
چراغانـــی  بـــرای  انگیـــزه ای  محلـــه 

ندارنـــد.« او معتقـــد اســـت دولـــت به 
جای تقویـــت مشـــارکت مردمی، خود 
بـــدل بـــه بازیگـــر اصلـــی مراســـم ها، 
فعالیت هـــا و حتـــی کمک رســـانی ها 
شـــده اســـت. او بـــر نقـــش نهادهـــای 
ی  نجمن هـــا ا ن  همچـــو لتـــی  و غیرد
زادگاهـــی، شـــبکه های نـــذر و وقـــف، 
شـــوراهای محلـــی و شـــخصیت های 
محلی )مثل معلم ها، ریش ســـفیدان، 
روحانی هـــای بومـــی( بـــرای توســـعه 
اجتماعـــی تأکید گذاشـــت. به زعم او، 
ایـــن چهره هـــا همـــان »واســـطه های 
اجتماعـــی« هســـتند کـــه می تواننـــد 
شـــکاف مردم و نهادها را ترمیم کنند. 
او از تجربه شکســـت خورده دخالت در 
کنش هـــای محلـــی ســـخن می گوید؛ 
آنجـــا که بـــا ورود نهادهای رســـمی، نه 
تنهـــا مشـــارکت مردمی از بیـــن رفت، 
و  بازارچه هـــا، ریش ســـفیدان  بلکـــه 
همه آن پیوندهـــای فرهنگی نیز نابود 

» . ند شد
فیروزآبادی تصریـــح می کند:» دخالت 
دولتـــی در فرهنگ مردمـــی، می تواند 
خطرناک تریـــن تهدیـــد برای ســـرمایه 
اجتماعـــی شـــود. ســـرمایه اجتماعی 
بایـــد نه صرفـــاً در برنامه های توســـعه، 
بلکه در سیاســـت های روزمـــره و نگاه 
فرهنگـــی مســـئولان مـــورد توجـــه قرار 
گیـــرد. جامعـــه ای کـــه اعتمـــادش را 
از دســـت بدهـــد، دیگـــر نه مشـــارکت 

می کند، نـــه همراه می شـــود، نه حتی 
می دهد.« گـــوش 

 
توسعه نیازمند شنیدن صداهای 

متنوع است
در بخـــش پایانـــی نشســـت، برخـــی از 
اســـاتید حاضـــر در ایـــن هم اندیشـــی 
ح دیدگاه های خـــود پرداختند  به طـــر
و از دیگـــر موانـــع توســـعه در ایـــران 
گفتند. دکتر عســـکری، در این رابطه، 
نســـبت به حذف نخبـــگان اجتماعی 
هشـــدار داد و گفت: »توســـعه نیازمند 
شـــنیدن صداهـــای متنوع اســـت.« او 
با اشـــاره بـــه تجربه ۶۰ ســـاله خـــود در 
جامعه روســـتایی ایـــران، اســـتفاده از 
روش های پوزیتیویســـتی در ســـنجش 
ســـرمایه اجتماعی را ناکافی دانســـت و 
خواســـتار توجه به تجربه زیسته مردم 

در سیاســـت گذاری ها شـــد.«
دکتر اســـلامی، از دیگر اســـاتید حاضر 
در ایـــن نشســـت گفـــت کـــه بایـــد به 
ابزارهـــای نویـــن  بـــا  امـــروز  جامعـــه 
فهـــم نگریســـت و هـــوش مصنوعـــی، 
جامعه شناســـی مجـــازی و مفاهیمـــی 
مانند »دورآگاهـــی مفهومی« را در درک 
و فهـــم جامعـــه جدی تر گرفـــت. او از 
ضعـــف در درک دینامیک شـــبکه های 
اجتماعـــی و مجـــازی انتقـــاد کـــرد و 
خواستار به روز شـــدن مفاهیم سنتی 

تحلیـــل اجتماعی شـــد.


