
کـــه آیا مدل اقتصـــادی خاویر میلـــی در ایران قابل 
اجراســـت، عنوان کـــرد: »در ظاهر، شـــاید به نظر 
برســـد که آرژانتیـــن و ایـــران شـــباهت‌های زیادی 
دارند: تورم مزمن، کســـری بودجـــه، بی‌ثباتی ارزی 
و نارضایتی عمومی؛ اما این شـــباهت‌ها در ســـطح 
اســـت. تفاوت‌های نهـــادی، تاریخی و ســـاختاری 
بســـیار عمیق‌تـــر از آن اســـت کـــه بتـــوان از روی 
نســـخه آرژانتین نســـخه‌برداری کرد. سیاست‌های 
اقتصادی در خلأ اجرا نمی‌شـــوند. آنها به بستری از 
نهادهای پایدار، سیستم پاسخ‌گو، اعتماد عمومی 
و مکانیزم‌های نظارتی نیـــاز دارند. ایران از این نظر 
در موقعیتـــی نیســـت کـــه سیاســـت‌های رادیکال 
ماننـــد دلاریـــزه کـــردن اقتصـــاد یا کوچک‌ســـازی 

ناگهانـــی دولت را اجـــرا کند.«
 

اقتصاد ایران، اقتصاد رابطه است، نه رقابت
این اقتصـــاددان به تفاوت‌های نهـــادی میان ایران 
و آرژانتیـــن اشـــاره کرد و متذکـــر شـــد: »در ایران، 
ســـاختار تصمیم‌گیری اقتصادی عمدتـــاً متکی بر 
رابطـــه اســـت نه قاعـــده. دسترســـی بـــه منابع به 
جای رقابت آزاد، بر اســـاس جایگاه نهادی و قدرت 
تعیین می‌شـــود. در چنین فضایی، انگیزه‌ای برای 

ســـرمایه‌گذاری مولد باقـــی نمی‌ماند.«
 

»مسأله تعهد« مهم‌تر از نام سیاست‌هاست
قاســـمی تأکید کرد، آنچه ایران با آن روبه‌روســـت، 
»مســـأله تعهد« اســـت و توضیـــح داد: »ایـــن به آن 
معنی است، چه ســـازوکاری وجود دارد که تضمین 
کند سیاســـت‌هایی که امروز اجرا می‌شـــوند، فردا 
بـــا تغییر قـــدرت یا منافـــع گروهی، کنار گذاشـــته 
نشوند؟ در ایران، مشکل اصلی نبود مکانیزم‌هایی 
اســـت کـــه ثبـــات، اعتمـــاد و پیش‌بینی‌پذیـــری را 

کنند.« تضمین 
 

دلار راه نجات نیست 
وی دربـــاره بحـــث دلاریـــزه کـــردن اقتصـــاد کـــه از 
سیاســـت‌های جنجالی میلی اســـت، هشـــدار داد 
و گفـــت: »دلاریزه کردن در غیـــاب نهادهای قوی و 
توانمند، در واقع واگذاری سیاســـت پولی کشور به 

بیرون اســـت. این نه به معنای مهـــار تورم بلکه به 
معنای تســـلیم اســـت، آن هم در حالی‌ که ساختار 
تولیـــد، نظـــام مالیاتـــی و مدیریت دولـــت آمادگی 

چنین تغییـــری را ندارند.«
 

راه‌حل یا چراغ سبز  برای فرار مالیاتی؟
از  یکـــی  مـــورد  در  اقتصـــادی  کارشـــناس  ایـــن 
سیاســـت‌های خاویر میلـــی یعنی »عفـــو مالیاتی« 
بـــرای بازگشـــت ارزهـــای خانگـــی معتقد اســـت: 
»ایـــن سیاســـت تنها زمانـــی معنا دارد کـــه مردم به 
امنیـــت حقوقی، ثبـــات قانونـــی و صداقت دولت 
باور داشـــته باشـــند. در کشـــوری که بی‌اعتمادی 
عمومی گســـترده اســـت، اجرای چنین سیاســـتی 
می‌توانـــد به ضـــد خود تبدیل شـــود. نه‌تنهـــا ارزها 
بازنمی‌گردنـــد، بلکـــه فـــرار مالیاتـــی نهادینه‌تـــر 
می‌شـــود. در ایران، بســـیاری از مردم تجربه‌هایی 
دارنـــد کـــه موجـــب شـــده بـــه وعده‌هـــای دولت 
بی‌اعتمـــاد باشـــند؛ بنابرایـــن اگـــر این سیاســـت 
بـــدون اصلاحات نهـــادی واقعی اجرا شـــود، صرفاً 
به نمایـــش تبلیغاتـــی یا افزایـــش نابرابـــری منجر 

خواهد شـــد.«
 

الگوبرداری آگاهانه یا رویای نسخه‌برداری؟
قاسمی در پایان، تصویری روشن از موقعیت ایران 
ترســـیم کرد و گفت: »مســـأله این نیست که کدام 
کشـــور چه مدلی را اجرا کرده، بلکه این اســـت که 
آیا مـــا زمینـــه و زیرســـاخت اجرای سیاســـت‌های 
اقتصـــادی را داریم یا خیر. بـــدون اقتصاد رقابتی و 
شـــفاف، هر مدلی، حتی اگر در جـــای دیگر موفق 

بوده، در ایران شکســـت خواهد خورد.«
بـــه نظـــر می‌رســـد آنچـــه از نـــگاه این کارشـــناس 
اقتصـــادی می‌تـــوان آموخـــت، ایـــن اســـت کـــه 
سیاســـت اقتصـــادی بـــدون نهـــاد، ماننـــد پرچم 
بـــدون میلـــه اســـت؛ ممکن اســـت در بـــاد تکان 
بخـــورد؛ اما نمی‌ایســـتد. شـــاید پیـــش از اجرای 
مدل خاویر میلـــی، ایران به اصلاح ســـاختارهای 
اقتصادی‌اش نیاز دارد؛ ســـاختارهایی که بتوانند 
اعتمـــاد بســـازند، قواعـــد پایـــدار تعریـــف کنند و 

مســـیر اصـــاح را همـــوار کنند.
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مجتبی آزادیان

خبرنگار

لزوم بومی‌سازی، نه تقلید صرف
کارشناســـان اقتصادی معتقدند بـــدون رفع تحریم‌هـــا، افزایش شـــفافیت مالی، اصلاح 
سیاســـت‌های ارزی و تقویـــت اعتمـــاد عمومـــی، اجرای مدل میلـــی در ایـــران امکان‌پذیر 
نیســـت. بنابرایـــن، ایـــن مدل می‌توانـــد الهام‌بخش باشـــد؛ امـــا تنها در صـــورت طراحی 

بومی و تدریجـــی اصلاحات.
بـــه هر حال بررســـی مـــورد آرژانتیـــن و خاویر میلی نشـــان می‌دهـــد که حتی در شـــرایط 
بحرانـــی هم می‌تـــوان با اراده سیاســـی، برنامـــه جامع و حمایت نســـبی افـــکار عمومی، 
اقتصـــاد را از بحران خـــارج کرد. اما آنچـــه در ایران مانع می‌شـــود، نه‌تنها ضعـــف برنامه، 
بلکـــه مقاومـــت ســـاختاری در برابـــر اصلاح اســـت. پرســـش اصلی این نیســـت کـــه »آیا 

می‌توانیـــم؟« بلکه این اســـت کـــه »آیـــا می‌خواهیم؟«
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کرد

 آیااصلاحات اقتصادی خاویر میلی در ایران قابل اجراست؟

 نسخه آرژانتینی برای دلارهای خـانگی

ســـنگین و تورمـــی که به مـــرز ۲۵۰ درصـــد نزدیک 
شـــده بود، مـــردم را به ســـتوه آورده بـــود. میلی با 
وعده شـــوک‌درمانی اقتصادی وارد شد و در اقدامی 
نمادیـــن، در کارزار انتخاباتـــی‌اش با یـــک اره برقی 
به صحنـــه آمد؛ نشـــانه‌ای از عـــزم او بـــرای بریدن 
شـــاخ و بـــرگ دولـــت.« بـــه گفتـــه وی، در چنین 
موقعیتـــی میلـــی سیاســـت ریاضتـــی را آغـــاز کرد؛ 
حـــذف یارانه‌هـــا، کوچک‌ســـازی ســـاختار اداری و 
توقف برخی برنامه‌هـــای اجتماعـــی ناکارآمد. این 
اقدامـــات البته بـــا مقاومت‌هایی روبه‌رو شـــد، اما 
وضعیـــت بحرانی اقتصـــاد و حمایت نســـبی افکار 

عمومـــی، راه را برای او بـــاز کرد.
 

تورم مهار شد، رشد برگشت
این کارشـــناس اقتصادی عنوان کـــرد: »نتیجه این 
اصلاحـــات، حداقـــل در کوتاه‌مـــدت، شـــگفت‌آور 
بـــود. آرژانتین که گرفتار تورم افسارگســـیخته بود، 
با آزادســـازی نـــرخ ارز و مهـــار هزینه‌هـــای دولت، 
توانســـت تورم را از بـــالای ۲۰۰ درصد بـــه حدود ۵۵ 
درصد برســـاند. همزمان، نرخ رشـــد اقتصادی که 
در آســـتانه صفر بود، بـــه بیش از ۵ درصد رســـید. 
هرچند هزینه‌های اجتماعی ســـنگینی هم متوجه 
طبقـــات پایین شـــد؛ امـــا به نظـــر می‌رســـد میلی 
توانسته اعتماد بخشـــی از جامعه و بازارهای مالی 

را جلـــب کند.«

  الگوی تکرارشونده 
در همه تجربه‌های موفق

شـــقاقی بـــر ایـــن نکتـــه تأکید کـــرد کـــه در تمام 
کشـــورهایی کـــه توانســـته‌اند بحـــران اقتصـــادی 
را پشـــت ســـر بگذارنـــد، الگـــوی مشـــابهی قابل 
مشـــاهده اســـت؛ از آلمان پس از جنـــگ جهانی 
دوم گرفتـــه تـــا ژاپـــن دهـــه ۱۹۶۰، کـــره جنوبی، 
بنـــگلادش.  حتـــی  و  ترکیـــه  ویتنـــام،  هنـــد، 
همگـــی اصلاحات اقتصـــادی را بـــا مجموعه‌ای از 
سیاســـت‌های کلیـــدی آغـــاز کرده‌اند؛ آزادســـازی 
حـــذف  مالیاتـــی،  نظـــام  اصـــاح  قیمت‌هـــا، 
انحصارهـــا، تقویـــت رقابت‌پذیری، اصـــاح نظام 

بانکـــی و ســـرمایه‌گذاری در زیرســـاخت‌ها.
 

ایران و اصلاحات ناقص؛ راهی به بن‌بست
وی اضافه کـــرد: »در مقابل، ایران بارها اصلاحات 
اقتصـــادی را به صـــورت مقطعی، ناقـــص و بدون 
هماهنگـــی میان اجـــزای مختلف سیاســـتی اجرا 
کرده است. آزادســـازی قیمت انرژی بدون اصلاح 
دســـتمزدها، یا حـــذف ارز ترجیحی بـــدون نظام 
حمایتی جایگزیـــن، نمونه‌هایی از این اصلاحات 
نیم‌بند اســـت. این مـــدل ناقص، نه‌تنهـــا نتیجه 
نمی‌دهـــد بلکـــه موجـــب بی‌اعتمـــادی عمومی، 
تشـــدید نارضایتـــی و کاهـــش ســـرمایه اجتماعی 

» . د می‌شو

 چرا دلارهای خانگی به اقتصاد 
باز نمی‌گردند؟ 

از منظـــر این اقتصـــاددان، هیچ اصـــاح اقتصادی 
بـــدون جلب اعتمـــاد عمومـــی موفق نمی‌شـــود. 
وی بازگردانـــدن دلارهای خانگی به چرخه رســـمی 
اقتصاد را نیـــز منوط به این اعتمادســـازی می‌داند 
و معتقد اســـت که سیاســـت‌هایی همچـــون عفو 
مالیاتی، ایجاد شـــفافیت مالـــی، تقویت حکمرانی 
اقتصـــادی و تضمین ثبـــات باید همزمـــان به اجرا 
درآیند تا ســـرمایه‌های سرگردان به ســـوی تولید و 

ســـرمایه‌گذاری بازگردند.
 

تا نفت داریم اصلاح نمی‌کنیم!
شـــقاقی تأکید کرد: »ســـاختار رانتـــی و نفت‌محور 
اقتصاد ایران مانع اصلی اصلاحات اســـت. مادامی 
کـــه درآمـــد نفتـــی هســـت، ضرورتی بـــرای اصلاح 
احســـاس نمی‌شـــود. ایران روزی ناگزیر به اجرای 
اصلاحات خواهد شـــد، امـــا آن روز ممکن اســـت 
زمانی باشـــد کـــه دیگر منابـــع ســـنتی درآمدی ته 
کشـــیده و فرصت‌های طلایی از دســـت رفته‌اند.«

 
  اقتصاد ایران پیش از نسخه 

به بستر نیاز دارد
حمیـــد قاســـمی کارشـــناس اقتصـــادی نیـــز در 
گفت‌و‌گو با روزنامه ایران در پاســـخ به این پرســـش 

خاویـــر میلی، رئیس‌جمهـــوری آرژانتیـــن، با اتخاذ 
سیاســـت‌های اقتصـــادی رادیکال و شـــعار »دولت 
کمتر، بـــازار بیشـــتر« توانســـت طی ماه‌هـــای اول 
ریاســـت‌جمهوری خود شـــاخص‌هایی چـــون تورم 
و ذخایر ارزی را به ‌طور چشـــمگیری بهبود بخشـــد. 
از جملـــه اقدامـــات او می‌توان به حـــذف نرخ‌های 
متعـــدد ارز، کوچک‌ســـازی دولت، قطـــع یارانه‌ها و 

کاهـــش مداخـــات بانک مرکزی اشـــاره کرد.
 سیاســـت‌های میلـــی موجب کاهش تـــورم ماهانه 
از ۲۵ به ۲.۵ درصـــد، افزایش ذخایر ارزی و »جذب 
ارزهـــای خانگی« شـــد. همین موفقیت‌هـــا توجه 
رســـانه‌ها و تحلیلگران ایرانی را بـــه خود جلب کرد 
و با توجـــه به اینکـــه تخمین زده می‌شـــود بیش از 
60 میلیـــارد دلار ارز توســـط مـــردم خریداری شـــده 
و در خانه‌هـــا نگهـــداری می‌شـــود؛ ایـــن ســـؤال را 
پیش کشـــیده که »آیا چنین مدلـــی در ایران قابل 

پیاده‌ســـازی است؟«
 

تفاوت‌های ساختاری ایران و آرژانتین
اقتصاد ایران با چالش‌هایـــی چون دولت‌محوری، 
تحریم‌هـــای بین‌المللـــی، نرخ‌هـــای متعـــدد ارز، 
بی‌اعتمـــادی عمومـــی و ضعـــف نهادهـــای مالـــی 
مواجـــه اســـت. در مقابـــل، آرژانتین با ســـاختاری 
رقابتی‌تـــر، دسترســـی بـــه نظـــام مالـــی جهانـــی و 

زمینه‌ســـازی بـــرای اصلاحـــات مواجـــه بود.
 

نسخه آرژانتینی نجات اقتصاد
به هر حـــال خاویر میلی، رئیس‌جمهوری آرژانتین، 
با وعـــده‌ای تند و تیـــز پا به میدان گذاشـــت؛ قطع 
دســـت دولت از اقتصاد، کاهش شدید هزینه‌های 
عمومـــی و آزادســـازی بی‌محابـــای نرخ‌ها. روشـــی 
پرریســـک اما پرطرفـــدار. حـــالا بســـیاری در ایران 
بـــا نگاهـــی بـــه سیاســـت‌های میلی، این پرســـش 
را مطـــرح می‌کننـــد کـــه »آیـــا ایـــن نســـخه نجات 
اقتصـــادی در ایـــران هـــم قابل اجراســـت؟« وحید 
شـــقاقی شـــهری، اقتصـــاددان، در گفت‌و‌گـــو بـــا 
روزنامـــه ایـــران بـــه این پرســـش پاســـخ می‌دهد و 
نقشـــه راهـــی مبتنی بـــر تجربه‌هـــای جهانـــی ارائه 

. می‌کند
 

میلی با »ارَه« آمد؛ اراده برای جراحی 
اقتصادی

شـــقاقی گفت: »درک سیاســـت‌های میلـــی بدون 
توجه به شـــرایط وخیم اقتصـــادی آرژانتین ممکن 
نیســـت. کســـری بودجـــه بـــالا، بدهـــی خارجـــی 


