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محمد صالح نقره‌کار: نگاه سنتی جوابگوی خانواده امروز نیست

زهـــرا داور حقوقـــدان و رئیـــس انجمـــن ایرانـــی 
مطالعـــات زنـــان در گفت‌و‌گـــو بـــا »ایـــران« در 
واکنـــش به طـــرح مجلس دربـــاره مهریـــه بیان 
می‌کنـــد: »خانـــواده در قانـــون اساســـی همـــه 
کشـــورها به‌عنوان ســـنگ بنا و هســـته اولیه یک 
جامعـــه اســـت. در این زمینـــه باید مســـأله بعد 
حاکمیت اراده افراد در نهاد خانواده و همچنین 
نظارت اعمال حاکمیت حکمرانی و فرمانروایی 
در نظـــر گرفته شـــود با این شـــیوه هـــر دو جنبه 
یعنـــی زن و خانواده مورد توجه قـــرار می‌گیرند.«
او بـــا بیان اینکه طراح محترم و کســـی که با این 
طرح موافقت می‌کند باید ابتدا قانون اساســـی 
را بخوانـــد، می‌گویـــد: »طراح بایـــد بداند قانون 
اساســـی راجع بـــه زن و خانواده چـــه می‌گوید و 

در اسناد بالادســـتی مبنای 
یـــد  با چـــه  ی  ر ا نگـــذ نو قا
باشـــد؟ در رابطـــه بـــا مهریه 
همیشـــه از جنبـــه زنانـــه به 
قضیـــه نـــگاه کرده‌ایـــم نه از 
منظر زن و خانـــواده. حوزه 
خانـــواده در قانـــون مدنـــی 
در طـــول انقـــاب کمترین 
تغییر را داشـــته، زیـــرا واقعاً 
بـــا یک نگاه عقلانـــی تدوین 
شـــده اســـت. قانونی مدنی 
می‌گوید طرفیـــن می‌توانند 
هـــر مقـــداری کـــه بخواهند 

به عنـــوان مهریه تعییـــن کنند و بـــه مجرد اصل 
قانـــون، زن مالـــک مهریـــه می‌شـــود. در یـــک 
مقطع زمانی قانونگـــذار قوانین محکومیت‌های 
مالـــی را بـــه تصویـــب می‌رســـاند و در رابطـــه بـــا 
محکومیت‌هـــای مالـــی مهریـــه را جـــزو مواردی 
قـــرار می‌دهـــد کـــه اگر شـــخص تـــوان پرداخت 
نداشـــت، حکـــم جزایی ماننـــد زندان بـــرای آن 

تعیین شـــود.«
داور بـــا اشـــاره بـــه اینکـــه وقتـــی مبنـــا تحکیـــم 
بنیان خانواده، رعایت مســـائل مربـــوط به نهاد 
خانـــواده و تقویـــت آن نباشـــد، ضربه ســـنگینی 
بـــه خانـــواده وارد خواهد شـــد، می‌گویـــد: »زنی 
که مهریـــه را اجرا بگـــذارد و شـــوهرش به زندان 
بیفتد چه اتفاقی می‌افتد؟ قطعـــاً خانواده از هم 
می‌پاشـــد. در بخش دیگـــر قانونگـــذار می‌گوید 
اگـــر مـــرد نفقـــه زن را پرداخـــت نکرد بـــه زندان 
می‌افتـــد. آیـــا این مـــوارد از نظـــر قانونگـــذار در 
جهت تحکیم بنیان خانواده اســـت؟ طبیعتاً نه. 
از طرفی نمی‌توان احقـــاق حق یک نفر را مطرح 
کـــرد و گفـــت زن از حقـــش بگـــذرد و نگاهی به 

فروپاشـــی خانواده نداشته باشیم. مگر می‌توان 
در مورد خانـــواده و اعضای دیگـــر خانواده مانند 
کودکان حرفی نـــزد؟ مگر می‌توان بـــه این قضیه 
تک بعـــدی نگاه کـــرد؟ این طـــرح همـــه ابعاد را 

تحـــت تأثیر قـــرار می‌دهد.«
ایـــن موضوع نیز مطـــرح بوده کـــه مهریه‌ها زیاد 
شـــده اســـت، اما برخـــی توجه نمی‌کننـــد دلیل 
افزایـــش مهریه‌ها چیســـت. این حقوقـــدان در 
توضیـــح علـــت افزایـــش مهریـــه بیـــان می‌کند: 
»چـــه اتفاقـــی می‌افتـــد کـــه در اوایـــل انقـــاب 
تا دهـــه هفتـــاد مهریه‌هـــا پاییـــن اســـت اما کم 
کـــم ســـنگین می‌شـــود؟ در آن دوره زیادتریـــن 
مهریـــه نهایتاً ۱۴ ســـکه بـــود در حالی‌که قیمت 
ســـکه بـــالا نبـــود. آن زمـــان هدف شـــکل‌گیری 
یـــک ازدواج آســـان بـــود اما 
از یـــک مقطـــع زمانـــی وقتی 
ح  بحـــث تجمل‌گرایـــی مطر
می‌شـــود ســـکه بـــه میـــزان 
ســـال تولـــد و ســـال میلادی 

می‌رســـد.« هم 
نـــی  ا یر ا نجمـــن  ا ئیـــس  ر
مطالعـــات زنان دربـــاره انواع 
می‌دهـــد:  توضیـــح  مهریـــه 
ذائقـــه  و  فرهنـــگ  »امـــروزه 
جامعـــه عوض شـــده اســـت. 
از نظر قانـــون مهریه می‌تواند 
هر چیزی که بعـــد مالی دارد، 
باشـــد امـــا در برخی مواقـــع صرفاً به متـــن تبدیل 
می‌شـــود در حالی‌کـــه می‌تـــوان به‌جز ســـکه، یک 
حرکت جالب، کشـــیدن یک نقاشی، آموزش یک 
هنـــر را مهریه قـــرار داد، اما در فرهنـــگ جامعه ما 
روی سکه متمرکز می‌شـــوند و متأسفانه بر مبنای 
فرهنـــگ جامعـــه هرچقـــدر میـــزان مهریـــه بالاتر 
باشـــد آن خانـــواده اصطلاحاً با کلاس‌تر اســـت.«

ایجاد تعادل بین حقوق زن و مرد
داور درخصـــوص ایجـــاد تعادل میـــان حق زن و 
مـــرد در ازدواج می‌گوید: »مهریه اهرم فشـــاری از 
دیـــد خانواده قلمداد می‌شـــود، زیـــرا حق طلاق 
بـــا مرد اســـت، پس باید یـــک تعادل و بالانســـی 
بین ایـــن ازدواج کـــه مثل معامله اســـت، انجام 
شـــود. یعنـــی این ذهنیـــت وجـــود دارد که چون 
مرد حـــق طـــاق دارد زن هـــم می‌توانـــد مهریه 
ســـنگین در نظـــر بگیـــرد تـــا اگـــر نتوانســـت به 
زندگی با آن مـــرد ادامه دهد، از این اهرم فشـــار 

اســـتفاده کند.«
در کنار فرهنگ یـــک آیتم دیگری به نام اقتصاد، 

تورم، رشـــد مشـــکلات اقتصادی مطرح اســـت، 
داور دربـــاره تأثیـــر تـــورم بـــر طـــاق می‌گویـــد: 
»اقتصاددان‌ها باید دربـــاره این موضوع صحبت 
کننـــد، البتـــه که همـــه این مباحـــث روی طلاق 
تأثیر‌گذار اســـت. قیمت ســـکه همـــواره در حال  
رشـــد اســـت و در عین حـــال نگاه‌ها بـــه ازدواج 
معاملـــه‌ای و محاســـبه‌ای شـــده اســـت. در این 
میـــان قانونگـــذار از یک اهـــرم دیگـــری در بعد 
اقتصـــادی اســـتفاده می‌کنـــد، مثـــاً می‌گویـــد 
مهریـــه بایـــد تـــا ســـقف ۱۱۰ ســـکه عندالمطالبه 
باشـــد، پس تا هر زمان که زن درخواســـت کرد، 
می‌توانـــد مهریـــه را‌ طلـــب کنـــد امـــا اگـــر بیش 
از ۱۱۰ ســـکه شـــد، باید تـــوان مالی مـــرد در نظر 

گرفته شـــود.«
او این طرح را بـــار اضافه‌ای بر دوش زنان قلمداد 
می‌کنـــد و می‌گویـــد: »بـــرای مهریـــه کـــه حق زن 
بدیـــن  اســـت محدودیت‌هایـــی گذاشـــته‌اند. 
شـــکل که اگر مرد مالی داشـــته باشـــد و زن ثابت 
کنـــد که آن مـــال وجـــود دارد، می‌توانـــد مهریه را 
بگیرد. همـــه حقوقدانان و فعـــالان حقوق زن به 
این موضوع اعتراض دارنـــد که چرا از حق زن کم 
و بـــار روی دوش زنـــان را بیشـــتر می‌کنند؟ حالا 
چـــون زندانیان مهریه زیاد شـــده‌اند بایـــد بار آن 

را روی دوش زنان گذاشـــت؟«
رئیـــس انجمـــن ایرانـــی مطالعات زنان با اشـــاره 
به اینکـــه عوامل بررســـی افزایش قیمت ســـکه 
مهم‌تـــر از کاهـــش تعـــداد آن اســـت‌، می‌گوید: 
»چرا صورت مســـأله را پاک می‌کننـــد؟ چرا جای 
اینکه تعداد ســـکه را از ۱۱۰ به ۱۴ برسانند، عوامل 
افزایـــش قیمـــت ســـکه را بررســـی نمی‌کننـــد. 
فکـــر می‌کننـــد اگـــر میـــزان مهریـــه از ۱۱۰ ســـکه 
بـــه ۱۴ ســـکه برســـد، مســـأله حـــل می‌شـــود. از 
طرفـــی حبـــس هـــم دیگـــر امکان‌پذیر نیســـت 
زیـــرا باعث پر شـــدن زندان‌ها می‌شـــود. در این 
طرح اســـتفاده از پابنـــد الکترونیک را جایگزین 
حبـــس کرده‌انـــد بدون اینکـــه عواقـــب آن را در 
نظـــر بگیرنـــد. آن فرزنـــدی که پـــدر را بـــا پابند 
الکترونیکـــی در خانواده می‌بیند، آســـیب روانی 
جدی و زیادی خواهد دیـــد. آیا قانونگذار به این 

موضـــوع فکر کرده اســـت؟«
در قانـــون مـــا مواردی مثـــل این موضـــوع وجود 
دارد؛ تـــا زمانـــی کـــه مهریـــه بـــه زن داده نشـــده 
او می‌توانـــد از تمکیـــن خـــودداری کنـــد. ایـــن 
حقوقدان درباره دیدگاه اشـــتباه جامعه نســـبت 
به این موضـــوع می‌گوید: »برخی با نگاه اشـــتباه 
تصور می‌کننـــد وقتی زنان در جامعه نســـبت به 
ایـــن موضـــوع آگاه شـــدند مهریه را یک وســـیله 

کاســـبی قـــرار می‌دهنـــد، بنابرایـــن کســـی کـــه 
چنیـــن دیدگاهی دارد یا جامعه را نمی‌شناســـد و 
یـــا به غلط دربـــاره آن قضاوت می‌کنـــد یا برایش 
ســـاده‌تر اســـت کل زنـــان جامعـــه را از یک حق 

مســـلم محروم کند.«

نگاه جامع الاطراف به قوانین تحکیم 
خانواده

داور دربـــاره اینکـــه بایـــد نـــگاه همـــه جانبـــه در 
مواجهه بـــا قوانین زنان داشـــت، می‌گوید: »اگر 
قانونگـــذار می‌خواهد یک قانـــون جامع و مانع 
داشـــته باشـــد؛ نباید هراز گاهی به دلیل مسائل 
اقتصـــادی و فرهنگـــی به قانون یـــک قیچی بزند 
و اصـــاح نگـــران کننـــده‌ای برای جامعـــه ایجاد 

کنـــد، بلکـــه باید همـــه جانبـــه و جانب‌الاطراف 
به حقـــوق خانواده و زنان نگاه کند. این مســـأله 
ضربـــه خیلی بزرگـــی به تحکیم خانـــواده می‌زند 
و عامل آن قانونی اســـت که به مســـائل خانواده 
بی‌توجهـــی می‌کند. یکـــی از نماینـــدگان هم در 
تلویزیون بیانی داشـــتند که جـــای تعجب دارد، 
او گفتـــه بود وقتـــی زنـــی بلافاصله بعـــد از عقد 
مهریه‌اش را به اجرا می‌گـــذارد مثل‌ آش نخورده 
و دهن ســـوخته اســـت، ایـــن بیان جای تأســـف 
دارد و نشـــان می‌دهـــد که این نماینـــده قانون را 

است. نخوانده 

او در توضیـــح مهرالمتعـــه می‌گویـــد: »قانـــون 
می‌گوید اگـــر مرد قبـــل از ایجاد هـــر گونه رابطه‌ 
زناشـــویی بخواهـــد زن را طلاق بدهـــد به دلیل 
حمایـــت از زن بایـــد مهرالمتعه بـــه زن بدهد در 
اینجا بـــه دلیل صدمه‌ای که زن بـــه لحاظ روانی 
دیده مهرالمتعـــه به او تعلق می‌گیـــرد. علاوه بر 
ایـــن قانونگـــذار می‌گوید اگـــر مرد و زنـــی ازدواج 
کردنـــد و قبل از اینکـــه ارتباطی بیـــن آنها ایجاد 
شـــود  طـــاق بگیرنـــد نصف مهـــر بـــه زن تعلق 
می‌گیـــرد. به‌عنوان کســـی که ۲۷ ســـال حقوق 
خانـــواده درس داده‌ام می‌گویـــم، ایـــن قانـــون 
عالی‌تریـــن دفـــاع از حقـــوق مالی زن اســـت اما 

برخـــی بر این مـــوارد بـــاور ندارند.«
رئیـــس انجمـــن ایرانـــی مطالعات زنان بـــا گلایه 

از اینکـــه چـــرا طراحان پیـــش از تصمیـــم، ابعاد 
خانـــواده را نمی‌ســـنجند، می‌گویـــد: »یکـــی از 
معیارهـــا بـــرای درآمدزایی اشـــتغال اســـت، اما 
در جامعـــه مـــا ۱۲ درصـــد از زنـــان در مشـــاغل 
دولتـــی کار می‌کننـــد. مســـأله ما این اســـت که 
چـــرا وقتـــی می‌خواهنـــد طرحی را عنـــوان کنند 
ایـــن را بـــا نظر همـــه جانبـــه مانند روانشـــناس، 
حقوقـــدان، جمعیت‌شـــناس و جامعه‌شـــناس 
بررســـی نمی‌کننـــد. بایـــد ابعـــاد مختلـــف این 
طـــرح خصوصاً در ابعاد خانواده ســـنجیده و بعد 

ارائه شـــود.«

محمدصالـــح نقـــره‌کار وکیل پایه یک دادگســـتری در 
پاســـخ به این ســـوال که آیا کاهش تعداد ســـکه‌های 
مهریـــه از 110 عـــدد بـــه 14 عـــدد مـــی توانـــد جلـــوی 
سواســـتفاده از ایـــن حـــق قانونـــی زنـــان را بگیـــرد؟ 
می‌گویـــد: »یکـــی از نـــکات حائـــز اهمیـــت در نظام 
حقوقی خانواده توجه به اصل انتظار و تناســـب است 
ما در نظم عمومـــی خانواده به موضوع برابری و توجه 
به حقـــوق متناظر طرفیـــن تاکید می کنیـــم، به این 
دلیل کـــه نهاد خانواده با ســـایر عقودی کـــه در حوزه 
عمومی با رعایت اصل تناســـب محقق می‌شـــود، به 
اعتبار ســـاحت عاطفـــی و اخلاقی کـــه دارد، متفاوت 
اســـت و این عقل و اعتبار ســـاحت عاطفی و اخلاقی 
مـــورد توجه قانونگـــذار  قـــرار می‌گیـــرد. در حقیقت 
خانـــواده بـــا اصل اســـتمرار و نـــگاه عاطفـــی مبنایی 
برای حمایت از ایـــن نهاد را تداعـــی می‌کند بنابراین 
صورت‌بندی وضعیت حقوقی نباید به شیوه‌ای باشد 
که زمینه ســـوء اســـتفاده تجاوز از حق یا دین نسبت 
بـــه تکالیـــف را فراهم کنـــد.« این وکیل دادگســـتری 
بـــا بیان مفهوم گروکشـــی می‌گوید: »وقتـــی در نظام 
حقوقی مـــا موضـــوع مهریـــه و نفقـــه و اجرت‌المثل 
گروکشـــی برای حق طـــاق زوجه، حضانـــت فرزند، 
حق خروج از کشـــور، حق تحصیل و اشـــتغال است، 
مشـــکلات هـــم شـــروع می‌شـــود، متاســـفانه نظام 
حقوقی خانواده  در وضعیت گســـیخته‌ای قرار گرفته 
اســـت. شـــرایط برای ایفای تعهدات زوجین نســـبت 
به هم بـــا یک گروگان‌گیری ناروایـــی که نظم حقوقی 
آنها را ســـاختاربندی کرده اســـت قرین شده بنابراین 
نظـــام حقوقی ما به یـــک بازبینی و بازنگـــری نیازمند 
اســـت.« نقره‌کار با بیـــان این که امـــروز مهریه به یک 
وعده دروغین تبدیل شـــده است، در ادامه می گوید: 
»در نظـــام فقهی و حقوقی مهریـــه به مثابه یک هبه و 
بـــرای الفت و مودت و پشـــتوانه داشـــتن زوج مطرح 
می‌شـــود، امـــا در وضعیت حاضر مهریـــه فقط به یک 
خدعه فاقد پشتوانه و دروغی غیر قابل تحقق تبدیل 
شـــده اســـت و این باعث می شـــود که نظام حقوقی 
خانواده از پشـــتوانه کافی بهره مند نباشد و سرانجام 
تاوان ایـــن همه نیرنـــگ و فریب که با مـــوارد دیگری 
هـــم  مواجه هســـت باید توســـط بودجـــه عمومی و 
دولـــت تامین شـــود و ما شـــاهد زوج‌هایی هســـتیم 
که بـــه صـــورت شـــناور و مخفیانه زیســـت اقتصادی 
در ســـایه دارند و از فرصت‌های بســـیاری بـــرای آینده 
خـــود محـــروم خواهند بـــود. ایـــن نظم قطعـــاً نظم 
نادرســـتی اســـت و نگاه حقوقی باید به ســـمتی برود 
کـــه اصل تناظـــر در موضوع رعایت شـــود بر اســـاس 
اصل تناظـــر )اصل حق اســـتماع( که یکـــی از اصول 
مهم و اساســـی در حقوق دادرســـی اســـت هر یک از 

طرفین دعـــوا باید فرصـــت برابر برای طـــرح ادعاها، 
ادله و اســـتدلالات خود و همچنین فرصت برابر برای 
مناقشـــه و پاســـخگویی به ادعاها و استدلالات طرف 
مقابل داشـــته باشـــند. این اصل تضمین می‌کند که 
در فرآینـــد رســـیدگی بـــه دعوا، هـــر دو طـــرف به طور 
عادلانـــه و برابر مورد توجه قرار گرفته اند و بر اســـاس 
حق دفاع و اســـتماع شنیده می‌شوند هدف شایسته 
و حکمـــت مقنـــن در ایـــن حوزه این اســـت کـــه باید 
برابرخواهی و حکمت مداری در نهاد خانواده شـــکل 
بگیـــرد، بحث حضانـــت و  حق طلاق در مـــورد زوجه 
هم مراعات شـــود تا یک نظم ساختاری را  در خانواده 
شـــاهد باشـــیم.« این وکیل دادگســـتری در پاسخ به 
این ســـؤال که ایا آمـــار دقیقی از میـــزان پرونده های 
مهریه در محاکم موجود هســـت؟ می‌گوید: »هرگونه 

تنبیه قانونـــی نیازمند پیوســـته‌های مطالعاتی دقیق 
و علمی اســـت و جامعه آماری و پیمایـــش دقیق این 
موارد مســـتلزم داشتن مســـتندات مکفی از محاکم 
اســـت، البتـــه مـــن  در ایـــن خصـــوص آمـــار دقیقی 
ندارم اما آنچه که در یک جســـتجوی ســـاده اینترنتی 
دریافتـــم حاکی اســـت  14 درصـــد از جرایم غیر‌عمد 
و محکومیت‌هـــای مالی در کشـــور بـــه مهریه مربوط 
اســـت و متاســـفانه به بودجه عمومـــی و بیت المال 
زیان بســـیاری وارد می‌کند و اساســـاً با فلسفه تقنین 
نهـــاد خانـــواده و بحث‌هـــای مرتبط بـــا حمایت‌های 
مالـــی از زوجه تفـــاوت دارد.« او با بیان این که شـــاید 
بیمه‌هـــا یا نظـــام هـــای تامینـــی حمایتـــی در زمینه 
حقوق زنـــان بتوانند جایگزین این رفتارهـــای ناروا یا 
خدعـــه های غیر اخلاقی شـــوند می‌گویـــد: »ما امروز 
از قانونگذار انتظـــار حمایت داریم. نهـــاد خانواده با 
یک چالش حقوقی ماهیتی و بنیادی مواجه اســـت، 
مـــا باید به ســـمت اصـــل تناســـب و متجانس عمل 
کردن نهـــاد خانواده در حـــوزه عمومی حرکت کنیم، 
به خصوص در مورد حقـــوق زنان در موارد مختلفی با 

چالش‌های جدی در عرصه عمل مواجه هســـتیم که 
نمونه هایی از آنهـــا را در پرونده‌های حضانت، خروج 
از کشـــور و حـــق طـــاق و  عســـر و حـــرج می‌توانیم 
تحلیل کنیـــم.« ایـــن وکیـــل دادگســـتری می‌گوید: 
»ببینیـــد مـــا مفهـــوم ســـوء اســـتفاده از حـــق را باید 
در نظر داشـــته باشـــیم اصـــل چهلم قانون اساســـی 
جمهوری اســـامی ایران بیان می‌کنـــد که هیچ‌کس 
نمی‌تواند اعمال حق خود را وســـیله اضـــرار به غیر یا 
تجاوز به منافـــع عمومی قرار دهد. بـــه عبارت دیگر، 
حق اعمال شـــده توســـط هر فـــرد نباید بـــه گونه‌ای 
باشـــد که به دیگران یا منافع عمومی کشـــور آســـیب 
برســـاند. ما در شـــرایطی هســـتیم که موضوع مهریه 
خیلی مصداق ســـوء اســـتفاده از حق یا تعدی نسبت 
به تکالیـــف را فراهم می‌کنـــد. در محاکم نمونه‌هایی 
از زوجینـــی که از بدو وقوع نکاح درصدد مخفی کردن 
اموال شـــان از زوجه هســـتند و با تعرفه یا ثبت اموال 
شـــان به نام دیگران زمینـــه ای برای فـــرار از وفای به 
عهـــد شـــان را  فراهـــم می‌کنند یـــا  افرادی کـــه با به 
اجرا گذاشـــتن صوری مهریه در راســـتای فـــرار از یک 
حـــق، ضرری را به حقـــوق دیگـــران وارد می‌کنند، کم 
نیســـتند. همه این موارد با فلســـفه صدق در ازدواج 
و شـــفافیت و درســـتکاری در موضـــوع عقـــد نکاح 
تعـــارض جدی دارد، مـــا آسیب‌شناســـی میدانی در 
این زمینه‌ها انجام نداده ایـــم، قانونگذار باید راه ها 
و منافذ فرارها و ســـوء استفاده هایی از این دست را 
مســـدود کند بنابراین نیازمند آســـیب شناسی‌های 
میدانی در این حوزه هســـتیم.« نقـــره‌کار برای حل 
ایـــن موضـــوع راهکارهایـــی را پیشـــنهاد می‌دهد: » 
مهریـــه تابع یک امـــر عرفی اســـت و اساســـاً وعده 
آینده بـــودن مهریه یـــک خواهش و یک تاســـیس 
نارواســـت. مهریه بایـــد جنبه نقد و مصـــداق هدیه 
و هبه داشـــته باشـــد و هرگونـــه وعده آینـــده بدون 
رعایـــت اصـــل تعهدپذیـــری زمینه ســـوء اســـتفاده 
از  حـــق و یک ضربـــه به نهـــاد خانواده را بـــه دنبال  
خواهد داشت. نظام ســـنتی حقوقی با نگاه سنتی 
بـــه  نهاد خانواده نمـــی تواند جامعه امـــروزی  ایران 
را مدیریـــت کند، نظـــام عمومی ما باید بـــا اجتهاد 
روزآمد به آسیب‌شناســـی این نظم پیشین و سنتی 
در نهاد خانواده بپردازد و ســـعی کند مهریه را از یک 
نهـــاد وعده آینده ای، به یـــک مقوله نقد و هبه گونه 
تغییر بدهـــد و زمینه حمایـــت از زوجـــه را در موارد 
حق طـــاق، حق خروج از کشـــور، حـــق تحصیل و  
حضانـــت و  ســـایر چالش‌هایی کـــه امـــروز زنان با 
آنها مواجه هســـتند با تمرکز بـــر بیمه‌های حمایتی 
و سایر تسهیلاتی که برای زیست شایسته زنان مورد 

نیاز  اســـت فراهم کند.«

ناشـــی از محکومیت‌های مالی و ســـاماندهی رویه‌های حقوقی عنوان شـــده که به گفته مدافعان طـــرح، تأثیرات مهمی بر 
وضعیت بدهکاران مهریه خواهد داشـــت. بر اســـاس این طرح، حبس بـــه دلیل بدهی مهریه حذف شـــده و افراد بدهکار 
دیگـــر فقط به‌دلیل ناتوانی در پرداخت مهریه زندانی نخواهند شـــد. همچنین تعداد ســـکه‌های وصولی مهریـــه از 110 به 14 
ســـکه کاهش داده شـــده اســـت؛ به این معنا که بیش از این تعداد قابلیت وصول نخواهد داشـــت. هر چند این طرح هنوز 
تصویب نشـــده، اما مشـــکلاتی را بـــرای زنان ایجـــاد خواهد کرد تا جایـــی که بســـیاری از حقوقدانان هم نســـبت به اصلاح 
مـــاده 22 قانون حمایت خانواده مصوب 1391 و کاهش ســـقف اجرایی مهریه از 110 ســـکه به 14 ســـکه هشـــدار داده اند و با 

نقـــد ابعاد فقهـــی، حقوقی و اجتماعی آن، پیشـــنهاد‌های جایگزینی بـــرای اصلاح این ماده ارائـــه کرده اند.

 حقوقدانان چالش‌های زنان حقوقدانان چالش‌های زنان
در طرح جدید مهریه را بررسی کردنددر طرح جدید مهریه را بررسی کردند

داور: مبنا باید تحکیم خانواده باشد

نقره‌کار: 
مهریه تابع 

یک امر عرفی 
است و اساساً 

وعده آینده 
بودن مهریه 

یک خواهش 
و یک تأسیس 

نارواست. مهریه 
باید جنبه نقد 

و مصداق هدیه 
و هبه داشته 

باشد و هرگونه 
وعده آینده 

بدون رعایت 
اصل تعهدپذیری 

زمینه 
سوءاستفاده از  

حق و یک ضربه 
به نهاد خانواده 

را به دنبال  
خواهد داشت

داور: 
همه حقوقدانان 

و فعالان حقوق 
زن به این 

موضوع اعتراض 
دارند که چرا 

از حق زن کم و 
بار روی دوش 
زنان را بیشتر 

می‌کنند؟ حالا 
چون زندانیان 

مهریه زیاد 
شده‌اند باید بار 
آن را روی دوش 
زنان گذاشت؟«

زهرا داور: 
»مهریه اهرم فشاری از دید خانواده قلمداد می‌شود، زیرا حق طلاق با مرد است، پس باید یک تعادل و بالانسی بین این ازدواج که مثل معامله است، انجام شود. یعنی این ذهنیت وجود دارد که چون مرد حق طلاق دارد زن هم 

می‌تواند مهریه سنگین در نظر بگیرد تا اگر نتوانست به زندگی با آن مرد ادامه دهد، از این اهرم فشار استفاده کند.«

 حبس‌زدایی حبس‌زدایی
و تغییر سقف مهریهو تغییر سقف مهریه  
جوابگو نیستجوابگو نیست


