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اشرف گرامی‌زادگان: زنان از تغییرات جدید ناراضی هستند

عبدالصمد خرمشاهی: مهریه باید ضمانت اجرایی داشته باشد
عبدالصمد خرمشـــاهی حقوقدان و وکیل پایه یک دادگســـتری 
اعتقاد دارد مهریه حق شـــرعی زن و پرداخت آن واجب است. او  
در گفـــت و گو با »ایـــران« می‌گوید: »مهریه همـــان صداق مالی 
اســـت که مـــرد هنـــگام عقد نـــکاح بـــه زن می‌دهد یـــا تعهد به 
پرداخت آن می‌کند، از منظر فقهی مهریه حق شـــرعی زن است 
و  پرداخت آن هم واجب اســـت. به این معنا که زن می‌تواند هر 
زمانی که خواســـت آن را مطالبه کند و از منظـــر فکری و قانونی 
سقفی برای مهریه تعیین نشده اســـت.« این حقوقدان با اشاره 
به ماده 1082 قانون مدنی توضیح مـــی دهد: »ماده 1082 قانون 
مدنی تصریح می‌کند که به محـــض وقوع عقد زن مالک مهریه 
می‌شـــود و می‌توانـــد آن را مطالبه کند. بر اســـاس ماده 2 قانون 
نحوه اجـــرای محکومیت‌های مالـــی در صـــورت مطالبه مهریه 
از ســـوی زن مـــرد بایـــد آن را پرداخت کند. تا ســـال 1391 قانون 
اجازه مـــی‌داد به هر میزان کـــه به اصطلاح مهریه تعیین شـــده 

بود اگـــر مـــرد توانایی پرداخت نداشـــت 
بـــه هر حـــال محکوم بـــه زندان می‌شـــد 
و  امـــکان بازداشـــت مرد وجود داشـــت. 
این قضیـــه باعث شـــد که تعـــداد زیادی 
از مردان بـــه خاطر عدم تمکـــن مالی به 
زنـــدان رفتند از ســـال 91 به بعـــد قانونی 
تصویب شـــد که زن فقط می‌توانـــد تا 110 
ســـکه از مهریه‌اش را مطالبـــه کند یعنی 
فقط 110 ســـکه ضمانت اجرایی داشـــت. 
حـــالا در طرح جدیـــد، مجلس ایـــن 110 
ســـکه را هم کم کـــرده اســـت و  قید کرده 
کـــه فقط تـــا 14 ســـکه ضمانـــت اجرایی 
دارد.« خرمشـــاهی در واکنـــش بـــه طرح 

جدیـــد مجلس مبنـــی بر حذف زنـــدان برای مهریه بـــا تاکید بر 
این‌کـــه هنوز ایـــن طرح نهایی نشـــده اســـت می‌گویـــد: » یک 
طرحـــی هم پیشـــنهاد کرده‌اند که بـــر اســـاس آن تقریباً حبس  
بـــرای مردانی که قادر به پرداخت مهریه نیســـتند  حذف شـــود 
و  پابنـــد الکتریکی جایگزین زندان شـــود. البته  هنوز این طرح 
نهایی نشـــده و همچنان مورد بحث اســـت. نکتـــه  قابل توجه 
این اســـت کـــه در روابط خانوادگی و مســـائل و مشـــکلات بین 
زن و مـــرد قانون کمتر می‌تواند نقش داشـــته باشـــد، در نهایت 
زوجین باید بـــا همدیگر توافـــق کنند چون نمی‌شـــود برای آن 
چهارچوبـــی تعیین کرد مثـــاً در مورد مهریه این حق زن اســـت 
و باید یک ضمانت اجرایی داشـــته باشـــد.« ایـــن وکیل باتجربه 
دادگســـتری با بیان این که سالهاست بر ضمانت اجرایی مهریه 
تاکیـــد دارد، می‌گویـــد: »مـــن چندین ســـال اســـت کـــه توصیه 
کرده‌ام این قانون باید به نحوی باشـــد یـــا در هنگام عقد مهریه 
باید به نوعی باشـــد که زن بتواند مهریه‌اش را دریافت کند یعنی 
ضمانت اجرایی داشـــته باشـــد. مهریه نباید مثل چک بلامحل 
باشـــد، زن به هر حال ممکن اســـت که به اعتبـــار همان مهریه 
تن بـــه ازدواج بدهد اگر قرار باشـــد که مرد نتوانـــد این مهریه را 
بدهد و روانه زندان شـــود چیزی عاید زن نخواهد شد، بنابراین 
مـــن فکر می‌کنم این طرح‌ها به جایی نخواهد رســـید. مجلس 
یـــا قانون بایـــد اجازه بدهند که زن و شـــوهر با هـــم توافق کنند 

کـــه البتـــه این توافق  هم نباید دســـتوری باشـــد. امـــا در جهت 
حمایـــت از حقوق زنـــان راهکارهایی باید اندیشـــیده شـــود که 
خـــدای ناکرده ســـر زنـــان کلاه نرود یـــا به اصطلاح فقـــط وعده 
توخالـــی نباشـــد. مهریه باید ضمانت اجرایی داشـــته باشـــد به 
این‌صـــورت که امـــوال منقول یا غیـــر منقولی پشـــتوانه اجرایی 
پرداخـــت مهریه قـــرار بگیرد. یعنی مهریه به نوعی باشـــد که اگر 
ســـکه یا هر مال دیگری تعیین شـــد زن بتواند هنگام مطالبه یا 
وقوع اختلاف در زندگی زناشـــویی به مهریه دسترســـی داشـــته 
باشـــد و بتواند  به راحتی آن را وصول کند و صرفاً تعهد نباشـــد، 
اگر هـــم تعهد اســـت بایـــد تعهدی تـــوام بـــا  ضمانـــت اجرایی 
باشد.« خرمشـــاهی با بیان این که در ســـال‌های گذشته شاهد 
بوده‌ایم کـــه اولین مورد اختـــاف زوجین بحث مهریه اســـت، 
می‌گویـــد: »متاســـفانه به لحـــاظ ســـردرگمی قوانیـــن مربوطه 
وقت زن و شوهرها  بیشـــتر در کریدورهای مجتمع‌های قضایی 
بیهوده تلـــف می‌شـــود و در نهایت ناچار 
می‌شـــوند که به هر حال بـــه نوعی با هم 
کنار بیاینـــد و معمـــولاً در این‌گونه مواقع 
حق زنان تضیع می‌شـــود.  مـــرد اگر مالی 
دارد به نام مادر یـــا پدر یا اقوام و نزدیکان 
خودش می‌کند، معمولاً دســـت زن کوتاه 
می‌مانـــد و زن نمی‌تواند مهریه خودش را 
وصـــول کند یا اگـــر هم واقعاً مـــرد تمکن 
مالی نداشـــته باشـــد زنـــدان رفتـــن مرد 
هیـــچ چیزی را حل نمی‌کنـــد. بنابراین از 
ابتدا باید تمهیداتی اندیشـــیده شـــود که 
حـــق زن محفـــوظ بماند اگر یک ســـکه 
یـــا 1000 ســـکه یـــا هر مـــال دیگـــری یا هر 
چیز دیگـــری که مالیت داشـــته باشـــد و به عنـــوان مهریه قرار 
می‌گیـــرد، بایســـتی قابل وصول باشـــد  تـــا حقی از زنـــان زائل 
نشـــود. »خرمشـــاهی با بیـــان اینکه مهریـــه حق زوجـــه بوده و 
عندالمطالبه اســـت، پیشـــنهاد می‌دهد: »بد نیســـت در زمان 
عقـــد اســـتطاعت زوج مورد بررســـی و تحقیـــق قـــرار بگیرد تا 
هرکســـی نتوانـــد هر میزان مهریـــه‌ای که دلش خواســـت و به 
زبان آورد را اعلام کند. اگر در زمان عقد، زوج با پشتوانه‌ســـازی 
بـــرای مهریه همســـرش میـــزان آن را اعـــام و پرداخت مهریه 
همســـرش را با ضمانـــت اجرایی همـــراه کند دیگر هرکســـی 
نمی‌توانـــد از مهریه‌های نامتعـــارف مثل تاریـــخ تولد صحبت 
کنـــد و مهریـــه بر اســـاس توانایـــی زوج و اســـتطاعت او اعلام 
می‌شـــود.« این وکیـــل دادگســـتری با تأکیـــد بر ایـــن نکته که 
مهریـــه باید در حـــدی باشـــد که ضمانـــت اجرایـــی پرداخت 
داشته باشـــد، در خصوص راهکارهای کنونی برای رفع مشکل 
پرداخـــت مهریه با ســـکه می‌گویـــد: »در حال حاضـــر با توجه 
به اینکـــه مشـــکلات اقتصادی و نوســـانات قیمت ســـکه برای 
پرداخـــت مهریه مشـــکلاتی را ایجـــاد کرده باید قضـــات اجرای 
احـــکام با همـــکاری دادگاه‌ها زمـــان و مهلت بیشـــتری را برای 
پرداخت مهریـــه در نظر بگیرنـــد تا در برنامه‌ریـــزی بلندمدت 
نظر حقوقدان‌ها و کارشناســـان قضائی بـــرای حل این معضل 

مدنظر دســـتگاه قضائی قـــرار بگیرد.«

اشـــرف گرامی‌زادگان، حقوقدان و مشاور حقوقی 
و پارلمانـــی معاونت امور زنان و خانواده ریاســـت 
جمهـــوری دولـــت دوازدهـــم با اشـــاره بـــه اینکه 
طـــرح اصـــاح مـــوادی از قانـــون نحـــوه اجـــرای 
محکومیت‌های مالی و برخـــی از احکام راجع به 
مهریه در تاریخ ۱۴۰۳/۰۷/۲۹ در مجلس شـــورای 
اســـامی اعلام وصول شـــده اســـت، بـــه »ایران« 
می‌گویـــد: »ایـــن طـــرح در حقیقـــت دسترســـی 
زنـــان را از دریافت مهریه اعلامی در ســـند ازدواج 
محـــدود کرده و با ســـنجش مهرالســـنه به عنوان 
رکـــن مـــورد نظـــر مجلـــس شـــورای اســـامی، با 
دریافت دادخواست اعســـار مرد، حبس را نقض 
کرده اســـت. هرچند که اگر هدف کاهش حبس 
فی‌النفســـه باشـــد، مقبول اســـت اما اگر به زیان 
طرف زن باشـــد، ضرورت دارد راهکارهای بهتری 
پیشنهاد شـــود، مثل تنصیف دارایی و اموال پس 
از پایـــان ازدواج چه در حیات و چـــه در ممات یا 

پیشـــنهادهای دیگر.«
او در ادامـــه بـــه نـــکات مهمـــی در ایـــن خصوص 
اشـــاره می‌کنـــد، اول اینکـــه ایـــن طـــرح از طرف 
مجلس شـــورای اســـامی تدوین شـــده اســـت و 
ح،  لایحه دولت محســـوب نمی‌شـــود. متـــن طر
دسترســـی ســـریع زنان را به مهریه محدود کرده 
اســـت و بـــا ایـــن تحدید، در عمـــل و اجـــرا، زنان 
بایـــد تأملی صبورانه داشـــته باشـــند! مـــورد دوم 
عنوان طرح اســـت کـــه موضوع »اصـــاح موادی 
از قانـــون نحـــوه اجـــرای محکومیت‌هـــای مالی« 
اســـت کـــه به هـــدف کمرنـــگ کـــردن تنهـــا ابزار 
قانونی و شـــرعی زنان در شـــرایط امـــروز جامعه 
اســـت. در ادامه این طرح مهریه آمده اســـت: »و 
برخـــی از احکام راجـــع به مهریه« ایـــن بخش در 
آخـــر عنوان آمده اســـت تا مخاطـــب کمتر نگران 
شـــود. چرا؟ چـــون مردانی در زندان هســـتند که 
به دلیـــل عـــدم پرداخت تعهـــد خود به همســـر 
خویـــش در آنجا حبس هســـتند. عنوان نشـــان 
می‌دهـــد کـــه نماینـــدگان می‌دانســـتند بـــا ایـــن 
تدویـــن می‌خواهنـــد بقیـــه اذهـــان را فقـــط بـــه 
بهانه اقتصـــادی همان طور کـــه در مقدمه طرح 
آمده اســـت: »نوسان شـــدید قیمت طلا )سکه(، 
افزایش طرح دعوای تعدیل اقســـاط محکوم به؛ 
که باعث مشـــکل برای قوه قضائیه شـــده است«، 

جلـــب کنند.
بـــه گفته ایـــن حقوقدان، مـــورد دیگـــری که باید 
به آن توجه شـــود، نگرانـــی قوه مقننـــه برای قوه 
قضائیه اســـت. اگـــر این موضوع اهمیت داشـــت 
چـــرا قـــوه قضائیـــه یـــک لایحـــه قضایی ارســـال 

نکرده اســـت؟ آن هم قـــوه‌ای که هـــم قضات آن 
و هـــم ســـازمان زندان‌هـــای کشـــور را در اختیار 
دارد؛ موضوعـــی کـــه نماینـــدگان محتـــرم نادیده 

گرفته‌انـــد!
گرامـــی‌زادگان در ادامه صحبت‌هـــای خود اضافه 
می‌کنـــد: »در اینکه همـــه افراد از زندانی شـــدن 
مردان بـــه دلیل مهریه‌های نامتعـــارف و پذیرش 
آن هنگام ازدواج نگران هستند و باید راهکارهای 
مقبول و عقلانی پیشـــنهاد شـــود، شکی نیست. 
مـــا مدافعـــان حقوق زنـــان نیـــز با ایـــن موضوع 
مخالفیم، چـــون برای خانـــواده و ثبات آن ارزش 
قائل هســـتیم. ولی آیا راهکار این اســـت که زنان 
را از تنها پشـــتوانه‌ای که تا حدودی در دســـترس 
آنان اســـت، محروم کنیم؟ مگر شـــما نمایندگان 

محتـــرم برای زنـــان قوانینـــی تدویـــن کرده‌اید تا 
حســـن‌نیت شـــما به جامعه زنان محرز شـــود که 
در مـــورد کاهش دریافـــت مهریه و هـــدف خوب 

شـــما، زنان نیز نگران نباشـــند؟«
چـــرا نماینـــدگان آمـــاری از مـــردان زندانـــی ارائه 
نمی‌دهند تـــا ببینیم ایـــن طرح برای چـــه تعداد 

زندانـــی مهریه تدوین شـــده اســـت؟
گرامـــی‌زادگان این ســـؤال را مطـــرح می‌کند و در 
ادامه می‌گویـــد: »نمایندگان محتـــرم نمی‌توانند 
پیشـــنهادی بدهنـــد کـــه زنـــان را متضـــرر نکند؟ 
چـــون در ادامـــه هـــر چند کـــه در متـــن فقط به 
مهرالســـنه اشـــاره شـــده ولی مبلغی که به عنوان 
مهرالســـنه در متـــون آمده اســـت ۵۰۰ درهم نقره 
اســـت که در شـــرایط کنونی حدود ۲۵ سکه تمام 
بهار می‌شـــود. مجلســـی که یـــک روز پیشـــنهاد 
۱۴ ســـکه می‌دهـــد و بـــاری دیگـــر اعـــداد دیگری 
پیشـــنهاد می‌کنـــد و بـــه اســـتناد مقدمـــه طرح، 
فقـــط بـــه امـــروز می‌اندیشـــد و لاغیـــر، چگونـــه 
می‌خواهـــد عدالـــت را اجـــرا کنـــد. حـــال آن‌که 

نیمی از جمعیت کشـــور را زنان تشکیل می‌دهند 
و نبایـــد حقـــوق آنـــان را نادیـــده گرفـــت. مضافاً 
آن‌که مـــا در جامعه ایران زندگـــی می‌کنیم. هیچ 
یک از زنان به قداســـت و پاکی حضرت زهرا)س( 
و هیچ مردی هم به شـــأن و مقـــام والای علی‌بن 
ابی‌طالب)ع( نمی‌رســـد. مردان ایرانی خود بهتر 
می‌داننـــد که اســـتفاده از واژه‌های مقدس دینی، 
هیـــچ فـــردی را ماننـــد الگوهای دینـــی نمی‌کند. 
مهـــم اخـــاق و وجـــدان ســـالم اســـت کـــه یک 
خانـــواده را می‌ســـازد و ایـــن یادگیـــری از بزرگان 

اســـت که الگـــوی رفتاری می‌شـــود.«
ایـــن حقوقدان بـــا بیـــان ایـــن نکته کـــه صریحاً 
باید گفـــت، اگـــر برخـــی خانواده‌ها بـــرای جلوه 
و فخرفروشـــی، بـــرای دخترشـــان مهریه‌هـــای 
هنگفـــت و غیرقابـــل تأدیه در ســـند ازدواج درج 
می‌کنند، بـــدان معنا نیســـت که همـــه دختران 
و زنـــان مـــا در کشـــور این‌گونه هســـتند، توضیح 
می‌دهـــد: »فقـــط گـــروه کوچکـــی درخواســـت 
مهریه‌هـــای ســـنگین دارنـــد، زنان ما به عشـــق، 
حمایـــت و تأمیـــن آتیه می‌اندیشـــند کـــه در گذر 
زمـــان، همسرشـــان تغییـــر جهـــت ندهـــد و در 
نهایـــت او و فرزنـــدش را رهـــا نکند. لطفـــاً فقط 
به آن عده قلیـــل نگاه نکنیـــد. کل جامعه را باید 
ببینیـــد. نماینـــدگان محتـــرم، طی این ســـال‌ها 
ده‌هـــا طرح و لایحه به مجلس شـــورای اســـامی 
تقدیم شـــده اســـت، نمونـــه‌اش هم بیمـــه زنان 
خانـــه‌دار، لایحـــه منـــع خشـــونت علیـــه زنـــان و 
چندیـــن طرح و لایحـــه دیگر کـــه یا از خواســـته 
اولیـــه تغییر شـــکل داده و از حیز انتفاع ســـاقط 
شـــده یـــا نـــام زنـــان از آنها حذف شـــده اســـت. 
زمـــان به‌تدریج در حال از دســـت رفتن و جامعه 
در بحران‌های اجتماعی غرق شـــده اســـت. چرا 
هیـــچ راهکار نوینـــی ارائـــه نمی‌کنیـــد؟ فراموش 
نشـــود که پیشـــنهاد این طرح از طـــرف ۳۰ تن از 
نمایندگان مرد در مجلس شـــورای اســـامی ثبت 
شده اســـت. این را تاریخ فراموش نخواهد کرد.«
خـــود  صحبت‌هـــای  پایـــان  در  گرامـــی‌زادگان 
درخواســـت می‌کند: »از نمایندگانـــی که عدالت 
و انصاف را ســـرلوحه امور قـــرار داده‌اند به عنوان 
یـــک شـــهروند می‌خواهـــم کـــه از اقتصاددانان و 
حقوقدانـــان بخواهند تا بـــرای تأمیـــن آتیه زنان 
صبـــور این کشـــور راهکارهـــای جدیـــد و منطبق 
بـــا عدالت، ارائـــه دهند تـــا زنان بداننـــد که پس 
از ســـال‌ها زحمت و مـــرارت در خانـــه، در پایان، 
کرامت و شخصیت‌شـــان در خانـــه و بین اعضای 

خانـــواده محفـــوظ می‌ماند.«

گـــروه اجتماعـــی/ مهریه فقط یک توافق و تعهد ســـاده مالی نیســـت، قـــرار بود پشـــتوانه‌ای حداقلی برای زنانی باشـــد که 
با گسســـت پیمان زناشـــویی با آســـیب‌های بســـیاری روبه‌رو خواهند شـــد، هر چند برخی رفتارهای فرهنگـــی و تصمیمات 
شـــتاب‌زده باعث شـــده اســـت که گاهی پایـــان زندگی مشـــترک و وصـــول مهریه بـــه دادگاه و زنـــدان ختم شـــود. به گفته 
کارشناســـان حـــدود دوهزار نفـــر به دلیل بدهـــی ناشـــی از مهریه در زندان هســـتند. بـــرای همین طرح اصلاح مـــوادی از 
قانـــون نحوه اجـــرای محکومیت‌های مالـــی و برخی از احکام مهریـــه این روزها در صحـــن مجلس قـــرار دارد؛ طرحی که از 
آن بـــا عنـــوان قانون جدید مهریه نام برده می‌شـــود. در پی اصلاحات اخیر مجلس شـــورای اســـامی، ایـــن طرح تغییرات 
قابل‌توجهی در روند رســـیدگی بـــه پرونده‌های مربوط به مهریه ایجاد کرده اســـت. هدف طرح جدیـــد کاهش زندانی‌های 

مهریـــه تنها حـــق قانونی زنـــان اســـت. مونیکا نـــادی، حقوقـــدان و فعال 
اجتماعـــی نیز بـــا بیان اینکه طـــرح کاهش مهریه یعنی اینکـــه مهریه مثل 
ســـایر دیون مالی اســـت، به »ایران« توضیح می‌دهـــد: »در واقع زمانی که 
بحـــث دیـــون از حیث حقوقـــی مطرح می‌شـــود، وقتی که به اجـــرای این 
احکام می‌رســـیم، در عمل همه محکومین اگر مالی نداشـــته باشـــند که 
کفاف پرداخـــت بدهی را بدهد، بـــه لحاظ قانونی امکان جلـــب این افراد 
تـــا پرداخت آن میـــزان محکومیت مالی وجود دارد. مهریه هم مثل ســـایر 
دیـــون، از ایـــن قاعده پیـــروی می‌کـــرد، حالا امـــا در زمینـــه مهریه، بحث 
محدودیت‌هایـــی پیش کشـــیده شـــده اســـت، یعنی اساســـاً در خصوص 
میـــزان تعییـــن مهریـــه که جـــزو حقـــوق افـــراد اســـت، دخـــل و تصرفی 
نمی‌شـــود، ولی در نحـــوه اجـــرا، محکومیت‌هـــای مالی ناشـــی از مهریه، 
بی‌دلیـــل شـــامل تبعیض شـــده و در مورد مهریه فقط تا ســـقف ۱۴ ســـکه 
حکـــم جلب صـــادر می‌شـــود. به موجـــب این طـــرح، بالغ بر ایـــن میزان 
قابل وصول از طریق جلب نیســـت. همان‌طور که اشـــاره کـــردم، در واقع 

تغییراتی برای یک دیـــن حقوقی به نفع‌ عدم وصول 
مهریه توســـط زنان ایجاد می‌شـــود.«

ایـــن فعال اجتماعـــی، در ادامه این ســـؤال را مطرح 
می‌کنـــد کـــه بایـــد بررســـی شـــود، این تبعیـــض به 
چـــه دلیل اســـت؟ بایـــد ببینیم چـــرا این مســـتثنا 
کـــردن و این تغییـــر رویکرد در مـــورد مهریه به وجود 
آمده اســـت؟ نـــادی در ادامـــه می‌گویـــد: »واقعیت 
این اســـت کـــه بهانه‌هایی بـــرای این تبعیـــض آورده 
می‌شـــود، از جملـــه اینکـــه بحث کاهـــش جمعیت 
کیفـــری و به تعبیـــری خلوت شـــدن زندان‌ها وجود 
دارد و ایـــن موضوع مطرح شـــده که بـــرای پرداخت 
مهریه کســـی نباید زندان بـــرود. این حرف‌ها خیلی 
خوب هســـتند، بدین معنا که اساســـاً مهریه از نظام 

و ســـاختار حقوقـــی ما حـــذف شـــود و این اتفاق هـــم بیفتد که کســـی به 
خاطـــر مهریه زنـــدان نـــرود، اینها در جای خودشـــان می‌تواننـــد اقدامات 
مثبـــت و خوبی باشـــند، ولی چه زمانی؟ زمانی که ســـایر حقـــوق زنان هم 

در زندگـــی خانوادگی تأمین شـــود.«
بـــه گفته او، زنان مـــا در جامعه با تبعیض مواجه می‌شـــوند؛ موقعیت‌های 
شـــغلی نابرابر، تبعیض‌های خانوادگی و تبعیض‌های فرهنگی. زنان خیلی 
وقت‌ها موقعیت‌های اشـــتغال و کســـب درآمد خود را از دســـت می‌دهند 
و اگر هم در موقعیتی بتوانند شـــغلی داشـــته باشـــند، در بســـیاری موارد، 
درآمدهایی کمتـــر از مردان دارند. حالا مســـئولیت‌های زندگی خانوادگی 

هم بـــه این موضوع باید اضافه شـــود.
به اعتقـــاد این فعال اجتماعـــی، در رابطه ازدواج، حقوق ناشـــی از ازدواج 
بـــرای زن و مرد برابر نیســـت، مانند حق تحصیل، حق اشـــتغال زن بدون 
رضایـــت مرد، حق طـــاق زن در حالی کـــه مرد می‌تواند هـــر زمان و هرجا 
به هـــر دلیلی یـــا بدون هیـــچ دلیلی زنـــش را طلاق دهد و حـــق حضانت 
کـــه در این حـــق، زنان در موارد بســـیار محدود شـــده‌اند. پـــس زن با یک 
نابرابری وارد رابطه حقوقی ازدواج می‌شـــود؛ از ســـوی دیگر هم نابرابری‌ها 

و تبعیض‌هایـــی در اجتماع علیـــه او وجود دارد.
او در ادامـــه بـــا بیـــان اینکه بیشـــتر از آن‌که بعد مالـــی مهریه مهم باشـــد، به 
ابزاری بـــرای تأمیـــن امنیت زنان تبدیل شـــده اســـت، می‌گویـــد: »وقتی زن 
بدانـــد که در آســـتانه طـــاق قـــرار دارد، برای به دســـت آوردن ســـایر حقوقی 

کـــه واقعاً به لحاظ انســـانی، حق اوســـت، به ســـراغ مهریه می‌رود. اســـتفاده 
از مهریـــه برای دســـتیابی بـــه حقوقی مثل حضانـــت فرزند، تنها راهی اســـت 
کـــه باقی می‌مانـــد، ولی در طـــرح جدید مجلس شـــورای اســـامی، این حق 
هـــم محدود شـــده و بدون دلیـــل به نفع مردان تبعیض قائل شـــده اســـت. 
این طـــرح قرار نیســـت به تحکیـــم نظـــام خانواده منجـــر شـــود، آن‌طور که 
تدوین‌کننـــدگان طرح گفتند، زمانـــی نظام خانواده تحکیـــم پیدا می‌کند که 
حقوق طرفین نظام خانواده برابر باشـــد و حقوق برابر و مساوی وجود داشته 
باشـــد. بله اصلاً بحـــث مهریه می‌تواند حذف شـــود، خیلـــی بحث‌های دیگر 
هم می‌تواند حذف شـــود. حالا در این طرح شـــرایط عســـر و حرج تســـهیل 
شـــده اســـت )عســـر و حرج، اصطلاحی در حقوق و فقه اســـامی است که به 
معنای ســـختی و مشقت غیرقابل تحمل در زندگی زناشـــویی اشاره دارد. این 
اصطلاح به عنـــوان یک دلیل قانونی برای طلاق توســـط زن، زمانی که زندگی 
مشـــترک برای او غیرقابل تحمل شـــده باشـــد، مطرح می‌شـــود( و شرطی به 
آن اضافـــه شـــده کـــه طـــاق زن را در بعضی مـــوارد می‌تواند ســـاده کند؛ ولی 
واقعـــاً ایـــن کار بـــه ایـــن منزله نیســـت که ما بـــه زنان 
برابری دادیـــم و آنها را در موقعیت بهتـــری قرار دادیم 

یـــا امنیت آنها را تأمیـــن کردیم.«
بـــه اعتقـــاد نادی، آنچـــه کـــه از زنان گرفته می‌شـــود و 
آنچـــه که به زنـــان داده می‌شـــود، در این طـــرح با هم 
برابـــری ندارنـــد. او می‌گویـــد: »در واقـــع تبعیـــض بلا 
جهتی اســـت که از نظر مـــن مغایر با قانون اساســـی، 
مغایر بـــا حقوق و مغایـــر با اصل ‌عـــدم تبعیض حقوق 
انســـان‌ها می‌تواند باشـــد. اما در واقـــع همان‌طور که 
گفتـــم این طرح برخـــاف مقرر قانونی عمـــل نکرده، 
چون مـــا در قانـــون داریـــم کـــه طرفیـــن می‌توانند با 
توافـــق یکدیگـــر مهریـــه را تعییـــن کننـــد و قانونگذار 
اینجـــا دخالت نکـــرده که بگوییم طرح ایراد شـــرعی یا 
حقوقـــی دارد و در نحـــوه اجرای محکومیت‌های مالـــی از مهریه دخالت کرده 
اســـت که نتوان بـــه آن ایرادهـــای حقوقی یا شـــرعی گرفت. در حالـــی که در 
نحوه اجرا عملاً به نظر می‌رســـد بر اســـاس تبعیضی اســـت کـــه در بلندمدت 
باعث تحکیـــم بنیان خانواده نمی‌شـــود، بلکـــه نبود احســـاس امنیت زن را 
بیشـــتر می‌کند.« به گفته ایـــن وکیل پایه یک دادگســـتری، با اجرا شـــدن 
طـــرح جدید، خانـــواده‌ای پدیـــد می‌آید کـــه در آن، زن احســـاس امنیت 
ندارد و به جای آن احســـاس نابرابری خواهد داشـــت و خود را در موقعیت 
و جایگاه مناســـبی نخواهـــد دید، یعنی با ایـــن روش طبیعتـــاً نمی‌توانیم 
شاهد خانواده مستحکمی باشـــیم. بنابراین می‌توان به اینکه اصلاً مهریه 
از سیســـتم حقوق حذف شـــود فکر کرد، به اینکه مـــردان به خاطر مهریه 
زنـــدان نروند هم، می‌شـــود فکر کرد. چه بســـا همین الان هم که ســـقف 
ضمانت اجرای حکم جلب ۱۱۰ ســـکه اســـت، بســـیاری از مـــردان به خاطر 
صـــدور حکم اعســـار به خاطر تقصیرهـــا زندان نمی‌رونـــد و در واقع خیلی 
وقت‌ها معامـــات صوری و معاملات به قصد فرار از دین انجام می‌شـــود و 
جلوی ایـــن امر را می‌گیرد و این اتفاق نمی‌افتد و زندان محقق نمی‌شـــود.
نـــادی در پایـــان می‌گویـــد: »به هر حـــال خوب اســـت که ما به ســـمت چنین 
طرح‌هایـــی برویم، ولی در شـــرایطی که حقوق زنان را در زندگی مشـــترک و در 
ازدواج ارتقـــا دهیـــم و یک برابری بـــرای آنها قائل شـــویم، نه اینکـــه مانند این 
طـــرح قـــدم برداریم که صرفـــاً منتهی به تبعیض بیشـــتر و اخـــال در امنیت 

خانواده شویم.«

مونیکا نادی: تنها حق زنان را از آنها نگیرید

اشرف 
گرامی‌زادگان: 
فقط گروه 
کوچکی 
درخواست 
مهریه‌های 
سنگین دارند، 
زنان ما به عشق، 
حمایت و تأمین 
آتیه می‌اندیشند 
که در گذر زمان، 
همسرشان تغییر 
جهت ندهد و 
در نهایت او و 
فرزندش را رها 
نکند. لطفاً فقط 
به آن عده قلیل 
نگاه نکنید

نادی: 
با اجرا شدن 
طرح جدید، 
خانواده‌ای 
پدید می‌آید 
که در آن، زن 
احساس امنیت 
ندارد و به جای 
آن احساس 
نابرابری خواهد 
داشت و خود را 
در موقعیت و 
جایگاه مناسبی 
نخواهد دید
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اساس توانایی زوج و استطاعت او اعلام می‌شود.


