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سید صادق حقیقت، استاد دانشگاه به پرسش » ایران« پاسخ داد

مبنای فقهی حرمت سلاح هسته ای 
چیست؟

مبنای فتوای رهبر معظم 
انقلاب مبنی بر حرمت 

به‌کارگیری تسلیحات هسته‌ای 
چیست و چه جنبه‌هایی دارد؟

موضـــوع ســـاح اتمی بـــه طـــور کلی 
شـــامل ســـه بعد تولیـــد، انبـــار کردن 
به‌کارگیـــری  یـــا  کـــردن  اســـتفاده  و 
لـــذا در  این‌گونـــه ســـاح می‌شـــود. 
گام اول بایـــد ایـــن ســـه موضـــوع را از 
نظـــر موضوع‌شناســـی از هـــم جـــدا 
دانســـت. موضـــوع بعـــد در ارتباط با 
ماهیـــت ایـــن فتواســـت کـــه جایگاه 
آن را از یـــک فتـــوای عـــادی یـــا یـــک 
موضع‌گیری سیاســـی صـــرف متمایز 
کـــرده و یکـــی از مؤلفه‌هـــای اصلی در 
تعریـــف راهبـــرد امنیـــت ملی کشـــور 
تلقـــی می‌شـــود. بـــه عبـــارت دیگـــر، 
ایـــن فتـــوا دارای ابعـــاد اســـتراتژیکی 
اســـت که جهت‌گیری اصلـــی نظام را 
تعریف می‌کنـــد و ماندگاری یـــا تغییر 
آن، تحولات مثبت و منفی متفاوتی را 
برای کشـــور به همراه خواهد داشت. 
امـــا دربـــاره موضـــوع فتـــوا و مباحث 
فقهـــی آن نیـــز این‌طـــور بایـــد گفت 
کـــه اگرچـــه ســـاح اتمی یک ســـاح 
مـــدرن اســـت کـــه در دوران قدیـــم 
وجـــود نداشـــته، امـــا مبنـــای فقهی 
عـــدم به‌کارگیـــری آن منبعـــث از دو 
مســـأله اســـت؛ اول: »تنقیح مناط« و 
پیـــدا کردن ملاک روایاتی اســـت که از 

مســـموم کردن آب منع کرده اســـت. 
دوم: آیـــات و روایاتـــی اســـت کـــه بـــر 
نـــوع بشـــر،  اهمیـــت حفـــظ جـــان 
بـــه  محیط‌زیســـت،  و  غیرنظامیـــان 
خصـــوص در زمان جنگ اشـــاره دارد؛ 
تســـلیحاتی کـــه امکان کنتـــرل کردن 
مخاطـــرات و تبعـــات اســـتفاده از آن 
علیـــه افـــراد بی‌گنـــاه وجـــود نـــدارد. 
بـــه بیان دیگـــر، اســـتفاده از این‌گونه 
ســـاح‌ها مســـتلزم اضـــرار بـــه غیـــر 
اســـت. این حرمت در زمان جنگ در 
رابطه بـــا عدم به‌کارگیری تســـلیحات 
شـــیمیایی از ســـوی حضـــرت امـــام 
خمینـــی)ره( نیز مطرح شـــد. از آنجا 
که تســـلیحات اتمی و شیمیایی هر دو 
در ذیل تســـلیحات کشتار جمعی قرار 
می‌گیرنـــد، می‌توان ایـــن موضوع را از 
ایـــن حیث نیز مـــورد توجه قـــرار داد.

 
آیا اجماع فقها، بر حرام بودن 

به‌کارگیری تسلیحات کشتار 
جمعی است؟

بررســـی دیدگاه فقهـــی برخی علمای 
دینی از جمله آیـــت‌الله مؤمن، حاکی 
از ایـــن اســـت کـــه اشـــخاصی ماننـــد 
ایشان تفاوتی بین تسلیحات متعارف 
و غیرمتعـــارف قائل نبودند و ایشـــان 
به‌کارگیـــری ایـــن قبیـــل تســـلیحات 
عِدّوا 

َ
را در راســـتای عمل بـــه آیـــه »وَأ

ةٍ وَمِن  لَهُـــم مَـــا اســـتَطَعتُم مِـــن قُـــوَّ

ربِاطِ الخَیـــلِ ترُهِبـــونَ...« می‌دانند. 
اســـتدلال پشـــتیبان ایـــن ایـــده این 
اســـت که اگر یک روزی ما با شمشـــیر 
می‌جنگیدیم و یـــک روز از گلوله توپ 
اســـتفاده کردیم، امروز ممکن اســـت 
از ســـاح دیگـــری اســـتفاده کنیـــم یا 
بـــه شـــیوه‌های دیگری جنـــگ کنیم. 
بنابرایـــن در ایـــن باب ممکن اســـت 
نظرات مختلفی وجود داشـــته باشد، 
ولـــی همان‌طور که عرض کـــردم، اگر 
کســـی بـــه ابعـــاد ویرانگر ســـاح‌های 
شـــیمیایی و اتمی توجه داشته باشد، 
نمی‌تواند حکـــم به جواز اســـتفاده از 
ســـاح شـــیمیایی و اتمی-‌بـــه شـــکل 

مطلـــق- بدهد. 
بنابرایـــن نمی‌توان گفت ســـاح‌های 
ی  ح‌ها ســـا ننـــد  هما یی  شـــیمیا
متعارف هســـتند، چراکـــه هم قدرت 
تخریب و هم غیرقابـــل کنترل بودن 
آســـیب‌زایی آن موضوعـــی اســـت که 
نمی‌توان به ســـادگی نادیـــده گرفت.

با این حساب حرمت 
به‌کارگیری تسلیحات اتمی 

تغییرناپذیر است؟
همان‌طور که عنوان شـــد، تسلیحات 
کشـــتار جمعی مشـــمول ســـه عرصه 
تولید، انباشـــت و به‌کارگیری می‌شود. 
طبیعتـــاً حـــرام بـــودن به‌کارگیری این 
تســـلیحات با توجه به دامنه تخریب و 
آســـیب‌های وارده به ابنای بشـــر در اثر 

آن، موضـــوع قابل توجهی اســـت، اما 
از آنجا کـــه در ابتدای بحث به موضوع 
اســـتراتژیک بودن این فتوا اشاره شد، 
بایـــد گفـــت در عصـــر حاضر بـــه طور 
مشـــخص بهره‌منـــدی از تســـلیحات 
اتمـــی )و نـــه به‌کارگیـــری آن( ماهیت 
بازدارندگی دارد. به عبارتی، اگر مبنای 
تولید ســـاح عدم استفاده از آن باشد 
و صرفـــاً بر جنبـــه بازدارندگی آن تأکید 
شـــود، می‌تـــوان گفـــت ایـــن همـــان 
موضوعی اســـت که طیفـــی از جامعه 
درباره تغییر دکترین یـــا تغییر در فتوا 

صحبـــت می‌کنند. 
اگـــر دو دلیـــل فـــوق دربـــاره حرمـــت 
به‌کارگیـــری ســـاح اتمـــی را در نظـــر 
آوریـــم، می‌بینیـــم مربـــوط بـــه تولید 
و انبـــار آن نیســـت، بلکـــه مربوط به 
کاربرد آن اســـت. هدف از تولید سلاح 
هسته‌ای، اساســـاً بازدارندگی است. از 
نظر فقهی، حرمت اســـتفاده از سلاح 
هســـته‌ای در صورتی که مستلزم اضرار 
به غیر و تبعاتی حتی برای نســـل‌های 
دیگـــر باشـــد، غیرقابل تغییر اســـت، 
اما فتوا در خصـــوص تولید آن ممکن 
اســـت تابـــع شـــرایط زمانـــی و مکانی 
باشـــد. اگر فتوا در ایـــن زمینه بخواهد 
تغییـــر کند، بایـــد معلوم شـــود از باب 
احکام اولیه اســـت یـــا در قالب احکام 

ثانویه، مثـــل اضطرار. 
متأســـفانه مرزهای مفاهیمی همانند 
کامـــل  بـــه شـــکل  نظـــام  مصلحـــت 

مشخص نشـــده است و نیاز به تحدید 
و ایضاح بیشـــتر دارد.

 
اساساً دو رویکرد که در جامعه 
درباره برخورداری از تسلیحات 

اتمی ایجاد شده تا چه حد 
منطبق بر منافع کشور و مبانی 

دینی است؟
تنـــوع بحث‌هـــای سیاســـی و علمـــی 
پیرامون موضوعـــات خاص در جامعه 
امری طبیعی است و طبیعتاً دلسوزان 
یـــک جامعـــه از دیـــدگاه خـــود- ولـــی 
بـــه  بـــا یکدیگـــر- نســـبت  متفـــاوت 
موضوعـــات موضع‌گیری دارنـــد. این 
مـــورد دربـــاره تفســـیرهای برآمـــده از 
ماهیت فتوای مقام معظم رهبری نیز 
صادق اســـت. بحث‌های مرتبط با آن 
نه مربوط به امروز یا ســـال گذشـــته، 
بلکه ســـابقه آن شـــاید از زمان صدور 
فتوا باشـــد. جالب اینکه در سال‌های 
منتهی بـــه توافق برجام، یعنی ســـال 
92، مباحـــث جـــدی درباره ایـــن فتوا 
حتـــی در جامعـــه دینـــی و سیاســـی 
آمریـــکا مطـــرح شـــد و گفت‌و‌گوهای 
کارشناســـی دینـــی و فقهـــی دوجانبه 
بیـــن نماینـــدگان ایرانـــی و آمریکایـــی 
صـــورت گرفت. در یکـــی از این موارد، 
از شـــخصیت‌های مذهبـــی  هیأتـــی 
آمریـــکا از ســـوی جـــان کـــری، وزیـــر 
خارجـــه وقت آمریـــکا به ایـــران آمدند 
و در جلســـه‌ای کـــه از ســـوی جامعـــه 

مدرســـین حوزه علمیه قم برگزار شد، 
کارشناســـان فقهی و سیاسی پیرامون 
ماهیـــت این فتوا و حتـــی احکام اولیه 
و ثانویه بحـــث کردند. فکر می‌کنم هر 
گاه قـــرار باشـــد درباره فتـــوای حرمت 
به‌کارگیـــری ســـاح کشـــتار جمعـــی 
صحبـــت شـــود، باید نقـــش راهبردی 
آن در امنیت ملی کشـــور مـــورد توجه 
قـــرار گیـــرد. لذا بـــا توجه بـــه تحولات 
جـــاری منطقـــه، دیدگاه‌هایـــی درباره 
لزوم برخورداری کشـــور از سلاح اتمی 
در شـــرایط اضطرار مطرح شـــده‌اند؛ 
همچنین بحث‌هایـــی پیرامون تغییر 
فتـــوا بـــا هـــدف تأمیـــن امنیـــت ملی 
وجـــود دارد. امـــا دیـــدگاه مقابـــل نیز 
معتقـــد اســـت، دکتریـــن امنیت ملی 
ایـــران وابســـته بـــه تســـلیحات اتمی 
نیســـت و چنیـــن ســـاح‌هایی جایی 
در راهبـــرد امنیت ملی ایـــران ندارند. 
مهم آن اســـت که مرجـــع اصلی تغییر 
فتـــوا دربـــاره تســـلیحات هســـته‌ای، 
مرجع صادرکننده صاحب فتواســـت 
و مواضـــع ضـــد و نقیـــض دربـــاره این 
موضـــوع صرفـــاً تفســـیری از وضعیت 
جـــاری معادلات سیاســـی یـــا مباحث 
محســـوب  زمینـــه  یـــن  ا در  نظـــری 
می‌شـــود. به همین ســـبب باید گفت 
هر گونـــه تغییـــر نظـــری یا عملـــی در 
خصوص ایـــن موضوع نیـــاز به توجیه 
مردم از یک ســـو و بررسی‌های فقهی 

از ســـوی دیگر دارد.

وزیر امور خارجه :

 در ازای رفع تحریم‌ها 
آماده گفت‌و‌گو هستیم

وزیـــر امور خارجه ایران تصریح کرد که پاســـخ ایران به 
نامه رئیس‌جمهوری آمریکا متناســـب با محتوا و لحن 
نامـــه وی داده شـــده و در عین حال فرصت اســـتفاده 
از دیپلماســـی نیـــز حفظ شـــده اســـت. ســـیدعباس 
عراقچی در مراســـم بزرگداشـــت نوروز با حضور ســـفرا 
و رؤســـای نمایندگی‌هـــای دیپلماتیـــک مقیـــم تهران 
با یـــادآوری ماهیت کامـــاً صلح‌آمیز برنامه هســـته‌ای 
ایـــران گفت: »ایـــران قبـــاً در قالب برجـــام مجموعه 
بـــرای اطمینان‌بخشـــی در  را  تدابیـــر داوطلبانـــه‌ای 
مورد ماهیـــت برنامه هســـته‌ای خود اتخـــاذ نمود، اما 
ایـــن آمریـــکا بود کـــه به‌صـــورت یکجانبـــه از آن توافق 

خارج شـــد. 
اکنـــون مـــا بـــا برخـــورداری از آن تجربـــه، حاضریم بر 
اســـاس منطق اعتمادســـازی به ازای رفـــع تحریم‌های 
ظالمانـــه علیـــه ایـــران، گفت‌و‌گـــو در مـــورد برنامـــه 

هســـته‌ای خـــود و رفـــع تحریم‌هـــا را پـــی بگیریم.«
عراقچـــی در ادامـــه افـــزود: »علی‌الاصـــول، مذاکـــره 
مســـتقیم با طرفی که مدام تهدید به توســـل به زور بر 
خلاف منشـــور ملل متحد می‌کند و مواضع متناقضی 
توســـط مقام‌های مختلف آن بیان می‌شـــود، بی‌معنا 
خواهد بود اما ما همچنان به دیپلماســـی پایبند بوده 

و حاضریم مسیر مذاکره غیرمســـتقیم را بیازماییم.«
تأکیـــد عراقچـــی بر دیپلماســـی بـــا آمریـــکا در فضایی 
بـــه دور از تهدید درحالی اســـت که تنـــش دیپلماتیک 
میـــان ایران و آمریـــکا در پی این ادعـــای ترامپ که اگر 
ایران در مورد هســـته‌ای با آمریکا توافق نکند، بمباران 
می‌شـــود، شـــدت گرفته اســـت؛ موضعی که وزیر امور 
خارجـــه ایـــران بـــه آن واکنـــش نشـــان داد و گفت که 
»تعامـــل دیپلماتیک در گذشـــته کارآیی خود را نشـــان 
داده و هنوز هم می‌تواند کارســـاز باشـــد. اما باید برای 
همه روشـــن شـــود کـــه اصـــولاً چیزی بـــه نـــام »گزینه 

نظامی« وجـــود ندارد، چه رســـد به راه‌حـــل نظامی.«

خبر

مبنای فقهی 
عدم به‌کارگیری 

سلاح 
کشتارجمعی 
منبعث از دو 

مسأله است؛ 
اول: »تنقیح 
مناط« و پیدا 
کردن ملاک 

روایاتی است 
که از مسموم 

کردن آب منع 
کرده است. 
دوم: آیات و 

روایاتی است که 
بر اهمیت حفظ 

جان نوع بشر، 
غیرنظامیان و 
محیط‌زیست، 

به خصوص 
در زمان جنگ 

اشاره دارد؛ 
تسلیحاتی 
که امکان 

کنترل کردن 
مخاطرات و 

تبعات استفاده 
از آن علیه افراد 

بی‌گناه وجود 
ندارد

سیاست خارجی

رضـــا عدالتی پور - روزنامـــه نگار/   ضرورت حفظ جان نوع بشـــر، غیرنظامیان و محیط زیســـت، به خصـــوص در زمان جنگ یکی 
از مبانـــی اصلـــی فقهی حرمت اســـتفاده از تســـلیحات هســـته‌ای اســـت. این فتوا که از ســـوی رهبـــر معظم انقلاب صادر شـــده 
اســـتفاده از این ســـاح را کـــه امکان کنترل کـــردن مخاطـــرات و تبعات اســـتفاده از آن علیه افـــراد بی‌گناه وجود نـــدارد ممنوع 
می‌دانـــد. ســـید صادق حقیقت، اســـتاد پژوهشـــکده امـــام خمینی و انقـــاب اســـامی در گفت‌و‌گو با »ایـــران« با اشـــاره به این 
موضـــوع عنـــوان می‌کند که این فتـــوا نه تنها یـــک موضع‌گیری سیاســـی یا یک اصـــل اخلاقی و فقهی اســـت بلکـــه دارای ابعاد 
اســـتراتژیکی اســـت که جهت‌گیـــری اصلی نظـــام را تعریف می‌کنـــد و ماندگاری یـــا تغییر آن تحـــولات مثبت و منفـــی متفاوتی را 

برای کشـــور به همراه خواهد داشـــت.


