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یکی از پرونده های مهمی که دولت چهاردهم در سیاست 
خارجی پیش روی خود می بیند، مدیریت بحرانی است که در 
سال های اخیر میان تهران و پایتخت های اروپایی اوج گرفته 

است. درحالی که پرونده مذاکرات هسته ای همچنان در 
بن بست قرار دارد، تنش های برآمده از سناریوی شریک سازی 

ایران در جنگ اوکراین هم بر شمار موضوعات اختلافی 
افزوده است. پیش تر جنابعالی اشاره داشتید که تهران آماده 

است ابهامات ادعایی درباره نقش ایران در جنگ اوکراین را 
از مسیر »گفت وگو« و نه »مذاکره« برطرف کند. به نظر می رسد 

تهران و تروئیکای اروپایی در سه دور نشستی که در نیویورک 
و ژنو طی ماه های اخیر از سر گذرانده اند، پیرامون این مهم 
به گفت وگو نشسته اند. این گفت وگو تا چه اندازه توانست 

طرف های مقابل را درباره ادعای خود پیرامون اوکراین قانع 
کند؟

شـــروع گفت وگوهای ژنو ابتکار ما بود. ایـــن گفت وگوها از مدت ها 
پیش به دلیل ســـوء محاســـبه طرف های اروپایی متوقف شده بود؛ 
ولـــی نهایتاً بعد از شـــروع به کار دولت چهاردهم از فرصت شـــرکت 
وزیر امور خارجه در اجلاس ســـالیانه مجمع عمومی ســـازمان ملل 
برای ازســـرگیری آن استفاده شد. نشست نیویورک نوعی تبادل نظر 
در مـــورد موضوعـــات گفت وگو بود؛ یعنـــی با یکدیگر دربـــاره تعیین 
موضوعات گفت وگو صحبـــت کردیم. پرونده مذاکرات هســـته ای، 
تحـــولات منطقـــه از جمله غزه، جنـــگ اوکراین و ســـایر مباحثی که 
طرفین نســـبت بـــه آن موضع یا مشـــترکاً به آن علاقه دارنـــد یا مورد 
نگرانی مشترک شـــان اســـت، از جملـــه این موضوعات بـــود. همه 
مسائل مطرح شده در دور دوم و سوم ژنو در همان جلسه نیویورک 
هم مطرح شـــده بود. انتظار نمی رفت که در این نشســـت ها نتیجه 
قطعی حاصل شـــود اما فرصتی بود تا هر دو طرف نسبت به مواضع 

و دیدگاه های یکدیگـــر درباره یک موضوع خاص به آگاهی برســـند.

موضوع هسته ای در این نشست ها چه جایی را به خود 
اختصاص داده است؟

از آنجایی که اساســـاً فلســـفه تشـــکیل گروه ســـه کشـــور اروپایی و 
اتحادیـــه اروپـــا بحث هســـته ای بود، ســـه کشـــور فرانســـه، آلمان و 
انگلیس به همراه اتحادیه اروپایی طرف هـــای مذاکره کننده برجام 
محســـوب می شـــوند و کماکان از لحـــاظ حقوقی بخشـــی از برجام 
هســـتند. موضوع هســـته ای از طرف آنها و موضـــوع رفع تحریم ها 
از طـــرف ما، بحث ثابت دو طرف اســـت. انتظـــار نمی رفت طرفین 
در ایـــن ســـه دور گفت وگو دربـــاره اقداماتی که برای رســـیدن به این 
اهـــداف بایـــد انجام دهنـــد، به یک جمع بندی مشـــخص برســـند. 
مطالبه ما و طرف مقابل مشـــخص اســـت اما جزئیـــات کار نیازمند 
بحث های کارشناســـی طولانی تری اســـت. نکته مثبـــت و مهم این 
اســـت که طرفین دربـــاره به نتیجه رســـاندن موضوعـــات از مجرای 
دیپلماتیـــک و گفت وگـــو اجماع دارنـــد. ما منتظر هســـتیم که این 
کشـــورها در درون خـــود نیز به یک جمع بندی مشـــخصی برســـند. 
در همین راســـتا ظرف دو الی ســـه هفته آینده احتمـــالاً دور دیگری 
از گفت وگوهـــا برگزار خواهد شـــد که زمان و مـــکان آن بعداً بین دو 

طرف تنظیم خواهد شـــد.

به نظر می رسد ابهام زدایی از ملاحظات ادعایی در مورد 
اوکراین مقدمه ای برای تسهیل مذاکرات گفت وگوهای 

هسته ای باشد و فضای منفی علیه ایران را در پرتو این 
مذاکرات تلطیف کند. آیا درباره رفع این چالش پیشرفت 

قابل ملاحظه ای رخ داده است؟
در مورد اوکراین مشـــکل این اســـت که طرف هـــای اروپایی از همان 

ابتدا بر اســـاس یکســـری زمینه هـــای منفـــی ذهنـــی، اتهام هایی را 
مطرح کردنـــد. هیچ یک از این اتهام ها واقعاً ثابت نشـــده جز اینکه 
بلـــه، ایران رابطه خوبی با روســـیه دارد. امضای توافقنامه اخیر میان 
تهران و مســـکو واکنشـــی را در برخی از طرف های اروپایی ایجاد کرد 
و حداقـــل با اطمینـــان می تـــوان گفت کـــه در رسانه هایشـــان این 
نگاه منفی شـــکل گرفت که گویا معاهده ایران و روســـیه نشـــانه ای 
اســـت از اینکه دو کشـــور به ســـمت نوعی ائتلاف علیـــه طرف های 

ثالـــث می روند.
اما ایـــن اتهام ها بی اســـاس اســـت. موافقتنامه شـــراکت راهبردی 
ایران و روســـیه علیـــه هیچ طرفی نیســـت؛ بلکه معاهـــده ای کاملاً 
شفاف اســـت که عمدتاً حوزه های متنوعی مانند اقتصادی، محیط 
زیســـت، بهداشـــت و درمـــان، انرژی و انـــرژی تجدیدپذیر را شـــامل 
می شـــود. محتوای ایـــن توافقنامه کاملاً منطبق بـــا تعهدات حقوق 

بین الملل و منشـــور ملل متحد اســـت.
نکتـــه من ایـــن اســـت کـــه در رابطـــه بـــا اوکرایـــن از ابتدا بـــه نحو 
غیرمنصفانـــه ای مجموعـــه اتهاماتی علیـــه ایران مطرح شـــد. این 
اتهامـــات تکرار شـــد و به جهت تکـــرار آنها بعضاً خودشـــان هم باور 
کردنـــد کـــه چنین مـــواردی وجـــود دارد. امـــا باید توجه داشـــت که 
مثـــلاً در یک مـــورد حـــدود دو ماه پیـــش مقامات امریکایـــی اعلام 
کردند که یکســـری از موشـــک های ایرانی بـــا مقدار بـــرد اعلامی به 
اوکراین منتقل شـــده و بر اســـاس آن اتحادیـــه اروپایی تحریم هایی 
را علیـــه ایـــران وضع کـــرد. اما چنـــد روز بعد خود رئیـــس جمهوری 
اوکراین اعلام کرد که موشـــکی منتقل نشـــده است. بنابراین انتظار 
می رفـــت اروپایی ها همان موقـــع هم دیدگاه  خـــود را اصلاح کنند و 
هم اقدامات عملی را که علیـــه ایران در قالب تحریم اعمال کردند، 
تغییر دهند؛ اما این کار انجام نشـــد. بنابراین وقتی درباره موضوعی 
کـــه به صورت یکســـویه و بدون هیچ ســـندی اتهامی علیه کشـــوری 

مطـــرح می کنند، خیلی نمی تـــوان از طریق مذاکـــره و گفت وگو آن 
را رفـــع کـــرد؛ زیرا طرف مقابل ســـعی دارد براســـاس ذهنیت  خود یا 
بـــا توجه به منافعی کـــه فکر می کنـــد می تواند از قبـــال اتهام زنی به 

ایران به دســـت بیـــاورد، این طـــور القا کنـــد که اتحـــاد و ائتلافی 
علیه دموکراسی غربی یا کشورهای اروپایی شکل گرفته 

است و بنابراین باید متقابلاً ائتلافی در داخل اروپا 
علیه آن ایجاد شود. از این رو در چنین وضعیتی 

خیلی نمی تـــوان از طریق مذاکـــره و گفت وگو 
موضـــوع را بـــه جمع بندی رســـاند جـــز اینکه 
واقعـــاً پافشـــاری کنیـــم کـــه ما هیـــچ نقش و 
دخالتـــی در ایـــن منازعـــه نداریم. مـــا درباره 
اوکراین از همـــان ابتدا تأکید کردیم که همه 
کشـــورها بایـــد تمامیت ارضـــی و حاکمیت 

ملی کشـــورها را محترم بشـــمارند. هر دو 
طـــرف را دعـــوت کردیـــم کـــه از راه های 
دیپلماتیک موضـــوع را حل و فصل کنند 
و خودمان نیز نشـــان دادیم که در عمل 

بـــه این اصل پایبند هســـتیم.
بـــه هـــر حـــال ســـایه پرونـــده ادعایـــی 
»اوکرایـــن« بـــر ســـر روند حـــل و فصل 
موضوع هسته ای سنگینی می کند. آن 
هم در شـــرایطی که »مکانیسم ماشه« 
بـــه حربـــه ای در دســـت اروپایی هـــا 
تبدیل شده اســـت و قصد خود را هم 
بـــرای فعال کردن آن در ســـال پایانی 
موعـــد برجام و قطعنامـــه 2231 بروز 
داده اند. در این رابطه شـــنیده شـــده 

اسماعیل بقایی، سخنگوی وزارت امور خارجه در گفت و گو  با  »ایران« :

مذاکره می کنیممذاکره می کنیم؛به شرط جدیت طرف مقابل؛به شرط جدیت طرف مقابل
گفت و گو

مریم ســـالاری/  با اســـماعیل بقایی، ســـخنگوی وزارت امـــور خارجه در دفتـــر روزنامه ایـــران به گفت و گو 
نشســـتیم؛ گفت و گویـــی کـــه انتظـــار می رفت به دلیـــل پیچیدگی هـــای خاص حـــوزه سیاســـت خارجی و 
حساســـیت های حاکم بر اطلاع رســـانی در ایـــن عرصه ملاحظات خاص خود را داشـــته باشـــد. خاصه اگر 
مصاحبـــه شـــونده در مقام ســـخنگویی وزارت امور خارجه، مأمور بـــه موضع گیری و تحلیـــل ابعاد وقایعی 

باشـــد که هر نکته آن به ســـرعت در صـــدر اخبار جهان می نشـــیند. 
با این حال ســـخنگوی کارآزموده دستگاه دیپلماســـی که تجربه پرباری از مأموریت در مسئولیت های مهم 
از جملـــه کمیته حقوقی مجمع عمومی ســـازمان ملـــل تا نمایندگی ایـــران در دفتر این ســـازمان در ژنو را 

در کارنامه دارد، کوشـــید بـــا رعایت مصالح و ملاحظات، پرســـش های »ایران« را بی پاســـخ نگذارد. حضور 
صمیمانـــه او در تحریریـــه با گفت و گو دربـــاره روند گفت و گوهای ایـــران و اروپا همراه شـــد؛ با دقت خاصی 
ســـؤالات را شـــنید و هیچ کدام را بی پاســـخ نگذاشـــت. به گفته او تنش زدایی با اروپا، حـــل پرونده برجام 
و ارتقـــای جایـــگاه منطقه ای و بین المللـــی ایران در زمـــره اهداف مهمی اســـت که وزارت امـــور خارجه در 
بحبوحه بحران های متوالی منطقه و جهان مأمور به انجامش شـــده اســـت. او از احتمال پاســـخ ســـخت 
ایران به غرب در صورت فعال شـــدن مکانیســـم ماشـــه هم گفت؛ هشـــداری که در نشســـت اخیـــر ژنو به 

تروئیکای اروپایی داده شـــده اســـت. مشـــروح این گفت و گو را با یکدیگـــر می خوانیم.


