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 آنچه »بایدن« 
عملاً در قبال 

ایران انجام 
داد، یک پکیج 

خلاصه شده 
از رویکرد 

»ترامپی« با 
رویگردانی 
از پیوستن 

دوباره به 
برجام بود که 

چشم‌انداز 
هرگونه 

توافقی را از 
میان برد

جهـــت ورود جدی‌تر به جنـــگ را جبران کند. 
ایـــن رفتار می‌توانســـت سرپوشـــی بر اشـــتباه 
محاســـباتی واشـــنگتن هم باشـــد که با هموار 
کردن مســـیر این جنگ نافرجام ســـبب وقوع 
دومینو حوادثی شـــد که قاعـــده و زمینه بازی را 
برای مدت زمـــان نامحدودی بر‌هـــم زد. از این 
منظر چنـــدان جای تعجب باقـــی نمی‌ماند که 
رهبـــران امریـــکا و اوکرایـــن به جـــای تمرکز بر 
راهکار کاهـــش پیامدهای بحرانـــی تصمیمات 
خود، به دنبال گشـــودن جبهه جدیدی از نوع 
تخاصم علیه ایران باشـــند. ایـــن چنین بود که 
نتیجه آنچه »بایدن« از قبال این ســـناریو دنبال 
کـــرد، در عمـــق بخشـــیدن به بحران‌های ســـر 
باز کـــرده میان ایـــران و پایتخت‌هـــای اروپایی 
بازتـــاب یافت؛ جایی که این کشـــورها را نه تنها 
به نقطه ســـر خط اختلاف در زمین هســـته‌ای 
رســـاند کـــه آنهـــا را بابـــت موضوعـــات ادعایی 
ناشـــی از اتهام شریک‌ســـازی ایـــران در جنگ 

اوکرایـــن از هـــم دور و دورتر کرد.

دستاوردهای گام برداشتن در بیراهه
در پایـــان دوره چهارســـاله دولـــت »بایـــدن« 
می‌تـــوان گفت بـــا دولتـــی روبـــه رو بودیم که 
بـــا تصـــور کار درســـت دربـــاره ایـــران همزمان 
در چندیـــن گمراهـــه گام برداشـــت. او این را 
نادیـــده گرفت کـــه وجود قدرت‌هـــای متکثر، 
گزینه‌های بیشـــتری بـــه بازیگـــران می‌دهد تا 
توانایی چانه‌زنی‌شـــان را افزایـــش دهند یا در 
برابر فشـــارهای امریـــکا بایســـتند؛ همان‌طور 
که ایران نشـــان داد و آشـــکار کرد که می‌تواند 
در ایـــن مســـیر دشـــوار روی آنچـــه متحـــدان 
منطقـــه‌ای‌اش از جمله روســـیه و چین فراهم 
می‌آورنـــد، حســـاب بـــاز کنـــد.‌ این شکســـت 
را شـــاید کســـی بهتـــر از »اســـتفان والـــت« 
سیاســـتمدار بنـــام امریکایی دربـــاره »بایدن« 
و ایران پیش چشـــم نیاورده اســـت. جایی که 
گفته اســـت: »یکی از فجایع سیاست خارجی 
»بایـــدن« خاورمیانه اســـت، جایی کـــه به نظر 
می‌رســـد رویا‌هـــای هـــر رئیـــس ‌جمهـــوری در 
آنجا تباه می‌شـــود. اشـــتباه اساســـی »بایدن« 
ایـــن بود که وعده‌هـــای انتخاباتی خـــود را رها 
کرد و به سیاســـت‌های نادرســـتی که از ترامپ 
بـــه ارث بـــرده بـــود، ادامـــه داد. او آنگونـــه که 
گفتـــه بود مجـــدداً بـــه توافق هســـته‌ای ایران 

» . ست نپیو

مروری بر سیاست خارجی دولت جو بایدن در آستانه تحلیف ریاست جمهوری امریکا

دو اشتباه بایدن در مورد ایران

خیلی به نفع ایـــالات متحده پیـــش نمی‌رود. 
در حالـــی کـــه حرف از دســـت برتر این کشـــور 
در زمیـــن نـــزاع هســـته‌ای بـــا ایران اســـت اما 
آنچـــه به آشـــکارترین شـــکل ممکـــن در حال 
پرتاب شـــدن بـــه فصـــل دیگـــری از تاریخ این 
منازعـــه اســـت، قرارگرفتن ایران در مســـیری 
از پیشـــرفت صنعـــت هســـته ای‌اش اســـت. 
ایـــن چیـــزی بود کـــه »بایـــدن« و تیـــم او برای 
جلوگیـــری از آن، ماشـــین سیاســـت خارجـــی 
خود را به حرکت درآورد اما در عمل نشـــان داد 
که ذهنیـــت و نگرش خلق تدبیـــر لازم را برای 
تحقـــق این هـــدف نـــدارد. چه دولـــت او برای 
رفـــع ملاحظاتی که تهدید نشـــان دادن برنامه 
هســـته‌ای ایران را برجسته می‌کرد، ترجیح داد 
راه درســـت برجام را همچون »ترامپ« نیمه‌راه 
بپیمایـــد و به جای بازگشـــت بـــه مذاکراتی که 
تهـــران بـــرای آن آمـــاده بـــود، باز هم بـــه چاه 
ویل خطای تهدیـــد بقای ایـــران بیفتد. غافل 
از اینکه درک کند که تهدیدِ پیوســـته کشـــوری 
مثل ایران به ســـرنگونی، تنهـــا انگیزه مقاومت 
را شـــعله‌ورتر و آن را بـــرای یافتـــن راهکارهـــای 
مقابلـــه بـــا ایـــن تهدیدات تمـــام ناشـــدنی به 

جســـت‌و‌جوی بیشـــتر ترغیـــب می‌کنـــد. اگر 
»بایدن« چنانکه ادعا می‌کـــرد و حالا هم آن را 
تکرار می‌کند، ســـعی بر بستن مســـیر ایران به 
سمت و ســـوی مجراهای خطرناک‌تر در زمین 
هســـته‌ای داشت، نمی‌بایســـت راه را به اجرای 
توافقـــی ببندد کـــه در آن، امـــکان حل چالش 
بـــا کمتریـــن هزینـــه وجود داشـــت. امـــا او به 
رغم ادعاهایش نســـخه فشـــار حداکثری خود 
را اجـــرا کرد تا بـــاز هم در کوچه بن‌بســـتی قرار 
گیرد که ســـلف او بارها در آن ایســـتاده بودند. 
آنچـــه »بایدن« عملاً در قبال ایـــران انجام داد، 
پکیـــج خلاصـــه شـــده از رویکـــرد »ترامپی« با 
رویگردانـــی از پیوســـتن دوباره بـــه برجام بود 
که چشـــم‌انداز هرگونه توافقـــی را از میان برد.

اشتباه دوم
»بایدن« درحالی برای ایران نســـخه می‌پیچید 
که به نظر می‌رســـید همزمان درحـــال ارتکاب 
اشـــتباه دیگری درباره روسیه است و سعی دارد 
یک ســـر آن را نیز به ســـمت تهـــران بچرخاند. 
در مقطعـــی که »ولادیمیر پوتیـــن«، ارتش خود 
را  بســـیج می‌کرد و روشـــن می‌ســـاخت که اگر 

بـــه نگرانی‌هایش توجهی نشـــود، بـــه اوکراین   
حمله خواهد کرد، دولت امریکا به »زلنسکی« 
سیاســـتمدار خوش باور اوکراینی چراغ ســـبز 
حمایت همه‌جانبه نشـــان داد تا جوانب کار را 
در صورت وقـــوع جنگ تضمین کند. اما ماجرا 
از جایی به ایران گره خورد که سیاســـتمداران 
امریکایـــی کوشـــیدند »زلنســـکی« را که پس از 
آغاز جنگ، به تدریج کشـــورش را در مخمصه 
جنـــگ با روســـیه گرفتـــار دید، متقاعـــد کنند 
تا پرونـــده همدســـتی نظامی ایران با روســـیه 
را بســـازد و به روایـــت غالب تبدیـــل کند. این 
سیاســـتی بود که می‌توانســـت میان عملیات 
روانـــی واشـــنگتن علیـــه ایـــران و اهدافـــی که 
»ولودیمیـــر زلنســـکی« در جلـــب کمک‌هـــای 
مالی و تسلیحاتی بیشـــتر جست‌و‌جو می‌کرد، 
قرابت ایجاد کنـــد؛ قرابتی که با تبدیل‌ســـازی 
ایران به شـــریک روسیه در جنگ علیه اوکراین 
شـــکل می‌گرفت و اگـــر ثابت می‌شـــد، نه تنها 
از ســـوی جامعـــه جهانـــی تحمل نمی‌شـــد که 
بـــه »زلنســـکی« کمک می‌کـــرد دلار و اســـلحه 
بیشـــتری را به ســـوی »کی‌یـــف« روانـــه کند تا 
بلکه ناکامی‌اش برای ترغیب کشورهای غربی 

»آیـــا فکـــرش را می‌کردیـــد در مـــورد ایـــران در 
موقعیتی که هســـتیم، باشـــیم؟« این پرسشی 
بود کـــه وقتی »جو بایـــدن« رئیـــس‌ جمهوری 
امریـــکا در آســـتانه تحویـــل کلیـــد کاخ ســـفید 
بـــه »دونالـــد ترامـــپ« از مخاطبانش پرســـید، 
خـــود پاســـخی از پیـــش تعییـــن شـــده برایش 
داشـــت؛ این ادعا کـــه ایران و روســـیه تضعیف 
شـــده‌اند، ایالات متحده در حال برنده شـــدن 
در رقابـــت جهانی اســـت و چیـــن در اقتصاد از 
امریـــکا پیشـــی نخواهد گرفـــت‌. ‌او همـــه اینها 
را در چنـــد جملـــه خلاصـــه کـــرد و نشـــان داد 
که گویـــا نیمی از ذهنـــش درگیـــر و دار دنیایی 
اســـت که در آن زندگـــی می‌کنـــد و نیمی دیگر 
دنیایـــی که می‌خواهد بســـازد و شـــاید دنیایی 
کـــه می‌خواســـت تصاحبـــش کند امـــا فرصتی 
برای آن نیافت.‌ حال ســـؤال اینجاست سیمای 
فاتحـــی که »بایـــدن« نســـبت به ایـــران گرفت 
تا چـــه حـــد مرهـــون سناریونویســـانی اســـت 
کـــه بـــرای برائـــت او از مـــوج انتقادها نســـبت 
به سیاســـت پرفـــراز و نشـــیبش دربـــاره ایران 
نوشـــته‌اند، نـــه لزومـــاً متحدانشـــان؟ آیـــا این 
سیاستمدار سالخورده از خود قهرمانی ساخته 
کـــه مانـــع از درگرفتـــن جنگ بـــا ایران شـــده 
یـــا چنـــد هفتـــه کافی اســـت تـــا معلوم شـــود 
کـــه اینطور نیســـت و زمیـــن سیاســـت را برای 
بحران‌هایـــی تـــازه مین‌گـــذاری کرده اســـت؟ 
و دیگـــر اینکـــه تصویر پیـــروزی »بایـــدن« تا چه 
حد مدیـــون واقعیت‌هـــا و تا چه حـــد مرهون 
نخ‌هـــای نامرئی رســـانه‌هایی اســـت کـــه فراتر 
از مرزهـــای خاورمیانه، در حال ترســـیم نمایی 

موفقیت‌آمیـــز از او در برابـــر ایران اســـت؟

 کاخ سفید تدبیر لازم را نداشت
نزاع دیپلماتیک ایـــران و امریکا همچنان ادامه 
دارد. روی نقشـــه، تحریم‌های امریکا همچنان 
پابرجاســـت و ایران با پیامدهـــای حاصل از آن 
دســـت و پا می‌زنـــد اما بیـــرون از ایـــن جدال، 
نبـــردِ دومی شـــکل گرفتـــه که به نظر می‌رســـد 

رئیس‌جمهوری در گفت‌و‌گو با شبکه یک روسیه:

به دنبال سلاح هسته‌ای نیستیم 
»مســـعود پزشـــکیان« رئیس‌جمهـــوری اســـامی ایران 
در گفت‌و‌گو با »ولادیمیر ســـولویوف« خبرنگار شـــبکه 
تلویزیونی روســـیه-۱، با اشـــاره به اتهام‌زنی غرب درباره 
اینکـــه ایران به ‌دنبال ســـاح هســـته‌ای اســـت، گفت: 
»هـــم رهبـــر معظم انقـــاب مـــا )فتـــوا داده‌انـــد(، هم 
سیاســـت‌های ما و هم باورهـــا و اعتقادهای مـــا بر این 
مبناســـت که ما به دنبال ســـاح هســـته‌ای نیســـتیم، 

نبودیـــم و نخواهیم بود.«
او در این گفت‌وگو، گفـــت: آنها به ‌دنبال ایجاد ذهنیتی در 
منطقه هستند تا ایران‌هراســـی به ‌وجود بیاورند. زمانی‌که 
من بـــه ریاســـت‌جمهوری انتخاب شـــدم، تمام شـــعار و 
حـــرف من این بود که قرار اســـت ما در داخل کشـــور یک 
هم‌زبانی، وحدت و انســـجام ایجاد کنیم و با همســـایگان 
دوســـتی و رفاقت کنیم. رئیس‌جمهوری اســـامی ایران با 
اشاره به اقدام تروریستی رژیم صهیونیستی در ترور شهید 
»اسماعیل هنیه« در تهران گفت: زمانی‌ که تحلیف انجام 
می‌گرفـــت، میهمان ما را در تهران ترور کردند. بر اســـاس 
کدام قانون بین‌المللی این کار را انجام دادند و چه کســـی 

از آنها دفاع می‌کـــرد؟ امریکا و اروپا.
پزشـــکیان تصریـــح کـــرد: مـــردم بی‌گنـــاه غزه بـــه آب و 
غـــذا دسترســـی نداشـــتند و اجازه کمک‌رســـانی بـــه آنها 
نمی‌دادنـــد. امریکا و اروپا تنها نگاه می‌کردند. اینها چگونه 
می‌تواننـــد به مـــردم دنیـــا تلقین کننـــد که ایـــران باعث 
بی‌ثباتی اســـت و اســـرائیل باعث امنیت است؟ اسرائیل 
در حال کشـــتن زنان و کودکان اســـت. آنها ۱۴ هزار کودک 
را به قتل رســـانده‌اند. این حقوق‌بشر است؟ این مردانگی 
و جنگ اســـت؟ تـــو اگر مـــردی و می‌جنگی با کســـانی که 
اســـلحه به‌دســـت دارند بجنگ نه با زنان و کـــودکان. چرا 

جلـــوی آب و غذای آنهـــا را گرفتی؟
پزشـــکیان در بخش دیگری از این گفت‌وگو درباره امضای 
توافقنامه راهبردی جدید با روســـیه، مطـــرح کرد: امضای 
ایـــن توافقنامـــه تأکیدی بر این اســـت که مســـکو و تهران 
موافـــق تعییـــن نقـــش کشورهایشـــان از ســـوی بازیگری 
خارجـــی نیســـتند.  او بیان کـــرد: ما قادر بـــه دنبال‌کردن 
سیاستی مســـتقل و آماده تضمین امنیت و تأمین امنیت 
اقتصادی در منطقـــه با همکاری هم و با هدف ایجاد صلح 
و ثبات در این منطقه هســـتیم. رئیس‌جمهوری اســـامی 

ایـــران تأکید کـــرد: ما نیازی به غـــرب نداریم.
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