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 سیاست فرهنگ

رابطه »سیاســـت و فرهنگ« همواره از موضوعات مناقشـــه برانگیز 
میـــان اهالی فکـــر بوده اســـت؛ برخی بر ایـــن باورند که سیاســـت 
در دل فرهنـــگ جا می گیرد و فرهنگ اســـت که باید خط و مشـــی 
سیاســـت را معیـــن  کنـــد. این گروه ســـیطره سیاســـت بـــر فرهنگ 
را مخـــرب و آســـیب زا ارزیابـــی می کننـــد. اما گروهی هم هســـتند 
کـــه برایـــن باورند سیاســـت باید زیربنـــای فرهنگ و بسترســـاز آن 
باشـــد. رویکردهای مارکسیســـتی با اولویت بخشیدن به سیاست، 
معتقدند باید روابـــط قدرت را برهم زد تا فرهنـــگ هم متعاقب آن 
متحـــول شـــود. رویکردهای کاپیتالیســـتی کـــه اقتصـــاد را اولویت 
می بیننـــد شـــکوفایی فرهنـــگ را در گرو رشـــد اقتصـــادی تعریف 
می کننـــد. امـــا در نظام فکـــری و حکمرانـــی ما، فرهنگ بسترســـاز 
سیاســـت و اقتصـــاد و اجتماع اســـت چنانکه مقـــام معظم رهبری 
فرموده انـــد: »فرهنـــگ از اقتصاد مهم تر اســـت چـــون فرهنگ، به 
معنـــای هوایی اســـت که تنفس می کنیـــم« .)بیانـــات مقام معظم 
رهبری در دیدار با اعضای شـــورای عالی انقـــاب فرهنگی، 1383(
بنابراین در بررســـی »رابطه سیاســـت و فرهنگ« با سؤالاتی مواجه 
هســـتیم همچون اینکه دولت در ســـاخت فرهنگ چقدر ســـهیم 
شـــود تا متهم بـــه دخالت و سیاســـی کـــردن فرهنگ نشـــود؟ چه 
مؤلفه هایی، رابطه سیاســـت و فرهنـــگ را تعیین تکلیف می کنند؟ 
گفتمان دولت ها چقدر ســـازنده سیاســـت فرهنگی شـــان اســـت؟ 
ورود دولـــت بـــه عرصـــه فرهنگ آیـــا باید بـــا رویکـــرد تصدی گری 
باشـــد یا هدایت گری؟ برای پاســـخ به این پرســـش ها، پژوهشـــگاه 
فرهنگ، هنر و ارتباطات، سلســـله نشســـت هایی را ترتیب داد تا با 
حضور اهالی اندیشه »گفتمان و سیاســـت های فرهنگی دولت« را 

به بحث و بررســـی گذارد.

دکتر محســـن صبوریان، عضو هیأت علمی دانشکده 
علوم اجتماعـــی دانشـــگاه تهـــران، معتقد اســـت ما 
بایـــد در سیاســـت های فرهنگـــی کشـــور »وحـــدت 
رویه« داشـــته باشـــیم تـــا بتوانیـــم پیرامون مســـائل 
فرهنگـــی به وفـــاق اجتماعـــی برســـیم: »گاه به نظر 
می رســـد سیاســـت فرهنگـــی روشـــنی نـــزد عقـــای 
قـــوم وجود نـــدارد و عـــده ای با بی میلی و دلســـردی 
سیاســـت های کان فرهنگی را دنبال می کنند. برای 
اینکه به همبستگی اجتماعی در سیاست های کان 
فرهنگی برســـیم نیازمند هم اندیشـــی جدی و آوردن 

این مســـائل بـــه فضای عمومی هســـتیم.«
وی افزایـــش ســـرمایه اجتماعـــی را در گـــرو ایجـــاد 
امیـــد اجتماعـــی ارزیابـــی کـــرد و گفـــت:» همدل و 
همراستا شـــدن فضای حکمرانی و فضای اندیشه ای 
پیرامون سیاســـت های کان فرهنگـــی باعث تقویت 
همبســـتگی اجتماعـــی و افزایـــش امیـــد اجتماعی 
خواهد شـــد که همه این مؤلفه ها در نهایت سرمایه 

اجتماعـــی را در جامعـــه بالا خواهـــد برد.«

 ضرورت »وحدت رویه« 
در سیاست های فرهنگی

دکتر اســـماعیل نوده فراهانی، کارشـــناس ارشـــد دفتر 
مطالعـــات فرهنگـــی مرکـــز پژوهش هـــای مجلـــس، 
در ســـخنرانی خـــود ابتـــدا توضیـــح داد که »سیاســـت 
فرهنگی« چطور شـــکل می گیرد و دولت باید تشخیص 
دهد ابزارهای تغییر فرهنگ چیســـت و فرهنگ چگونه 
تغییر می کند تا سیاســـت های فرهنگـــی خود را تدوین 

کند و اثرگذاری فرهنگی داشـــته باشـــد.
وی معتقـــد اســـت کـــه گفتمـــان دولـــت از سیاســـت 
فرهنگی دولت نمی تواند جدا باشـــد. هـــر دولتی برای 
اینکـــه بتواند »سیاســـت فرهنگی« اتخاذ کنـــد باید در 
چهارچـــوب گفتمانی خود تحلیلی از ســـاخته شـــدن 

فرهنـــگ و تعریفی از فرهنگ داشـــته باشـــد.
در  می کننـــد  اظهـــار  برخـــی  کـــه  آنچـــه  برخـــاف 
دولت های ما بعد از انقاب اســـامی، فرهنگ اولویت  
سیاســـتگذاران ما نبود و آن را در حاشـــیه سیاســـت و 
اقتصـــاد نگریســـته اند اما دکتـــر نوده فراهانـــی معتقد 
اســـت که اتفاقـــاً دولت های مـــا به فرهنـــگ بی توجه 
نبوده انـــد و هـــر یک از دولت ها متناســـب بـــا گفتمان 
فکری و مشـــی سیاســـی خـــود عرصـــه فرهنـــگ را در 

زمینه هایـــی پیـــش  برده اند.

 منزلت »فرهنگ«
نزد سیاستگذاران

 دکتـــر بهـــاره آرویـــن، عضو هیـــأت علمی دانشـــگاه تربیت 
مـــدرس، »دســـت اندازی بوروکراتیـــک و مســـأله تکثـــر در 
سیاســـتگذاری فرهنگـــی« را موضـــوع بحث خود قـــرار داد 
و در این راســـتا ســـه پرســـش اساســـی را طرح کرد؛ اینکه 
چرا اساســـاً ما به سیاســـتگذاری فرهنگی نیـــاز داریم؟ چه 
زمانـــی دولت باید بـــه عرصه فرهنگ ورود کنـــد و این ورود 
بایـــد چگونه باشـــد؟ رها کـــردن فرهنگ به حـــال خود چه 

پیامدهایی خواهد داشـــت؟
او بـــه دو صف آرایـــی فکـــری در مواجهه با این پرســـش ها 
اشـــاره کرد؛ نخســـت گروهی که بر این باورند چون انقاب 
اســـامی ما یک انقـــاب فرهنگی بـــوده بنابراین حاکمیت 
باید مراقـــب اصول و ارزش هـــای فرهنگی باشـــد. اما عده 
دیگری هم کـــه اغلب در اردوگاه اپوزیســـیون می نشـــینند 

اینگونـــه عنوان می کننـــد که چون جمهوری اســـامی یک 
حکومـــت ایدئولوژیـــک اســـت بنابرایـــن از طریـــق دولت ، 

ارزش هـــای فرهنگی اش را تداوم می بخشـــد.
امـــا دکتر آروین متذکر شـــد که با این اســـتدلال ها همراه و 
همدل نیست و معتقد اســـت که ما در حکمرانی فرهنگی 
از ســـه آســـیب عمده رنج می بریـــم؛ یکی اینکـــه »وحدت 
رویـــه« در سیاســـت های فرهنگی مـــان نداشـــته ایم چون 
اساســـاً »نظریـــه فرهنگـــی« روشـــنی را دنبـــال نمی کنیم. 
دوم اینکـــه »بوروکراســـی« را در حوزه فرهنـــگ آنقدر فربه 
کرده ایـــم که به نحیف شـــدن جامعه منجر شـــده اســـت. 
ســـوم اینکه، بـــه قـــدر لازم و کافی »تکثـــر فرهنگـــی« را در 
معـــادلات فرهنگـــی  و سیاســـت های فرهنگی مـــان لحاظ 
نکرده ایم: »مـــا در حکمرانی فرهنگی مـــان نظریه فرهنگی 

روشـــنی نداریم. بنابراین راه دســـت اندازی بوروکراسی به 
نظام فرهنگی باز شـــده اســـت. بوروکراســـی بـــا ابزارهایی 
کـــه دارد فرهنـــگ را به مســـیری می بـــرد کـــه در نهایت به 
ضـــد خودش بدل می شـــود. مشـــکل بزرگ دســـت اندازی 
بوروکراتیـــک در حوزه فرهنگ، نحیف کردن جامعه اســـت 
و تکثـــر فرهنگی ثمربخش را تهی می کنـــد. بنابراین هرگاه 
هـــر ناحیـــه از این تکثـــر فرهنگـــی، کالای فرهنگـــی خود را 
انتخاب می کند، بوروکراســـی در این انتخاب دست اندازی 
می کند. متعاقب اینها شـــاهد هســـتیم که تکثـــر فرهنگی 
در حوزه تولید فرهنگی نحیف شـــده اســـت و حق انتخاب 
خانـــواده ایرانـــی در کالای فرهنگـــی از بیـــن رفتـــه اســـت. 
بوروکراســـی، خرد جامعه در منطق سیاستگذاری فرهنگی 

را نادیده انگاشـــته است.«

لحاظ کردن »خرد جامعه« و »تکثر فرهنگی« در سیاستگذاری فرهنگی

دکتـــر محمدحســـین هاشـــمیان، مدیرگـــروه سیاســـتگذاری فرهنگـــی دانشـــگاه باقرالعلوم)ع( 
در ســـخنرانی خـــود »نظریه سیاســـتی دولت در حـــوزه فرهنگ« را بـــه بحث گذاشـــت. او معتقد 
اســـت مـــا نیازمند بازخوانـــی رویکرد تربیـــت فرهنگی هســـتیم و باید از این طریـــق ظرفیت های 

فرهنگی مـــان را احیـــا کنیم.
بـــه عقیـــده او نظام سیاســـتگذاری، باید به یک چهارچوبـــی برای فهم اولویت هـــای فرهنگی اش 
برســـد. آنچه اولویت بندی سیاســـت های فرهنگی دولت را مشـــخص می کنـــد »چهارچوب نظری 
گفتمان دولت« اســـت: »دکترین فرهنگی دولت، چهارچوب نظری آن را شـــکل می دهد و دولت 
مبتنـــی بر این چهارچـــوب نظـــری، مســـائل را اولویت بندی می کنـــد.« از نظر او ایـــن چهارچوب 
نظـــری برای جامعه دســـتگاه هنجـــاری تعیین می کند و در ایـــن چهارچوب نظـــری، نقطه ایده آل 

سیاســـت برای جامعه تعریف می شـــود.
دکتر هاشـــمیان تصریح می کند که اگر دولتی خلأ نظری داشـــته باشـــد و گرفتار فقر نظری شـــود 
بی شـــک با انباشـــتی از مســـائل فرهنگی روبه رو خواهد شـــد و منطق حاکم بر سیاست فرهنگی 
دولـــت به حالـــت انفعال خواهد رســـید. به ایـــن اعتبار، او تأکیـــد دارد که اگـــر می خواهیم از این 

آســـیب فاصله بگیریم نیازمند یک رویکرد نظری و theory of policy هســـتیم.
او براین باور اســـت برای اینکه به سیاســـت فرهنگی و ایده سیاستی برســـیم باید از نگاه ساختاری 
و ســـازمانی بـــه فرهنگ، فاصله بگیریم. تقلیل سیاســـت فرهنگی به ســـاختار در اثـــر نبود نظریه 

سیاســـتی اتفاق می افتد.
هاشـــمیان برای بســـط نظر خود، ما را به ســـیره معصومیـــن)ع( ارجاع داد که بـــر »رویکرد تربیتی 
در تحولات فرهنگی« تأکید داشـــتند و گفت کـــه باید رویکرد تربیتی را در سیاســـت های فرهنگی 
خـــود تقویت کنیم: »مـــا یک رویکرد دوگانه داریـــم که یک طرف آن تربیت فرهنگی اســـت و وجه 
دیگر آن سیاســـتگذاری ســـازمانی فرهنگی. ما همه توان خود را در نگاه ساختاری و سیاستگذاری 
ســـازمان واره گذاشـــته ایم که کافی نیســـت و باید رویکرد تربیتی را هم بـــه آن ضمیمه کنیم. چرا 
کـــه رویکرد ســـازمان واره نگاه یکپارچه بـــه فرهنگ دارد امـــا رویکرد تربیتی، فرد محور اســـت و به 
هـــر فرد نگاه خاصـــی دارد. ما رویکرد تربیتی را در سیاســـت های فرهنگی مان به حاشـــیه برده ایم 
کـــه نیازمند تقویت اســـت.« با توجه بـــه اینکه خیلـــی از ارزش های فرهنگی آموزش پذیر نیســـت 
و فـــرد به واســـطه برخورد با مربـــی، راهنما یا اســـتاد خود، آن ســـلوک را طی می کند، هاشـــمیان 
گفت که بســـیاری از هنرمندان را می شناســـد که به واســـطه آشـــنایی  و مؤانستشـــان با استادان 

اخاق یکســـری از ارزش های فرهنگـــی را در آثار هنری خـــود امتداد داده اند.
وی تأکیـــد کرد کـــه در فقدان نظریه سیاســـتی »نگاه ســـازمانی بـــه فرهنگ« فربه می شـــود و این 
رویکرد در مکان هایی چون مســـجد که تربیت محور اســـت ظرفیت هـــای تربیتی را خنثی می کند 

و آنها را بـــه دال های تهی از معنا بـــدل خواهد کرد.

اهمیت »رویکرد تربیتی« در سیاست های فرهنگی

دکتر حبیب رحیم پور ازغدی، پژوهشـــگر فلسفه، »زیســـت فرهنگی« و ابزار و لوازم آن را به بحث 
گذاشـــت و با نگاه و چهارچوب فلســـفی »سیاســـت فرهنگـــی« را تعریف کرد: »زیســـت فرهنگی 
یعنی زیســـتن براســـاس یک شـــبکه معنایی–هنجاری. سیاســـت فرهنگی هم چیزی نیست جز 
نســـبت دولت ها با این شـــبکه های معنایی–هنجاری که بـــه آن عینیت و فعلیت می بخشـــند.«

وی معتقد اســـت که دولت ها در سایه سیاســـت  های فرهنگی خود سه نسبت »عقلی«، »زبانی« و 
»اراده ای« با این شـــبکه معنایی-هنجاری برقرار می کنند و هرچه دولت ها این مناســـبات سه گانه 

را به نحو متعادل تری پیش ببرند در عرصه سیاســـتگذاری فرهنگی موفق تر ظاهر خواهند شـــد.
اما تحلیل او این اســـت که اکنون این تعادل در جامعه ما وجود ندارد و شـــبکه معنایی- هنجاری 
موجـــود، مـــورد وفاق جامعه نیســـت: »بخـــش قابل توجهی از شـــبکه های معنایـــی- هنجاری ما 
بنابر نوع مناســـبات عقانی، روایـــت زبانی و ارادی به مرور در حال تهی شـــدن اســـت. بنابراین 
دیگـــر این شـــبکه های معنایی-هنجـــاری نمی توانند تنظیم گـــر اراده های عمومی باشـــند. بخش 
قابل توجهـــی از مناقشـــات فرهنگـــی امروز مـــا این اســـت که شـــبکه معانی مورد وفـــاق جامعه 

نیست.«
دکتـــر رحیم پور ازغدی معتقد اســـت که مـــا باید زبانی را بـــرای طرح مباحث فرهنگی و شـــبکه  
معانـــی خـــود برگزینیم که »نفوذ اجتماعی« داشـــته باشـــد و بتوانـــد »پذیـــرش اجتماعی« ایجاد 
کنـــد اما به باور او یکی از مســـائلی که با آن روبه رو هســـتیم این اســـت که وجه زیبایی شـــناختی 
زبان بتدریج از بین رفته اســـت: »زبانـــی که دارای نفوذ اجتماعی باشـــد، پذیرش اجتماعی خود 
را از دســـت داده اســـت. به تعبیر دیگر، اصاً شـــما را نمی شـــنوند و حاضر به مکث کردن و درنگ 
کـــردن درباره این معانی نیســـتند. در ایـــن حالت، زبان قابلیـــت ارتباطی خود را از دســـت داده 

اســـت، چرا که بخـــش قابل توجهی از ایـــن قابلیت منوط به وجه زیبایی شـــناختی آن اســـت.«

لزوم وفاق جامعه حول »زیست فرهنگی«

دکتر مجتبـــی  نامخواه، مدیر گـــروه مطالعات اجتماعی 
پژوهشـــکده باقرالعلوم)ع(، »زایش سیاست فرهنگ« و 
ملزومات آن را موضوع بحث خود برگزید و در تبیین آن 
گفت که بحثش مربوط به »تدوین سیاســـت فرهنگی« 
نیســـت بلکه »تکوین سیاســـت فرهنگی« را مـــورد تأمل 
قرار می دهد. او دانش سیاســـتگذاری را »پاســـخ قدرت 
عمومـــی به مســـأله ها« تعریف کرد و گفت کـــه در فرایند 
ســـه گانه »تدوین«، »اجرا« و »ارزیابی« این پاســـخ متولد 

. می شود
او تـــاش کرد در بحـــث خود دو پرســـش را مـــورد تأمل 
بگـــذارد: یکـــی اینکـــه سیاســـت فرهنگـــی بـــه معنـــای 
»خط مشـــی فرهنگی« در چه شـــرایطی تولید می شود و 
دیگر اینکه، نهاد قدرت در چه شـــرایطی می تواند پاســـخ 

به مســـأله فرهنـــگ را تولید کند؟
بـــه عقیده حجت الاســـام نامخـــواه، در شـــرایط کنونی 
سیاســـت فرهنگی در جامعه ما زاییده نمی شود، چراکه 
فرایندهای سیاســـت فرهنگی عقیم است و زایایی خود 
را از دســـت داده اند. در نتیجه سیاســـت فرهنگی تبدیل 
بـــه زائـــده ای در حکمرانی فرهنگی شـــده اســـت؛ چون 
چرخه سیاســـتگذاری طی نمی شـــود و ما تنهـــا فرم های 
سیاســـت فرهنگـــی داریـــم کـــه درون چرخـــه فرهنگی 

گنجانده نشـــده اند.
دکتـــر نامخـــواه اشـــاره کرد کـــه بـــرای اینکـــه بتوانیم به 
زایش سیاســـت برسیم چند شـــرط را باید لحاظ کنیم. 
به قـــول فارابی »نومـــوس« و »تجربـــه« دو پایه حکومت 
فضلیت مند هســـتند. علم مدنی بیـــان می کند که اداره 
حکومـــت فاضله در ســـایه دو نیـــرو امکان پذیر اســـت؛ 
نیرویـــی که بر قوانیـــن کلی اســـتوار اســـت )نوموس( و 
نیرویـــی که بـــر اثر تمریـــن زیـــاد در کارهای کشـــورداری 
)تجربه( به دســـت می آید.به باور او اصلی ترین شاخصه 
سیاســـت این اســـت که بر مبنـــای قوانین کلـــی عقل یا 
دین و بر پایه تجربه شـــکل  گیرد. غایت چنین سیاســـتی 
هـــم »فضیلـــت مشـــترک« اســـت کـــه می تواند مســـیر 
ســـعادت را برای ما هموار کند. امر مشترک از طریق آرای 
مدینه فاضله تعیین می شـــود. بنابراین ســـیمای جامعه 
محصول آرای عموم مردم اســـت و سیاست چیزی است 

کـــه در تعامل بـــا این آرای عموم باشـــد.
دکتر نامخـــواه با ارجاع بـــه نظر فارابی گفـــت که »عقل 
عملـــی« عقلـــی اســـت که »چـــه  بایـــد کرد«هـــا را تجویز 
می کند و در فلسفه اســـامی، عقل عملی مشوق انسان 
در انجام عمل اســـت و نه تجویزکننـــده آن. عقل عملی 
بالقوه »باید«ها را به انســـان تجویز می کند و عقل عملی 
بالفعـــل وقتی متولد می شـــود کـــه جامعـــه، »باید«های 
عقـــل عملی را انجـــام بدهد و بـــر اثـــر آن تجربه حاصل 
و انباشـــت شـــود. در این شـــرایط اســـت که عقل عملی 
قـــدرت ارزیابـــی را پیدا می کنـــد: »سیاســـت در نقطه ای 
متولـــد می شـــود و امـــکان می یابـــد کـــه خاســـتگاهی از 
قوانیـــن کلـــی و تجربـــه داشـــته باشـــد، در آن فضلیـــت 
مشـــترک هدف گیری شـــود، با آرای اهل مدینـــه ارتباط 

بگیرد و دارای عقل بازاندیشـــی شـــده باشـــد.«
به این اعتبار، او پیوند سیاســـت با امـــر مدنی را از عوامل 
تولد سیاســـت  دانســـت و بـــا توجه به این معیار »نقشـــه 
جامع مهندســـی فرهنگی کشـــور« را مبسوط   ترین سند 
سیاســـتگذاری فرهنگی کشـــور خواند که توسط شورای 
عالی انقاب فرهنگی تصویب و اجرای آن از اولویت های 
برنامه پنجم و ششم توســـعه شد. اما به گفته او، ما هنوز 
از وضعیت اجـــرا، موانع و مشـــکات آن ارزیابی نداریم: 
»نه تنها از این ســـند بلکه ارزیابی از ســـندهای دیگر هم 
نداریم. این بدان معناســـت که سیاستگذاری ما ویژگی 
چرخـــه ای بودن را ندارد و به صـــورت خطی طراحی و رها 
می شود. چون چرخه سیاســـتگذاری در جامعه معیوب 
است و در نتیجه آن، همه سیاســـت ها زائده اند و زاییده 

نشده اند.«
نکتـــه مهم دیگری کـــه دکتر نامخواه در ســـخنرانی خود 
متذکر شـــد ایـــن بـــود که بایـــد دیـــد آیا سیاســـت های 
فرهنگـــی مـــا جامعـــه را نمایندگـــی می کند یا خیـــر؟ او 
معتقد است: »هیچ سیاســـتی در کشور، فرایند بازنگری 
نـــدارد و در نتیجـــه بـــا جامعه ارتبـــاط برقـــرار نمی  کند. 
بنابرایـــن ما بایـــد فرایند سیاســـتگذاری را بیش از پیش 
مســـتظهر به انتخـــاب مردم کنیـــم. اگر زیرســـاخت امر 
مشـــترک از دســـت برود هیـــچ فضیلتی را نمی تـــوان در 
جامعه ســـاخت.« او هشـــدار داد که باید مراقب باشیم 
طرح هـــای فرهنگـــی ما بـــه گونه ای نباشـــد که »ســـهم 
جمهوریـــت« در مقابل »ســـهم اســـامیت« تقلیل پیدا 
کند و مبادا جمهوریت را از چرخه سیاستگذاری فرهنگی 
خـــارج کنیم، چـــرا کـــه ایـــده جمهوری اســـامی، پایان 
دوگانه اســـامیت و جمهوریت بود: »سیاســـت فرهنگی 
مبتنـــی بر فضیلت راه فـــراری جز امر عمومی نـــدارد. اگر 
فضیلتـــی، عمومیت نداشـــته باشـــد به اجبـــار از چرخه 

سیاســـتگذاری خارج می شـــود.«

اگر فضیلتی عمومیت نداشته 
باشد به اجبار از چرخه 

سیاستگذاری خارج می شود

دکتـــر علی مطهری، عضو هیأت علمی دانشـــگاه تهـــران، در بحث 
خـــود به یک مناقشـــه بلنددامنه در جامعه ما اشـــاره کرد و به آنانی 
ارجـــاع داد کـــه می گویند: »بـــه اجبار نباید کســـی را دینـــدار کرد و 

به زور به بهشـــت برد!« 
او در مقام پاســـخ بـــه این گروه گفـــت: »دولت اســـامی بر خاف 
دولت ســـکولار مســـئولیت اخاق و عقایـــد مردم را نیـــز عهده دار 
اســـت. دولت مســـئول ســـعادت انســـان ها چـــه در دنیـــا و چه در 
آخـــرت اســـت. طبعاً به اجبار نمی شـــود کســـی را دینـــدار کرد و به 
بهشـــت بـــرد؛ اما اگر ایـــن تعبیـــر به معنـــای حق نداشـــتن دولت 
اســـامی در ورود بـــه اخاق و رفتار مردم باشـــد، تعبیـــر خطرناکی 

است.«
او به منش فرهنگی دولت های ســـکولار اشـــاره کـــرد و تفاوت آن را 
با سیاســـت فرهنگی دولت  اســـامی متذکر شـــد: »دولت ســـکولار 

مدعـــی تأمیـــن معـــاش و رفـــاه و زندگـــی مردم اســـت امـــا مدعی 
دخالـــت در رفتار و اخـــاق و عقاید مردم نیســـت. از نظـــر ما این 
پذیرفته نیســـت؛ چرا که دولت اســـامی وظیفه دارد به حوزه هایی 
همچون حوزه فرهنگ عمومی ورود کند و رفتار و معاشـــرت و نظم 

اجتماعـــی مـــردم را تنظیم گری کند.« 
او بـــه عنوان مثال بـــه ارتقای فرهنـــگ رانندگی یا ارتقـــای فرهنگ 
اســـتفاده از زبان فارســـی اشـــاره کرد و گفت که دولـــت نمی تواند 
نســـبت به اصاح و رشـــد فرهنگ  عمومی جامعه بی تفاوت باشـــد 
و مســـئولیت دارد به عنوان بازوی فرهنگ ســـازی بـــه این عرصه ها 
ورود داشـــته باشـــد. اما ورود دولت به عرصه فرهنگ عمومی باید 
بـــا تدابیر مناســـب و ظرافت های خاص خود و توســـط متخصصان 
امـــر فرهنگ انجـــام گیرد تـــا واکنش هایی در جهـــت عکس ایجاد 

. نکند

نقش دولت در تنظیم فرهنگ عمومی
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