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پاسخ به روشنفکرانی که قائل به »تاریخ‌مندی قرآن« هستند

نقد تئوری »دیالوگی بودن ماهیت وحی«

علوم قرآنی

دکتر محمد عرب‌صالحی

رئیس پژوهشکده حکمت و دین‌پژوهی

قائل می‌شـــوند چیـــزی در دیـــن به نام 
»تکلیف« وجـــود نـــدارد! و می‌گوید:»ما 
اصـــاً در دیـــن چیـــزی بـــه نـــام تکلیف 
و واجـــب، مســـتحب یـــا حـــرام نداریم. 
اینهـــا پیشـــنهاداتی اســـت مثـــل اعمال 
شـــب قدر که اگر کســـی خواست انجام 

» . هد د
افـــرادی که به ذاتـــی و عرضی بودن آیات 
قـــرآن قائل هســـتند خود بـــه چند گروه 
تقسیم می‌شـــوند: برخی دایره‌ ذاتیات را 
گســـترده‌تر می‌دانند. دکتـــر عبدالکریم 
ســـروش در مقاله »ذاتی و عرضی« خود 
که در کتاب »بســـط تجربه نبوی« منتشر 
شده اســـت، برخی از مصادیق عرضیات 
را مشـــخص کـــرده و معتقد اســـت اینها 
را بایـــد کنار گذاشـــت چون پاســـخگوی 

زمانه و شـــرایط ما نیست.
طبق نظر این گروه که بـــه »تاریخ‌مندی 
قرآن« بـــاور دارنـــد، چون قـــرآن و وحی 
در پـــی دیالـــوگ بـــا واقعیت‌هـــای عینی 
زمان رســـالت پیامبراکرم)ص( نازل شـــده 
اســـت، پـــس خـــود قـــرآن هـــم تاریخی 
 می‌شـــود. بـــه عنـــوان مثـــال می‌گوینـــد

»قـــرآن در پاســـخ بـــه نیازهـــا و حتـــی 
وضعیـــت جغرافیایی کـــه آن زمان بوده 
نازل شـــده اســـت. اگـــر قـــرآن می‌گوید 
در 5 نوبت نمـــاز بخوانید بـــه خاطر این 
بوده که در زمـــان پیامبر اکرم)ص( در آنجا 
کـــه منطقـــه‌ای اســـتوایی بـــوده 5 وقت 
صبح، ظهر، عصر، مغرب و عشـــا به طور 
مشـــخص وجود داشته اســـت ولی مثلاً 
در قطب شـــمال و جنوب چون وضعیت 
چنیـــن نیســـت نمی‌توان گفـــت 5 وقت 
نمـــاز بخوانیـــد. پـــس ایـــن موضـــوع به 
خاطر وضعیت جغرافیایی بوده اســـت.« 
آقای مصطفـــی ملکیان می‌گوید:»معلوم 
می‌شـــود کـــه اینهـــا از احـــکام محلـــی و 
بخشـــی هســـتند و نمی‌تواننـــد همه جا 

قابلیت اجرا داشـــته باشـــند.«
در مجمـــوع این طیف بر ایـــن باورند که 
چون قـــرآن در پی حـــوادث تاریخی و در 
پاســـخ به آن حوادث نازل شـــده و حیث 
دیالوگـــی بـــا واقعیت‌هـــای عینـــی زمان 
پیامبر)ص( داشته اســـت، پس خود قرآن 

هم تاریخی می‌شـــود.
در ایـــن گفتار قصد ندارم بگویم ســـطح 
بحـــث‌ قائـــان بـــه تاریخ‌منـــدی قـــرآن 
پایین اســـت، اتفاقاً برخی از شبهاتی که 
وارد می‌کننـــد واقعاً باید بســـیار زحمت 
کشـــید تا بتـــوان بـــه آنها پاســـخ گفت؛ 
بویـــژه وقتـــی وارد مصادیـــق می‌شـــوند. 
هـــم کشـــف مغالطه‌هایـــی کـــه در کلام 
آنهاســـت و هـــم پاســـخ‌هایی که نســـل 
جـــوان بپذیـــرد، بـــرای منتقـــدان ایـــن 
رویکرد مشقت علمی بســـیار دارد. آنانی 
که ایـــن بحث‌هـــا را مطـــرح کرده‌اند به 
دور از علـــم و ســـواد نبوده‌انـــد و اتفاقـــاً 
در کار خـــود خـــوب عمـــل کرده‌انـــد. 
بنابرایـــن هنـــوز هـــم جـــای کار دارد که 
محققان مـــا در دانشـــگاه‌ها و حوزه‌های 
علمیـــه دربـــاره ایـــن شـــبهات و در مورد 
علـــوم قرآنی کارهـــای جدی‌تـــری انجام 
دهند. بـــا اینکـــه کارهای زیـــادی در این 
حوزه انجام شـــده اســـت اما هنـــوز باید 
گام‌های بلندتری در ایـــن زمینه برداریم 
تا بتوانیم شـــبهات مطرح شده را پاسخ‌ 
بگوییـــم و فهم قرآن و علـــوم قرآنی را در 

جامعـــه ارتقا بخشـــیم.
 

نقدی بر تئوری »تاریخ‌مندی قرآن«
آنان که می‌گویند »قـــرآن حیث دیالوگی 
با واقعیت‌هـــای عینی زمـــان پیغمبر)ص( 
دارد«، اشـــکالش این اســـت کـــه بین دو 
مفهـــوم »انگیـــزه« و »انگیختـــه« خلـــط 
می‌کننـــد. بـــا چنـــد مثـــال ایـــن نکته را 
تبییـــن می‌کنم. ممکن اســـت مســـیری 
را در زندگـــی پیـــش بگیریم امـــا یکباره 
تحت‌تأثیـــر یـــک واقعه بـــرای ‌مـــا یقین 
حاصل شـــود که مســـیرمان اشتباه بوده 
اســـت؛ اگرچه این یک حادثـــه تاریخی و 
مربوط به برهه‌ای از زندگـــی ما بوده اما 
ما را به چنان معرفت و آگاهی‌ای رسانده 
که موجب شـــده اســـت تصمیم بگیریم 
تا ابـــد دیگر آن کار را انجـــام ندهیم و آن 
معرفتـــی کـــه در آن برهه تاریخـــی برای 
ما بـــه وجـــود آمده انگیزه شـــده اســـت 
که تصمیمـــی برای تمام طـــول عمرمان 
بگیریـــم. در این مثال اگرچـــه »انگیزه« 

تاریخی اســـت اما »انگیخته« یعنی آنچه 
باعث این تصمیم شـــده اســـت تاریخی 
نیســـت. بنابراین تاریخی بودن »انگیزه« 
باعث نمی‌شـــود »انگیختـــه« هم تاریخی 
باشـــد. »یسْـــئَلُونکَ عَـــنِ الْخَمْر«؛ چون 
از پیغمبـــر ســـؤال کردنـــد، پیغمبـــر هم 
حکم خَمـــر را گفتند. دکتـــر عبدالکریم 
ســـروش می‌گوید:»اگـــر ایـــن ســـؤال را 
نمی‌پرســـیدند، ایـــن حکـــم در اســـام 
نبود.« در پاســـخ بـــه ایشـــان باید گفت 
اولاً در خـــود ایـــن حـــرف که اگر ســـؤال 
نمی‌کردنـــد ایـــن حکـــم نبـــود، مغالطه 
اســـت. اگر ســـؤال هـــم نمی‌کردند خدا 
می‌توانســـت ماننـــد بســـیاری از احکام، 
ابتدا به ســـاکن این حکم را بگوید. وقتی 
ســـؤال کردند، ســـؤال تاریخی بود اما آیا 
حکم خمر هـــم تاریخی می‌شـــود؟ هیچ 
تلازمـــی بیـــن اینها وجـــود نـــدارد. مثال 
دیگر این اســـت کـــه زلزلـــه‌ای همچون 
زلزلـــه بم اتفـــاق می‌افتـــد و ده‌هـــا هزار 
نفر کشـــته می‌شـــوند، بعد از آن قوانینی 
برای همیشـــه در ایران تصویب می‌شـــود 
کـــه ساختمان‌ســـازی روی گســـل‌های 
زلزله ممنوع اســـت. زلزله بم یک حادثه 
تاریخی بود که انگیزه‌ای شـــد برای وضع 

قوانیـــن دائمی.
مثـــال دیگـــر اعلامیـــه جهانـــی حقـــوق 
بشـــر اســـت کـــه در پـــی جنـــگ جهانی 
دوم صـــادر شـــد. جنـــگ جهانـــی یـــک 
حادثـــه تاریخی بود و شـــأن نـــزول برای 
اعلامیـــه جهانی حقوق بشـــر شـــد. پس 
شـــما نمی‌توانید بگویید چـــون قرآن در 
یـــک مکان خـــاص و برای عرب‌هـــا نازل 
شـــده، پس فقـــط برای آنان و در پاســـخ 
به نیازهای آنان اســـت. چطـــور اعلامیه 
جهانـــی حقوق بشـــر کـــه در پـــی جنگ 
جهانی بـــود، برای همه و برای همیشـــه 
و جهانـــی شـــد؟ بنابرایـــن اینکـــه گفته 
می‌شـــود چـــون قـــرآن حیـــث دیالوگی 
بـــا واقعیت‌هـــای عینـــی دارد پـــس خود 
قـــرآن هـــم تاریخی می‌شـــود، اســـتدلال 

درســـتی نیست.
از حـــوادث  23 ســـال  خداونـــد طـــی 
تاریخـــی اســـتفاده و قوانیـــن و مقررات 

فهم قرآن کریم تحت‌تأثیر فلسفه مدرنیسم دچار چه کج‌تابی‌هایی شد؟

 » ل ن‌شـــمو زما « و   » ل ن‌شـــمو جها «
برای هدایت همیشـــه بشـــر نـــازل کرد. 
بنابراین دین، هم جاودان اســـت و هم 
زمان‌شمول و جهان‌شـــمول است. این 
گزاره هیچ مانع و محـــذور عقلی ندارد. 
بـــه اعتقاد ما شـــیعه‌ها، پاســـخ به تمام 
نیازهـــا و ســـؤالات علمی بشـــر دســـت 
پیامبـــر اکرم)ص( بود. خود قـــرآن این کار 
را به عهده رســـول اکرم)ص( گذاشت:»ما 
قرآن را نـــازل کردیم »لتُِبَیـــنَ للِنَّاسِ ما 
لَ إِلَیهِمْ« تو باید پاســـخگو باشـــی و  نـُــزِّ
تبییـــن کنـــی« زیـــرا در کنار قـــرآن و در 
دل خـــود قـــرآن، ســـازکار پاســـخگویی 
بـــه تمـــام مســـائل نوپدید تعبیه شـــده 
اســـت. مخاطـــب قـــرآن کریـــم فطرت 
انســـان اســـت و ذات انســـان را خطاب 
قرار می‌دهـــد اما از یـــک حادثه تاریخی 
بهـــره می‌گیـــرد تـــا بقای دیـــن را تـــا روز 

قیامـــت تضمیـــن کند.
 

نقدی بر تئوری »دیالوگی بودن 
ماهیت وحی«

مـــا قبـــول نداریـــم کـــه ماهیـــت وحی 
»حیـــث دیالوگـــی« دارد. قطعـــاً قرآن در 
خلأ نازل نشـــده اســـت و در این شـــکی 
نیســـت که قرآن کریـــم مخاطبان اولیه 
خود را در نظر گرفته اســـت، اما با توجه 
بـــه ایـــن واقعیـــات آیـــا می‌تـــوان نتیجه 
گرفـــت ماهیـــت قـــرآن حیـــث دیالوگی 
دارد؟ پاســـخ مـــا بـــه این پرســـش منفی 
 اســـت و در توضیـــح آن بایـــد گفـــت:

»قریب به پنج‌ششـــم آیات قرآن »شـــأن 
نزول« و »ســـبب نزول« ندارند و ابتدا به 
ســـاکن برای هدایت بشر نازل شده‌اند. 
حداکثر آمـــاری که برای آیاتی که شـــأن 
نزول و ســـبب نزول دارند ذکر کرده‌اند، 
زیر 900 آیه اســـت. از طرف دیگر حوادث 
بســـیاری طی 23 ســـال در زمان پیامبر 
اکـــرم)ص( اتفـــاق افتـــاده کـــه بـــا وجود 
اهمیت‌شـــان، ولـــی هیـــچ آیـــه‌ای برای 
آنها نازل نشـــده اســـت. ایـــن در حالی 
اســـت کـــه دکتـــر عبدالکریم ســـروش 
می‌گویـــد که اگر حـــوادث زمـــان پیامبر 
اکـــرم)ص( بیشـــتر بـــود، حجم قـــرآن دو 
برابـــر و حتـــی شـــاید دو جلد می‌شـــد! 
مـــن از ایشـــان نقل بـــه فحـــوا می‌کنم؛ 
»اگـــر پیامبر اکـــرم)ص( 10 ســـال بیشـــتر 
عمر کـــرده بودند، حوادث زیادتر و قرآن 
فربه‌تـــر می‌شـــد.« در نقد بحث ایشـــان 
باید بگویـــم اگر قرآن تابـــع حوادث بود 
و کـــم و زیاد شـــدن قرآن بـــه خاطر کم و 
زیاد شـــدن حوادث بود، پـــس چرا برای 
بســـیاری از وقایع زمـــان پیامبر اکرم)ص( 

آیه‌ای نازل نشـــده اســـت.
این‌طور نیســـت که اگر قـــرآن در منطقه 
دیگری نـــازل می‌شـــد، به دلیـــل اینکه 
وقایـــع آن منطقـــه احتمـــالاً متفـــاوت 
بـــود، پس محتـــوای قرآن هـــم متفاوت 
می‌شـــد. در همیـــن زمـــان و در همـــان 
منطقه حوادث مهمی وجود داشـــته که 
هیچ آیـــه‌ای برای آنهـــا نازل نشـــده؛ در 
قرآن به بســـیاری از غزوات و جنگ‌های 
مهـــم پیامبـــر اکرم)ص( اشـــاره‌ای نشـــده 
اســـت. قرآن فراوان از ایثار و انفاق مال 
و جان صحبـــت کرده، ولـــی هیچ‌جا در 
مورد ایثارگری‌هـــای حضرت خدیجه)س( 
ل  قـــو بـــه   . ســـت ا ه  نکـــرد صحبـــت 
ابن‌ابی‌‌الحدید‌معتزلـــی؛ »اگـــر ثـــروت 
خدیجـــه و شمشـــیر ابوطالب و پســـر او 
نبـــود، اســـام کمـــر راســـت نمی‌کرد.« 
بنابرایـــن جـــای پرســـش دارد کـــه ایـــن 
در کجای قرآن منعکس شـــده اســـت؟ 
پـــس کلید وحی دســـت حـــوادث روزگار 
نیســـت. خداونـــد متعـــال از حـــوادث 

اســـتفاده می‌کنـــد و آنچه را کـــه مد‌نظر 
دارد در قالـــب‌ حـــوادث تاریخـــی نـــازل 
می‌کند. این دو پاســـخ، تئوری »دیالوگی 
بـــودن ماهیت وحـــی« را نقض می‌کند.

 
منطقی که با قرآن و شأن نزول آن 

ناسازگار است
»ســـبب نزولـــی بـــودن قـــرآن« بـــه چه 
معناســـت کـــه قائـــان بـــه تاریخ‌مندی 
قرآن به آن متمســـک می‌شـــوند تا ادله 
خـــود را ثابت کننـــد. دکتـــر عبدالکریم 
ســـروش می‌گوید:»ســـؤال‌های مـــردم 
باعث می‌شـــود خداوند تشـــریع و جعل 
کند« در حالی که اســـباب نـــزول باعث 
می‌شـــود ایـــن محتـــوای قرآنـــی در این 
ظرف خاص و در ایـــن زمان خاص نازل 
شـــود، نه اینکـــه محتوا، تاریخی شـــود.

»اســـباب نزول« قالب‌هایی هستند که 
خداوند، معارف را در آنها ریخته اســـت. 
قالب‌هـــا می‌تواننـــد تاریخی باشـــند اما 
این به معنای این نیســـت کـــه محتوای 
قرآن هـــم تاریخی اســـت و بـــرای امروز 
مـــا کاربرد ندارد. درســـت اســـت که اگر 
قـــرآن در ایـــران نازل شـــده بود شـــاید 
دیگـــر ابولهـــب و همســـر او نبودنـــد که 
مصایبی را بـــرای پیامبر اکـــرم)ص( ایجاد 
کننـــد، امـــا در آن صـــورت آن محتـــوا 
در قالـــب دیگـــری نـــازل می‌شـــد. پس 
ایـــن قالب‌هـــا، تاریـــخ نـــزول را معلوم 
کـــرده، نـــه اینکـــه محتـــوا را مشـــخص 
کننـــد. می‌پذیریم که قالب‌هـــا تاریخی 
هســـتند و ایـــن امـــر لطمه‌ای بـــه قرآن 
و محتـــوای آن نمی‌زنـــد. پـــس قائـــان 
بـــه تاریخ‌مندی قـــرآن، اســـتفاده‌ای که 
از »ســـبب نـــزول« کرده‌اند، بـــا مفهوم 
ســـبب نزول کـــه علمای علـــوم قرآنی و 

مفســـرین گفته‌اند ناســـازگار اســـت.
نکته دیگـــر اینکه مـــا باید بیـــن »ظرف 
نـــزول« و »ســـبب نـــزول« تفـــاوت قائل 
شـــویم. آیت‌الله جوادی‌آملی در »تفسیر 
تســـنیم« می‌‌فرمایـــد: »قـــرآن از ابتدا تا 
انتها ظـــرف نزول دارد، اما ســـبب نزول 
و شـــأن نزول ندارد.« بـــر فرض بپذیریم 
که »شـــأن نـــزول« باعـــث تاریخ‌مندی 
می‌شـــود )که البته درســـت هم نیست( 
»ظرف نـــزول« هرگـــز باعـــث تاریخیت 

قرآن نمی‌شـــود.
بـــا مثالـــی تبییـــن  را  نـــزول«  »ظـــرف 
می‌کنـــم. مثـــاً بگوییـــم اگـــر انســـان 
قدرت حرف زدن نداشـــت، آن واجباتی 
کـــه ناظر بر حـــرف زدن و تکلم هســـتند 
هـــم نبودند. بله نبودند، ولـــی آیا باعث 
می‌شـــود بگوییـــم ایـــن احـــکام تاریخی 
می‌شـــود و باید آنهـــا را کنـــار بگذاریم؟ 
خیـــر. یا اینکـــه بگوییم اگر کعبـــه نبود، 
صفـــا و مـــروه هـــم نبـــود؛ مشـــعر، منا، 
عرفـــات و احـــکام حج هم نبـــود. خب 

. شد نبا
نمی‌شـــود بگوییم چون اکنون هســـت، 
پس بـــه تبـــع اینها قـــرآن نازل شـــده و 
می‌شـــود تاریخی. نه این‌گونه نیســـت. 
قـــرآن در ظرفـــی نـــازل شـــده اســـت. 
خـــود خـــدا ایـــن مهره‌هـــا را این‌گونـــه 
چیده اســـت که بعـــد این آیـــات را نازل 
کنـــد. بنابراین ظـــرف نـــزول نمی‌تواند 

تاریخیـــت قـــرآن را ثابـــت کند.
 

و  یـــش  ا یر و متـــن  ضـــر  حا ب  مکتـــو
ســـخنرانی  از  »ایـــران«  شـــده  تلخیـــص 
حجت‌الاســـام دکتـــر عرب‌صالحـــی بـــا 
موضوع »تاریخ‌مندی؛ توهمی بر اندیشـــه 
صحیـــح قرآنـــی« اســـت که در نخســـتین 
هم‌اندیشـــی »فصـــل فکـــرت« در مرکـــز 

رســـانه فکـــرت ارائه شـــده اســـت.

»تاریخ‌منـــدی قـــرآن« بحثـــی اســـت کـــه تحت‌تأثیـــر فلســـفه مدرنیســـم و از طریـــق 
مستشـــرقان به کشـــورهای اســـامی وارد شـــد. بـــا گســـترش مباحـــث هرمنوتیکی و 
بحث‌هـــای عقل خودبنیاد و رویکـــرد تاریخ‌گرایی در غرب بود که فهم قرآن در کشـــور 
ما هم دامنگیر این مباحث شـــد و قائـــان به »تاریخ‌مندی قرآن« ظهـــور یافتند. آنان 
بـــر ایـــن باورند که برخـــی از آیات یـــا آموزه‌هـــای قرآن در ظـــرف تاریخـــی خاصی نازل 
شـــده‌اند تا پاسخگوی پرســـش‌های مشخصی در شـــرایط خاص برای مردمان خاصی 
باشـــند. بنابرایـــن برخـــی از آیـــات و آموزه‌هـــای قرآنی فقـــط در همان شـــرایط کاربرد 
دارنـــد و نمی‌توانند پاســـخگوی ما در شـــرایط امروز باشـــند! نگاه این طیـــف به آیات 
و آموزه‌هـــای قـــرآن همچون نگاه‌ بـــه موزه و آثار تاریخی در آن اســـت. بـــه عنوان مثال 
در مـــوزه به »تیرکمـــان« این‌گونه نـــگاه می‌کنیم کـــه در دوره‌ای ابزاری برای شـــکار یا 
وســـیله‌‌ای برای جنگ بوده اســـت و اکنون دیگر کارایی ندارد و ابزارهای پیشرفته‌تری 
ســـاخته شـــده که جایگزین آن شـــده‌اند. آنان که قائل به تاریخ‌مندی قرآن هســـتند 
دقیقاً همین معنا را در نســـبت با برخـــی از آیات و آموزه‌های قرآنـــی اراده می‌کنند، به 
همین دلیل چنین جملاتی را در نســـبت با قرآن از روشنفکران سکولار و نواعتزالیان 
بســـیار شـــنیده‌ایم. آنان تلاش می‌کنند »پیام‌هـــای فراتاریخی قرآن« را کشـــف کنند. 
ایـــن در حالی اســـت که ما بر ایـــن باوریم آیات قـــرآن کریم فطرت انســـان را مخاطب 

قرار می‌دهـــد؛ بنابراین بـــه زمانه‌ای خـــاص و مردمانی خاص منحصر نمی‌شـــود.

قائلان به تاریخ‌مندی قرآن و 
استدلال‌هایشان

عبدالکریـــم  دکتـــر  دارم  خاطـــر  بـــه 
ســـروش به آیـــت‌الله ســـبحانی نامه‌ای 
نوشـــته بـــود و در آن به 7 مـــورد از آیات 
قـــرآن کریـــم اشـــاره کـــرده بـــود؛ آیاتی 
کـــه به مســـائل علمـــی و علـــوم تجربی 
می‌پرداخـــت و امـــروزه اشـــتباه بـــودن 
آن بـــر همـــگان فاش شـــده اســـت. او 
معتقد بـــود پیامبر اکـــرم)ص( تحت‌تأثیر 
علوم زمانه نـــزول چنین آیاتـــی را گفته 
اســـت که اکنون کاربرد نـــدارد. یا مثال 
دیگـــر ایـــن اســـت کـــه گفته می‌شـــود 
آنچـــه قرآن کریـــم در خصـــوص حقوق 
زنـــان گفتـــه، تاریخ‌منـــد و مناســـب آن 
زمـــان اســـت و هم‌اکنون بـــرای جامعه 
ما کارایـــی نـــدارد و باید بـــا مباحث روز 
جایگزین شـــود. یا بحث »شـــأن نزول« 
و »اســـباب نـــزول« را مطـــرح می‌کنند. 
آنـــان طبق ملاک‌هایـــی آموزه‌های قرآن 

را بـــه ذاتـــی و عرضـــی یا گوهـــر و صدف 
تقســـیم کرده‌‌‌‌انـــد و گفته‌انـــد آنچه مانا 
و ماندنی اســـت، ذاتیات قرآن اســـت و 
آنچه به خاطر شـــرایط خـــاص در قرآن 
آمده اســـت، تاریخ‌مند می‌شـــود و باید 
کنار گذاشـــته شـــود. من در مقاله خود 
بـــا عنـــوان »ذاتـــی و عرضـــی در دیـــن« 
دیدگاه‌هـــای ایـــن گروه و مغالطاتشـــان 
را مفصل پاســـخ گفتـــه‌ام. بـــرای نمونه 
مجتهد‌شبســـتری  محمـــد  دکتـــر  بـــه 
اشـــاره می‌کنـــم کـــه می‌گوید:»آنچـــه 
ذاتـــی دیـــن اســـت، ســـلوک توحیـــدی 
اســـت و ســـلوک و مرام ما باید توحیدی 
باشـــد، امـــا زمانـــه مشـــخص می‌کنـــد 
بـــا چـــه اعمالـــی و چگونـــه می‌توانیـــم 
به ســـلوک توحیـــدی برســـیم. در زمان 
پیامبر)ص(، با آن چیزهایـــی که ما آنها را 
عرضـــی می‌نامیم و اکنـــون، با چیزهای 
دیگـــری می‌تـــوان بـــه ســـلوک توحیدی 
رســـید.« ایشـــان تا آنجا پیش می‌رود که 

این اثـــر، »رجال‌زادگـــی« را به‌عنوان یکی از 
آفـــات و آســـیب‌های پنهان و آشـــکار چهار 
دهـــه گذشـــته نظـــام جمهوری اســـامی 
مـــورد بررســـی قـــرار داده و بـــا رویکـــردی 
اصلاح‌گرایانـــه و علاج‌جویانـــه بـــه تحقیق 
و مطالعـــه پیرامـــون آن پرداختـــه اســـت. 
مؤلفـــان در ایـــن کتـــاب »رجال‌زادگـــی« را 
به‌عنـــوان یـــک عارضـــه معرفـــی کرده‌اند؛ 

چرا که بر اثر خلأها و کاســـتی‌های اخلاقی 
در میـــان برخـــی رجـــال شـــکل می‌گیرد و 
ریشـــه اساســـی آن، نگرش‌های نادرســـت 
اجتماعـــی و رفتارهـــای تبعیض‌آمیـــز یـــا 
اشـــرافی‌گرایانه‌ای است که در طول صدها 
ســـال بتدریج شـــکل گرفتـــه و در ذهنیت 
و عمـــل جامعه رســـوب کرده اســـت. این 
عارضه همچون ســـایر عارضه‌هـــا به مثابه 

یک بیماری اجتماعی ناشـــی از ضعف بنیه 
فرهنگـــی و کژی‌هـــا و سســـتی‌های مزمن 

اجتماعی اســـت.
موضوعـــات مختلـــف پدیـــده رجال‌زادگی 
در این کتاب در ســـه بخـــش »میزگردها«، 
»مقاله‌هـــا« و »گفت‌وگـــو و یادداشـــت‌ها« 
مـــورد تحلیل و بررســـی قرار گرفته اســـت 
و از جملـــه ســـرفصل‌های کتـــاب می‌توان 

رجال‌زادگی

علی ذوعلم و محسن ردادی
 انتشارات پژوهشگاه فرهنگ 

و اندیشه اسلامی

بـــه ایـــن عناوین اشـــاره کـــرد: »آقـــازاده 
مثبـــت: آقازادگـــی منفـــی«، »آمـــوزش، 
شفاف‌ســـازی، پاســـخگویی«، »مبارزه با 
فســـاد«، »بـــزرگ‌زادگان: بررســـی مبانی 
رجال‌زادگـــی  رســـی  »بر ماهیـــت«،  و 
در ایـــران«، »عوامـــل پیدایـــش و رشـــد 
آقازادگی«، »رســـوب تاریخـــی در لایه‌های 
ن  ا زنـــد فر لیگارشـــی  ا «  ، » جتماعـــی ا

اریســـتوکرات‌ها« و »از عشـــق بگـــو کـــه 
عشـــق دامســـت.« به گفته مؤلفان، این 
اثر حاصل تحقیقات ۳ ســـاله پژوهشگاه 
فرهنگ و اندیشـــه اسلامی حول موضوع 
رجال‌زادگـــی اســـت که اکنـــون در قالب 
کتـــاب »زمینه‌هـــا، عوامـــل و راهبردهای 
پیشـــگیری« از ایـــن پدیـــده ارائه شـــده 

. ست ا
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کلید وحی دست حوادث روزگار نیست

اینطور نیست که اگر قرآن در منطقه دیگری نازل می‌شد، به‌دلیل اینکه وقایع آن منطقه 
احتمالاً متفاوت بود، پس محتوای قرآن هم متفاوت می‌شد.

در همان زمان و در همان منطقه حوادث مهمی وجود داشت که هیچ آیه‌ای برای آنها نازل 
نشد. در قرآن به بسیاری از غزوات و جنگ‌های 
مهم پیامبر اکرم)ص( اشاره‌ای نشده است. قرآن 

فراوان از ایثار و انفاق مال و جان صحبت 
کرده، ولی هیچ‌جا در مورد ایثارگری‌های 

حضرت خدیجه)س( صحبت نکرده است. 
پس کلید وحی دست حوادث روزگار نیست. 
خداوند متعال از حوادث استفاده می‌کند و 

آنچه را که مد نظر دارد در قالب‌ حوادث تاریخی 
نازل می‌کند. بنابراین تئوری »دیالوگی بودن 

ماهیت وحی« نقض می‌شود.


