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ملاحظاتی بر  رأی  دیوان 
بین‌المللی دادگستری

 وقتی دیوان بین‌المللی دادگستری 
لاهه پـــس از طرح شـــکایت آفریقای 
جنوبـــی علیـــه اســـرائیل حاضـــر به 
رژیـــم  ایـــن  درخواســـت  پذیـــرش 
بـــرای رد شـــکایت آفریقـــای جنوبی 
نشـــد و در عیـــن حـــال اعـــام کـــرد 
کـــه گزارش‌هـــای آفریقـــای جنوبـــی 
عاقلانه و منطقی بوده و باید بررسی 
شود، نخســـتین شکست اسرائیل در 
پی گشـــوده شدن شـــکایت آفریقای 
جنوبـــی بـــه اتهام نسل‌کشـــی پیش 
از صـــدور حکـــم دیـــوان بین‌المللی 

دادگســـتری لاهه اتفـــاق افتاد.

 از ۱۷ قاضـــی دادگاه بین‌المللـــی 
دادگســـتری ۱۶ قاضـــی بـــر ایـــن باور 
هستند که اســـرائیل باید نسل‌کشی 
و ویرانگری فیزیکی را در غزه متوقف 
کنـــد. زیـــرا براســـاس کنوانســـیون 
نسل‌کشـــی ســـازمان ملـــل متحـــد 
مصوب ســـال ۱۹۴۸، تـــاش عمدی 
برای نابـــود کردن تمام یا بخشـــی از 
یک گروه براســـاس ملیت، قومیت، 
نسل‌کشـــی  آن  مذهـــب  یـــا  اد  ‌نـــژ

می‌شود. محســـوب 

 اگرچـــه دادگاه اعـــام کـــرد که در 
شـــرایط کنونـــی حکمـــی در مـــورد 
اینکـــه نسل‌کشـــی رخ داده یا نداده 
صادر نمی‌کند اما وقوع نسل‌کشـــی 
بـــرای اعضـــای دادگاه محـــرز اســـت 
کمـــا اینکـــه در حکـــم مطروحـــه نیز 
آمده اســـت: »مردم فلســـطین حق 
دارنـــد کـــه از جنایت نسل‌کشـــی در 
امـــان باشـــند.« بـــه اعتقـــاد ناظران 
حقـــوق بین‌المللـــی اینکـــه دیـــوان 
بین‌المللـــی دادگســـتری ۳۶ دقیقه 
ابتدایـــی بحـــث خـــود را بـــه توضیح 
دربـــاره حق آفریقـــای جنوبـــی برای 
شـــکایت از اســـرائیل اختصاص داد 
نشـــان‌دهنده ایـــن اســـت کـــه ایـــن 
دادگاه وقوع نسل‌کشـــی در غزه را رد 

نکرده اســـت.

 دیـــوان بین‌المللـــی دادگســـتری 
رکـــن اصلـــی قضایـــی ســـازمان ملل 
عمومـــی  مجمـــع   . ســـت ا متحـــد 
رکـــن  می‌تـــوان  را  ملـــل  ســـازمان 
حقوقی دانســـت زیرا همه اعضا رأی 
برابـــر دارنـــد و حق وتو وجـــود ندارد. 
شـــورای امنیت ســـازمان ملـــل رکن 
سیاســـی اســـت زیـــرا حق وتـــو مانع 
اجـــرای عدالـــت می‌شـــود. دیـــوان 
بین‌المللی دادگســـتری رکن قضایی 
غ از مباحث سیاســـی،  اســـت که فار
 . می‌کنـــد ر  د صـــا یـــی  قضا حکـــم 
تصمیمـــات دادگاه لازم‌الاجراســـت 
دارد.  را  محاکمـــه  نوعـــی  حکـــم  و 
بـــر همیـــن اســـاس، دولـــت آلمان 
اعـــام کـــرد: برلیـــن بـــه رأی دیوان 
بین‌المللـــی دادگســـتری در مـــورد 
اســـرائیل صرف‌نظـــر از محتـــوای آن 
احتـــرام خواهـــد گذاشـــت. وزارت 
خارجـــه فرانســـه هـــم در بیانیـــه‌ای 
تصریـــح کرد: »مـــا عمیقاً بـــه احترام 
به قوانیـــن بین‌المللی متعهدیم و بر 
حمایت خـــود از دیـــوان بین‌المللی 

دادگســـتری تأکیـــد می‌کنیـــم.«

 صدور این حکم به نوعی شکست 
بـــرای شـــورای امنیت ســـازمان ملل 
کـــه  د  می‌شـــو ب  محســـو متحـــد 
بـــرای  تاکنـــون هیـــچ قطعنامـــه‌ای 
علیـــه  ئیل  اســـرا یـــت  جنا توقـــف 
غزه صـــادر نکرده اســـت. اســـرائیل 
تاکنـــون بارهـــا در مجمـــع عمومـــی 
ســـازمان ملـــل متحـــد نیز بـــه دلیل 
جنایـــت علیـــه غـــزه محکوم شـــده 
اســـت، امـــا قطعنامه‌هـــای مجمـــع 
ایـــن در حالـــی  الـــزام‌آور نیســـت، 
اســـت که احکام دیـــوان بین‌المللی 
دادگســـتری الـــزام‌آور اســـت و نوعی 
بـــزرگ  نقـــد عملکـــرد قدرت‌هـــای 
در قبـــال وضعیـــت غـــزه محســـوب 

می‌شـــود.

 از آنجایـــی که حکم اولیـــه دادگاه 
زمانـــی صادر شـــد کـــه هنـــوز جنگ 
ادامـــه دارد و نشـــانه‌ای نیـــز مبنی بر 
پایـــان آن دیـــده نمی‌شـــود، نوعـــی 
ابتـــکار و نقطـــه عطـــف بـــه شـــمار 

. د و می‌ر

 حکـــم و همچنیـــن اقـــدام دادگاه 
پدیدارکننده یک اعتبـــار بزرگ برای 
آفریقـــای جنوبی به شـــمار می‌رفت 
زیـــرا این کشـــور کـــه روزگاری قربانی 
رژیمی آپارتایـــدی بود، با اقامه دعوی 
علیه اســـرائیل در جهت پایان دادن 
از بزرگ‌تریـــن رنج‌هـــای  بـــه یکـــی 
بشـــری در قرن ۲۱ اقدام کرده است.

دیدگاه

رضایـــت طرف‌هـــای اختـــاف وجـــود 
نداشـــته باشد.

آفریقای جنوبی در پی طرح شـــکایت 
خود از اســـرائیل از دیوان خواســـت تا 
پیـــش از صـــدور رأی، دســـتور موقتی 
صـــادر کنـــد تـــا ایـــن رژیـــم عملیـــات 
نظامی خـــود را علیه غزه معلق ســـازد؛ 
امـــری که جمعه گذشـــته بـــا رأی اولیه 
دیـــوان بین‌المللـــی دادگســـتری بـــه 
وقـــوع پیوســـت و ایـــن نهـــاد حقوقی 
ابتـــدا درخواســـت تل‌آویـــو بـــرای رد 
شـــکایت آفریقای جنوبـــی را نپذیرفت 
و خود را برای بررســـی ایـــن اتهام حائز 
صلاحیـــت دانســـت و ســـپس در یک 
»دستور موقت« فهرســـتی از اقداماتی 
را که تل‌آویو بایـــد در جنگ غزه انجام 
دهـــد، اعـــام کـــرد. بنابـــر ایـــن حکم 
اولیـــه، رهبران اســـرائیلی باید مجموع 
اقدامـــات نیروهـــای نظامـــی خـــود را 
کنتـــرل کنند تا مطمئن شـــوند که این 
اقدامـــات ذیل مفهوم نسل‌کشـــی قرار 
نمی‌گیـــرد و در عیـــن حـــال اقدامات 
فوری و مؤثـــری را برای خدمـــات اولیه 
و اقدامات بشردوســـتانه انجام دهند.

 رویارویی با موج جدید 
فشارهای جهانی

اگرچه احـــکام دادگاه بین‌المللی لاهه 
لازم‌‌الاجراســـت ولی ضمانـــت اجرایی 
نـــدارد اما حالا که دیـــوان خود را واجد 
صلاحیت برای بررســـی شکایت درباره 
نسل‌کشـــی اســـرائیل در غزه دانسته و 
دســـتور موقتی بـــرای توقـــف حملات 
اســـرائیل در غزه صـــادر کرده اســـت، 
نمی‌توان خســـارات پرهزینه سیاســـی 
بـــرای رهبـــران اســـرائیلی را از نظر دور 
داشـــت. چنیـــن حکمـــی می‌توانـــد 
آغازگـــر دوره تازه‌ای از انزوای اســـرائیل 
و همـــه نهادهـــا و کمپانی‌هـــای ایـــن 
رژیم باشـــد کـــه بـــا بایکوت گســـترده 
جامعـــه بین‌الملل روبه‌رو می‌شـــوند. 

گرفتـــن  نادیـــده  راســـتا  همیـــن  در 
دســـتورات دادگاه بین‌المللی از ســـوی 
رهبران اسرائیل بر نحوه مواجهه سایر 
کشـــورها با ایـــن رژیم اثرگـــذار خواهد 
بـــود و حتـــی می‌تواند رویکـــرد تجهیز 
نظامـــی تل‌آویـــو از ســـوی همپیمانان 
غربـــی‌اش را تحـــت تأثیر قـــرار دهد. 
محکومیـــت ایـــن رژیـــم در شـــرایطی 
اهمیـــت مضاعـــف پیـــدا می‌کنـــد که 
رهبـــران تنـــدروی صهیونیســـتی که با 
پرونده‌هـــای قطـــوری از فســـاد مالـــی 
و امنیتـــی روبـــه‌رو هســـتند، بـــا مـــوج 
جدیدی از فشـــارهای جهانـــی روبه‌رو 
خواهنـــد شـــد؛ موجـــی کـــه می‌تواند 
بـــه پیگـــرد حقوقـــی مقامـــات و حتی 
مصـــادره اموال مقام‌های اســـرائیلی در 
کشـــورهای دیگـــر بینجامـــد. این مهم 
که برای نخســـتین‌بار در طـــول تاریخ 
اتفـــاق می‌افتـــد، می‌توانـــد مقامـــات 
ایـــن رژیـــم را نســـبت بـــه اقدامـــات 
خونین‌شـــان پاســـخگو کنـــد و آنهـــا را 
مجبـــور بـــه رویارویـــی بـــا هزینه‌های 
اقدامات جنایتکارانه‌شـــان کند. شاید 
از این رو در شرایطی که شورای امنیت 
ســـازمان ملل به‌واســـطه انحصاری که 
حق وتو برای پنج عضو دائم این شـــورا 
قائل شـــده، عملاً از کارکـــرد ذاتی خود 
در حراســـت از صلـــح و امنیت فاصله 
گرفتـــه و در پیگیری فرایند دیپلماتیک 
بحران غزه قـــادر به تصویـــب و اجرای 
کمتریـــن طرحـــی بـــرای توقـــف فوری 
جنگ و اجرای آتش‌بس نبوده اســـت، 
ورود دیـــوان بین‌المللـــی دادگســـتری 
به پرونـــده جنایـــات اســـرائیل در غزه 
و صدور دســـتورات اولیه ولـــو موقت، 
اذهان جهانـــی را بیش از پیش متوجه 
اقدامـــات رژیمـــی کند که می‌کوشـــید 
خود را برابر عملیات »طوفان الاقصی« 
یک قربانی معرفی کنـــد و به این بهانه 
از مســـئولیت جنایـــات بـــدون مرزش 

تبـــری جوید.

دیپلماتیـــک را هـــم انجام داده اســـت.

ضرورت حمایت پررنگ‌تر ایران از 
آفریقای جنوبی

برومنـــد باتأکیـــد بـــر اینکـــه ایـــن گونه 
شـــکایت‌ها باید اســـتمرار داشته باشد، 
تأکیـــد کـــرد: انتظـــار ایـــن اســـت کـــه 
جمهوری اســـامی ایـــران حمایت‌های 
پررنگ‌تـــری را از آفریقـــای جنوبی انجام 
دهـــد، همان‌طـــور که موضع مســـئولان 
وزارت امـــور خارجه کشـــورمان هم تا به 
امـــروز در راســـتای حمایـــت از آفریقای 
جنوبـــی و شـــکایتش از اســـرائیل بوده 
اســـت. این کارشـــناس مســـائل حقوق 
بین‌الملـــل اظهارکـــرد: مـــا می‌توانیـــم 
اقدامات تکمیلی را در موضوع شـــکایت 
آفریقـــای جنوبی در دیـــوان بین‌المللی 
دادگســـتری داشـــته باشـــیم چـــرا کـــه 
متأســـفانه در مســـأله غـــزه بـــا جنایاتی 
روبه‌رو هســـتیم کـــه در تاریخ بشـــریت 
بی‌ســـابقه بوده و تجربه نشده، در واقع 
»جنایاتـــی در این مـــدت در غزه صورت 
گرفته اســـت کـــه حتـــی واژگان حقوقی 

بـــرای بیـــان آنها کم مـــی‌آورد.
برومنـــد ادامه داد: بـــه طور مثـــال ما تا 
امـــروز از واژگانی از جملـــه جنایت علیه 
بشـــریت، نسل‌کشـــی، کودک‌کشـــی و 
جنایت جنگـــی اســـتفاده می‌کردیم اما 
در چهـــار مـــاه گذشـــته در غزه شـــاهد 
جنایاتی هســـتیم که فراتر از نسل‌کشی 
و جنایـــت جنگی اســـت. ایـــن حجم از 
جنایـــات رژیم صهیونیســـتی در غزه که 
با چراغ ســـبز غربی‌هـــا و امریکا صورت 
گرفتـــه، نیازمنـــد این اســـت کـــه از بعد 

حقوقـــی تأمین دلیل شـــوند.
وی عنـــوان کـــرد: جمهـــوری اســـامی 
ایـــران در موضوع تأمیـــن دلیل جنایات 
صورت گرفته اســـرائیل علیـــه مردم غزه 
می‌توانـــد کمـــک کنـــد، بـــه طـــور مثال 
اگـــر در ایـــن راســـتا نیازمنـــد اطلاعات 
تکمیلـــی هســـتند »ایـــران می‌توانـــد از 
طریـــق گروه‌هـــای مقاومـــت در تکمیل 
این پرونـــده و ذکر دلایـــل عمق جنایات 

اســـرائیلی‌ها تأثیرگـــذار باشـــد«. اینکه 
جنایاتـــی صورت گرفته آشـــکار اســـت، 
اما عمق جنایات باید تأمین دلیل شـــود 
کـــه در این موضوع گروه‌هـــای مقاومت 
می‌توانند نقش مؤثری داشـــته باشـــند.

 
احتمال اعمال نفوذ قدرت‌های 

غربی
ایـــن کارشـــناس مســـائل بین‌الملـــل 
بـــا بیـــان اینکـــه احتمـــال اعمـــال نفوذ 
قدرت‌های غربـــی در دیوان بین‌المللی 
دادگســـتری لاهـــه وجـــود دارد، گفـــت: 
ایـــن مســـأله نباید دلیلـــی باشـــد برای 
اینکه کشورهای آزادی خواه و کشورهای 
ن  شـــا د خو یت  شـــکا ز  ا حق‌طلـــب 
صرف‌نظـــر کنند. پـــس از جنگ جهانی 
دوم یـــک ســـازکار حقوقـــی از طریـــق 
ســـازمان ملل متحد ایجاد شـــده و باید 

از ســـازکار موجـــود اســـتفاده کرد.
برومنـــد ادامـــه داد: اگـــر یـــک مـــوج 
کشـــورهای  و  شـــود  ایجـــاد  جهانـــی 
جهـــان پشـــت ســـر آفریقـــای جنوبـــی 
قرار بگیرنـــد می‌توان بـــه نتیجه‌بخش 
بـــودن ایـــن شـــکایت خوشـــبین بود، 
هرچه حمایت‌های جهانی از شـــکایت 
آفریقـــای جنوبی بیشـــتر شـــود اعمال 
نفوذ قدرت‌هـــای غربی در اعلام نتیجه 
این شـــکایت کمتـــر خواهد شـــد. او در 
نهایـــت تصریح کرد: بـــرای اولین مرتبه 
بایـــد این اتفاق بیفتد کـــه بی‌کیفرمانی 
مقامـــات جنایتکار رژیم صهیونیســـتی 
به بایگانی تاریخ ســـپرده شود. مقامات 
اســـرائیل در طـــول ۷۵ ســـال گذشـــته 
مصونیـــت قضایـــی داشـــتند و هیچگاه 
محاکمـــه نشـــدند و جـــزای جنایـــات و 
اقدامـــات خودشـــان را ندیدنـــد.رأی 
دیـــوان بیـــن المللـــی دادگســـتری هر 
چنـــد الزام آور اســـت ولی چـــون نهایتا 
مکانیســـم اجـــرای حکـــم بـــه شـــورای 
امنیـــت مـــی رود امـــکان دارد بـــا حـــق 
ظالمانه وتو روبرو شـــود. امـــا تا همین 
جـــای کار هم اســـرائیل در لاهـــه دچار 

شکســـت حقوقی شـــده اســـت. 

گزارش

»ایران« به بهانه شکایت حقوقی آفریقای جنوبی از رژیم صهیونیستی 
در دیوان بین‌المللی دادگستری بررسی می‌کند

محکی برای عملیاتی شدن 
کنوانسیون نسل‌کشی در لاهه

پیـــدا می‌کـــرد. هرچند کشـــتار بیش 
از ۲۴۰۰۰ نفـــر بعد از بمباران و کشـــتار 
کـــودکان و ســـاخی  سیســـتماتیک 
غیر‌نظامیـــان در غـــزه و همینطـــور 
ســـلب مالکیـــت و بازداشـــت شـــمار 
کرانـــه  در  فلســـطینیان  از  زیـــادی 
باختری دســـت‌کم از دیـــد میلیون‌ها 
نفـــر کـــه چشـــم و گـــوش خـــود را به 
واقعیات پیش‌رویشـــان باز کرده‌اند، 
مغفـــول نمانـــده اســـت امـــا آفریقای 
جنوبی که خود زخـــم تاریخی آپارتاید 
را به دوش می‌کشـــد، بـــرای محکوم 
کردن اسرائیل در قالب »کنوانسیون 
ممانعـــت و مجـــازات نسل‌کشـــی ژنو« 
بـــه طـــور عملـــی دســـت بـــه کار شـــد 
را  اســـرائیل  کارزار حقوقـــی علیـــه  و 
که بـــه دنبـــال حـــذف سیســـتماتیک 
فلسطینی‌هاســـت، کلیـــد زد. آفریقای 
جنوبـــی در شـــکایت خود اســـرائیل را 
به نقض کنوانســـیون نسل‌کشی سال 
۱۹۴۸ متهم کرد و خواســـتار آن شد که 
قضات دیوان بین‌المللی دادگســـتری 
با به‌کارگیری تدابیر اضطراری، دســـتور 
توقف فوری عملیـــات نظامی در غزه را 

بـــه اســـرائیل بدهند.

رأی اولیه دیوان
دادگاه بین‌المللـــی دادگســـتری کـــه 
مقر آن در شـــهر لاهه هلند قـــرار دارد، 
از اصلی‌تریـــن و عالی‌تریـــن بدنه‌های 
حقوقی ســـازمان ملل به شمار می‌رود 
که بر مبنای کنوانســـیون نسل‌کشـــی 
1948 صلاحیت رســـیدگی به شـــکایت 
مطروحـــه آفریقـــای جنوبـــی مبنی بر 
نسل‌کشـــی اســـرائیل را پیـــدا کـــرده 
اســـت. ایـــن رکـــن قضایـــی ســـازمان 
ملـــل متحـــد دارای دو نـــوع صلاحیت 
ترافعـــی و مشـــورتی اســـت؛ دیـــوان در 
رســـیدگی‌های ترافعی به حـــل‌ و فصل 
اختلافـــات میـــان دولت‌ها براســـاس 
حقوق بین‌الملل می‌‎پـــردازد و در عین 
حـــال صلاحیت آن در رســـیدگی به هر 
دعـــوی مبتنی بـــر رضایت کشـــورهای 
طـــرف آن دعـــوی اســـت و نخســـتین 
کاری کـــه دیـــوان باید در هـــر دعوی به 
آن رســـیدگی کند، احراز ایـــن رضایت 
اســـت. از آنجایی کـــه در پرونده حاضر 
هیـــچ یـــک از طرفین، حق شـــرطی بر 
کنوانســـیون ژنـــو وارد نکـــرده بودنـــد، 
بـــه نظـــر می‌رســـید مانعی در راســـتای 
احراز صلاحیت دیـــوان از حیث وجود 

رسوایی بزرگ اسرائیل
این کارشناس مسائل حقوق بین‌الملل 
بـــا بیـــان اینکـــه دیـــوان بین‌المللـــی 
حقوقـــی  مرجـــع  یـــک  ی  دگســـتر ا د
بین‌المللـــی اســـت کـــه ذیـــل ســـازمان 
ملل شـــکایات کشـــورها علیه یکدیگر را 
بررســـی می‌کند، تصریح کـــرد: در واقع 
لازمه ورود این دیوان به مسائل شکایت 
یک کشـــور علیه کشـــوری دیگر است و 
»شکایت آفریقای جنوبی علیه اسرائیل 
در ماجرای جنایت غزه یک نقطه عطف 
محسوب می‌شود« و اقدامی قابل توجه 
و تقدیر اســـت. این کارشـــناس مســـائل 
حقوق بین‌الملل بیان داشـــت: بررسی 
ایـــن پرونـــده شـــکایت از ســـوی دیوان 
یک رســـوایی بـــزرگ بـــرای اســـرائیل به 
حســـاب می‌آید چرا که در جلســـات این 
دادگاه عکس‌هـــا و فیلم‌هایـــی منتشـــر 
می‌شـــود که جنایات رژیم صهیونیستی 
را آشـــکار می‌کند. من معتقـــدم که باید 
از این گونه شکایت‌ها اســـتفاده کرد و از 
ظرفیت دیوان بین‌المللی دادگســـتری 

اســـتفاده‌های بهتری داشـــت.
برومند بـــا بیان اینکه شـــکایت آفریقای 
جنوبـــی از اســـرائیل یـــک صف‌بندی در 
میـــان کشـــورهای جهـــان ایجـــاد کرده 
اســـت، گفت: اکثـــر کشـــورهای جهان 
در این موضوع موافـــق آفریقای جنوبی 
و شـــکایت آن از اســـرائیل هســـتند و به 
معنـــای دیگـــر همزمـــان کـــه آفریقـــای 
جنوبی با یـــک اقدام حقوقی شـــکایتی 
را علیه اســـرائیل مطرح کرده یک اقدام 

وقتی »ســـیریل رامافوســـا«، رئیس‌جمهور آفریقای جنوبی از شکایت کشورش 
علیـــه رژیم صهیونیســـتی به دلیل ارتـــکاب جنایت جنگی در نوار غـــزه خبر داد 
و اعـــام کرد کـــه پرونده شـــکایت حقوقی از اســـرائیل را در دیـــوان بین‌المللی 
دادگســـتری لاهـــه گشـــوده اســـت، معلوم شـــد که اعتـــراض علیه نسل‌کشـــی 
بی‌ســـابقه در باریکـــه غزه قرار نیســـت به مواضـــع تریبونی جامعـــه بین‌الملل 
منحصـــر باقی بماند. اعلام این شـــکایت بی‌ســـابقه از ســـوی کشـــوری هزاران 
کیلومتـــر دورتر از جغرافیـــای جنگ خونین غرب آســـیا در حالی از ســـوی رهبر 
آفریقـــای جنوبی در ســـفر چنـــدی پیش این مقـــام بلندپایه سیاســـی به دوحه 
اعلام شـــد که او غزه را به اردوگاه بازداشـــت ها تشـــبیه کرد که در آن نسل‌کشی 

کم‌ســـابقه‌ای در حال وقوع اســـت.

۲۹ دســـامبر ۲۰۲۳ بـــود کـــه حـــزب 
حاکم آفریقای جنوبی از اســـرائیل در 
دیـــوان بین‌المللی دادگســـتری لاهه 
شـــکایت کرد و این رژیم را به جنایات 
جنگـــی، جنایـــت علیـــه بشـــریت و 
در نهایـــت نسل‌کشـــی متهـــم کـــرد. 
ی  صفحـــه‌ا  ۸ ۴ ســـت  ا خو د ا د ر  د
آفریقـــای جنوبی مجمـــوع اقداماتی 
کـــه اســـرائیل در کشـــتار مـــردم غزه 
آغاز کـــرد، از بمباران بیمارســـتان‌ها 

و خانه‌هـــای غیر‌نظامی‌هـــا گرفتـــه 
تـــا هـــدف قـــراردادن پناهجویـــان و 
کودکان فلســـطینی، مصـــداق صریح 
نسل‌کشـــی خوانـــده شـــد. امـــا این 
در حالـــی بـــود کـــه محـــدوده زمانی 
مطروحه در این شـــکایت به ۷ اکتبر 
بازنمی‌گشـــت بلکه به زمان محاصره 
غـــزه طـــی ۱۶ ســـال گذشـــته و از آن 
مهم‌تر اشغال فلســـطین و راه‌اندازی 
آپارتاید طی ۷۵ ســـال گذشته تسری 

شـــکایت آفریقـــای جنوبی از اســـرائیل 
به جرم نسل‌کشـــی و رأی اولیـــه دیوان 
بین‌المللـــی دادگســـتری لاهـــه نقطـــه 
عطفـــی تاریخی محســـوب می شـــود تا 
توجهـــات و تلاش همـــگان را برای پایان 
دادن بـــه بـــی کیفرمانی رژیم اســـرائیل 
همـــوار نمایـــد.  ایـــن را حســـام‌الدین 
برومنـــد، کارشـــناس روابـــط بین‌الملل 
در گفت‌و‌گو با ایرنـــا مطرح کرد. برومند 
در ایـــن گفت‌و‌گـــو شـــکایت آفریقـــای 
را در  از رژیـــم صهیونیســـتی  جنوبـــی 
قبـــال جنایات و نسل‌کشـــی علیه مردم 
غزه در دیـــوان بین‌المللی دادگســـتری 
لاهـــه مورد بررســـی قـــرار داد و گفت: ما 

بـــرای رســـیدگی بـــه شـــکایات و دعاوی 
بین‌المللی دو مرجع مهـــم داریم؛ یکی 
دیـــوان کیفـــری بین‌المللـــی و دیگـــری 
دیـــوان بین‌المللی دادگســـتری که مقر 

هـــر دو نیـــز در لاهه هلند  اســـت.
او بـــا اشـــاره بـــه اینکـــه »دیـــوان کیفری 
بین‌المللی« دیوانی اســـت که مســـتقلاً 
۴ جرم را مورد بررســـی قـــرار می‌دهد که 
از جملـــه آنهـــا جنایت جنگـــی، جنایت 
علیه بشریت، نسل‌کشی و تجاوز است، 
افزود: در موضـــوع جنگ غزه انتظار این 
بود کـــه دیـــوان کیفـــری بین‌المللی به 
این مســـأله ورود پیدا می‌کـــرد و مقامات 
جنایتکار رژیـــم صهیونیســـتی را به پای 

ناراحتی و استیصال تیم حقوقی اسرائیل در دادگاه لاهه تیم حقوقی کشور آفریقای جنوبی در لاهه

حسام‌الدین برومند، کارشناس مسائل بین‌الملل مطرح کرد

نقش مهم ایران در تکمیل
ادله جنایات اسرائیل در‌غزه

میـــز محاکمه می‌کشـــاند، اما مشـــکلی 
که در این دیـــوان وجود دارد این اســـت 
کـــه »معمـــولاً تحـــت تأثیـــر قدرت‌های 
بزرگ« اســـت و نفوذ قدرت‌هـــای غربی 
و مشـــخصاً امریـــکا در دیـــوان کیفـــری 
بین‌المللـــی باعـــث می‌شـــود آنهـــا بـــه 
کارکردهای حقوقـــی خود کمتر بپردازند. 
برومنـــد با بیـــان اینکـــه دیـــوان کیفری 
بین‌المللی تحت تأثیر اغراض سیاســـی 
قدرت‌هـــای غربی اســـت و »بـــه همین 
دلیـــل در موضوع غزه نتوانســـت آنگونه 
که باید ورود پیدا کند«، تصریح کرد: این 
دیوان در جنگ غزه و تـــا به امروز نهایتاً 

در حکم یک تماشـــاچی ظاهر شـــد.

عکس ها : یورونیوز


