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اندیشه

گادامر متهم است که از علوم طبیعی فهمی پوزیتیویستی 
دارد. با آنکه او هیچگاه به صراحت چنین مطلبی را نگفته 

است، در کتاب »حقیقت و روش« چنین برداشتی دور از 
ذهن نیست، اما در کتاب »رازوارگی سلامت« موضع 

خود در مواجهه با علوم طبیعی را به روشنی بیان 
کرده است به طوری که می توان آن را از این 

توطئه مبرا دانست.

ـــرش بـ

بـــرای ارتقـــای کیفیـــت  یکـــی از کارهایـــی کـــه 
حکمرانـــی و رســـیدن بـــه »حکمرانـــی مطلوب« 
بایـــد انجـــام دهیم »اعتـــلای فرهنـــگ عمومی« 
اســـت که برای این منظور بایـــد 4 اصل را مدنظر 

داشـــته باشیم؛

نبایـــد »اقتصـــاد« را از »فرهنـــگ« تفکیـــک 
کنیـــم؛ چـــرا کـــه بی شـــک رشـــد اقتصادی 
و عامـــل فرهنگـــی هـــم دارد؛  کشـــور، مســـیر 
همان طـــور کـــه تحـــول فرهنگـــی هـــم بـــدون 
فهـــم مســـیر و روش اقتصـــادی ممکن نیســـت. 
بـــه  توجـــه  بـــدون  توســـعه  بنابرایـــن، اساســـاً 
تحقـــق  فرهنگـــی  زمینه هـــای  و  زیســـت بوم ها 
نمی یابـــد و نبایـــد بی جهـــت بر صنعتی ایســـتاد 
کـــه هیـــچ ســـنخیتی بـــا تاریـــخ و هویـــت یـــک 
زیســـت بوم ندارد و متأســـفانه این آسیبی است 
کـــه ما از آن رنج می بریم و در مســـیر توســـعه به 
عوامـــل فرهنگی چـــون »تجربه زندگـــی روزمره« 
و »تاریـــخ زیســـتی و فرهنگی جامعـــه خودمان« 

توجهیم. کـــم 
باید مســـیرهای اقتصادی برای تحول فرهنگی و 
مســـیرهای فرهنگی برای رشـــد اقتصاد ی هموار 
شـــود و »صنایـــع فرهنگـــی« یکـــی از عرصه های 

مهم در این راه اســـت.
 صنایع فرهنگی اساســـاً برنامه توســـعه و نقشـــه 
راه نجـــات اقتصـــادی ماســـت. برای رســـیدن به 
توســـعه، پایان بخشـــیدن به »نگاهِ صنعت پایه« 

یک ضرورت اســـت. 
همیـــن نگاه اســـت کـــه امـــروز نفس هـــای ما را 
بنـــد آورده  اســـت و با مبنـــا قـــرار دادن آن، دیگر 
نـــه آب کافـــی، نه هـــوای ســـالم، نه زمیـــن برای 
آینـــده داریم و متأســـفانه هنوز هم ایـــن رویکرد 

اشتباه اســـتمرار دارد.

در شـــرایط فعلـــی، پیشـــران فرهنگـــی و 
راه نجـــات اقتصاد مـــا »روحیـــه و فرهنگ 
مقاومـــت« اســـت. متأســـفانه، بـــا وجـــود اینکه 
ســـرزمین بـــزرگ و منابع ملی انبوهـــی داریم اما 

کیـــک تـــلاش ملی مـــا کوچک اســـت.
 کار و تـــلاش مـــا بـــرای تبدیل این ثـــروت بالقوه 
بـــه ثروتـــی بالفعل کافی نیســـت و عـــلاوه بر این 
تلاش هـــای ناکافی در برخـــی زمینه ها از فســـاد 
اقتصادی، اشـــرافیت و ســـرمایه اجتماعی پایین 

رنـــج می بریم. هم 
 از این رو، باید بیش از پیش نســـبت به نهادینه 
کـــردن فرهنـــگ و روحیـــه تـــلاش و مقاومت در 
فرهنگ عمومی التفات و توجه داشـــته  باشـــیم.

رابطـــه »حاکمیـــت« با »فرهنـــگ عمومی«  3
اغلب بســـیار انتزاعی تصور می شـــود و این 
موضوع به مســـأله »ســـبک زندگـــی« تقلیل داده 
شـــده اســـت و وقتی می خواهیـــم در این حوزه، 
ســـریال  چنـــد  بـــه  را  آن  بدهیـــم  اســـتراتژی 
ی  مه ا بخشـــنا مـــه  برنا چنـــد  یـــا  نـــی  یو یز تلو
فرومی کاهیـــم! واقعیـــت این اســـت که نســـبت 
حاکمیـــت بـــا فرهنـــگ عمومـــی، یـــا از طریـــق 
نهادهـــا و یـــا از طریـــق شـــخصیت های اثرگذار 
علمـــی و اجتماعی صورت می گیـــرد و  چهار نهاد 
»مدرســـه«، »مســـجد«، »صنـــف« و »خانـــواده« 
را در نســـبت حاکمیـــت و  کارایـــی  بیشـــترین 

فرهنگ عمومی دارند. 
واقعیت این اســـت که حاکمیـــت اگر می خواهد 
در خصـــوص نســـبت خود بـــا فرهنـــگ عمومی 
کاری کنـــد باید بـــه خانواده توجه جدی داشـــته 

. شد  با
 »اصنـــاف« که بازتولیدکننـــده اخلاق و مروت در 
فرهنگ عمومی در 1400 ســـال گذشـــته بوده اند 
را بـــه مرکـــز توجـــه خـــود بیـــاورد و در دو نهـــاد 
»مدرســـه« و »مســـجد« هـــم نـــگاه تحولـــی را در 

دســـتور کار خـــود بگذارد.

از دیگـــر چالش های ما در حـــوزه فرهنگ 
عمومـــی، به تقویـــت و ارتقای همبســـتگی 
ملـــی برمی  گـــردد. در حـــال حاضـــر، مدیریـــت 
هویـــت قومـــی مـــا توســـط نهـــاد امنیـــت انجام 
می شـــود در حالـــی کـــه ایـــن مدیریـــت بایـــد به 
ســـمت »حکمرانـــی فرهنگی و اجتماعـــی« البته 

بـــا ملاحظـــات امنیتـــی برگردد.
 نکتـــه ای که نباید از نظر دور داشـــت این اســـت 
کـــه اغتشاشـــات اخیر بـــر 4 گســـل بنا شـــد که 
یکـــی از آنها، گســـل قومی بود. البته گســـل های 
مذهبـــی، جنســـیتی و فرهنگی هـــم در این امر 
دخیـــل شـــدند. بـــه همیـــن دلیـــل در مدیریت 
فرهنـــگ عمومی و اعتلای آن، دقـــت و توجه به 
»فرهنـــگ قومی« ضرورتی اســـت کـــه باید بیش 

از پیـــش بـــه آن توجه کرد. 

تحلیل
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رازوارگی سلامت
گادامر چطور »فلسفه« را تا مرز »پزشکی« گسترش داد؟

دکتر علیرضا منجمی

استاد فلسفه علم پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی

فلسفه پزشکی

 تأمل در آثار فیلســـوفانی که به پزشـــکی پرداخته اند اما »فیلســـوف پزشـــکی« محســـوب نمی شـــوند و بهره گیری از آنها در فلسفه پزشکی 
مســـتلزم دانستن مســـأله اصلی آن فیلسوف و فهم جایگاه پزشـــکی در آن چهارچوب اســـت. خوانش کتاب »رازوارگی سلامت« اثر هانس 
گئورگ گادامر در این یادداشـــت با همین نیت انجام شـــده اســـت. کتاب »رازوارگی ســـلامت« مهم ترین کتابی اســـت که در آن گادامر به 
پزشـــکی پرداخته اســـت. این کتاب به زبان آلمانی با عنوان Über die Verborgenheit der Gesundheit در ســـال 199۳ منتشـــر 
شـــد و ترجمه انگلیســـی آن را انتشارات دانشـــگاه اســـتنفورد منتشـــر کرد و در کشـــور ما هم با ترجمه نرگس تاجیک و به همت انتشارات 
روزگار نو روانه بازار نشـــر شـــد.  این کتاب مجموعه ســـخنرانی های گادامر برای پزشـــکان و روانپزشـــکان اســـت. اینکه فیلســـوف معتبری 
چون گادامر به ســـراغ مســـائل پزشـــکی و ســـلامت رفته، امری قابل تأمل اســـت. در این نوشـــتار کوتـــاه تلاش می کنیم به چند پرســـش 
پاســـخ دهیم؛ اول آنکه »رازوارگی ســـلامت« در مجموعه آثار گادامر چه جایگاهی دارد؟ و گادامر چرا به ســـراغ موضوع ســـلامت و پزشـــکی 

رفته اســـت؟ و دیگر اینکه »رازوارگی ســـلامت« در حوزه فلســـفه پزشکی چه  شـــأن و اعتباری دارد؟

فلســـفه علـــم می پنداشـــتند. آنـــان تنهـــا 
وجـــه ممیزه پزشـــکی از ســـایر رشـــته های 
علمـــی را مباحـــث اخلاقـــی می دانســـتند 
کـــه آنها را بایـــد بیرون از دایـــره علم طرح 
کـــرد. اما در ســـوی دیگر، رویکرد فلســـفی 
متفاوتـــی قـــرار داشـــت کـــه پزشـــکی را نه 
صرفـــاً علـــم بلکـــه هنر هـــم می دانســـت 
و نادیـــده گرفتـــن جنبه هـــای هنـــری یـــا 
انســـانی پزشـــکی را علت بحران پزشـــکی 
مـــدرن می دانســـت. از همیـــن رو، وظیفه 
فلســـفه پزشـــکی بازگرداندن وجهه هنری 
یا انســـانی پزشکی اســـت. روشن است که 
اصحاب این رویکرد به »فلســـفه پزشـــکی« 
بـــاور دارنـــد. بـــا گســـترش پژوهش هـــای 
فلســـفی رویکرد فلسفه پزشـــکی از رویکرد 
فلســـفه علمـــی پیشـــی گرفت چنـــان که 
اکنون می تـــوان ادعا کرد فیلســـوفان مهم 
و تأثیرگـــذار به نام پزشـــکی به رویکرد دوم 
)اســـتقلال فلســـفه پزشـــکی( تعلق دارند.
بـــا آنکـــه »رازوارگـــی ســـلامت« در ادبیات 
فلســـفه پزشـــکی در دهه های اولیه نقش 
کمتری داشـــت اکنـــون می تـــوان آموزه ها 
و بصیرت های گادامر را در آراء فیلســـوفان 
پزشـــکی امـــروز بـــه روشـــنی دیـــد. آنچـــه 
تأملات فلســـفی گادامر روشـــن ســـاخت، 
انحلال دوگانه هنر-علم در پزشـــکی است. 
از منظـــر او پزشـــکی کارورزی  اســـت کـــه 
بـــه فهـــم هرمنوتیکـــی از مشـــکل بیمـــار 
مبتنی اســـت. این فهـــم هرمنوتیکی که از 
رهگذر گفت وگوی پزشـــک و بیمار حاصل 
می شـــود، نیازمند امتزاج افق های پزشـــک 

و بیمار اســـت.
گادامر معنای »ســـلامت« را دگرگون و آن را 
از انحصار پزشـــکی خارج می کنـــد. به باور 
او ســـلامت محصول پزشـــکی نیست بلکه 
مداخـــلات پزشـــکی صرفـــاً بـــا همنوایی و 
هماهنگی با طبیعـــت، بیمار را به وضعیت 

ســـلامت بازمی گردانند.

 هنر شفابخشی در عصر علم
کتـــاب »رازوارگی ســـلامت« در ســـپهر آثار 
گادامر، ادامه کوشـــش اوســـت برای پاسخ 
دادن بـــه پرسشـــی کـــه در تمامـــی آثارش 
دنبـــال می کـــرده اســـت. گادامـــر فلســـفه 
امـــروز را در پرتـــو علـــوم جدیـــد می فهمد 
و کار اصلـــی فلســـفه را از ســـده هفدهم به 
این ســـو، وســـاطت میان روش علم نوین 
از ســـویی و تمامیت تجربه مـــا از زندگی از 
ســـوی دیگر می داند. البته پرســـش اصلی 
گادامر نه فهم چیســـتی روش علمی، بلکه 
ایـــن اســـت کـــه دســـتاوردهای علمی چه 
ربط و نســـبتی با تجربه زندگی مـــا دارد. به 
بیـــان دیگـــر، چگونـــه چشـــم انداز طبیعی 
مـــا از جهان ســـاخته می شـــود و بـــا اقتدار 
خدشـــه ناپذیر علم پیوند برقـــرار می کند؟ 
از همیـــن رو، گادامـــر صراحتـــاً می گویـــد: 
»یگانـــه دغدغـــه من ایـــن بوده اســـت که 
بنیانـــی نظری اســـتوار کنـــم تـــا بتوانیم بر 
اســـاس آن، بـــا عنصـــر بنیادیـــن فرهنـــگ 
معاصـــر، یعنی علـــم و کاربـــرد تکنولوژیک 

مواجه شـــویم.«

صورت بنـــدی دیگری از همین پرســـش در 
جاهـــای دیگـــر کتاب هـــم آمده اســـت که 
در جســـت وجوی گشـــودن امکانـــی بـــرای 
پیونـــد تجربـــه زندگـــی و تجربـــه پزشـــکی 
اســـت. گادامـــر نشـــان می دهـــد کـــه کار 
مـــا امـــروزه، ایجـــاد ارتبـــاط مجـــدد میان 
جهـــان عینی تخصصی شـــده ای اســـت که 
پزشـــکی در اختیارمان می گذارد و سلامت 
بـــه مثابـــه مراتـــب بنیادیـــن هســـتی مان 
اســـت. ســـلامت نه دلبخواهی اســـت و نه 
دســـتکاری کردنی، بلکـــه صرفاً توجـــه ما را 

می طلبـــد.
 

ردپای رسوبات خِرَد کهن در پزشکی
گادامر پزشـــکی را برگزیده است چرا که به 
زعم او رســـوباتی از »خِـــردَ کهن« را می توان 
در آن ردیابـــی کرد. به بـــاور گادامر، در این 
عصـــر علمی تکنیکـــی کـــه همـــه چیـــز به 
سمت تخصصی شـــدن و تکنولوژیک شدن 
پزشـــکی هنـــوز  مـــی رود،  پیـــش  مفـــرط 
ویژگی هایـــی از خـــود بـــروز می دهـــد کـــه 
نشـــان از برنتافتـــن ایـــن هژمونـــی دارد. 

یکـــی از مهم تریـــن این ویژگی هـــا، جایگاه 
قضاوت و داوری در پزشکی است که »مورد 
محور« )case-based(نیازمند تفســـیر 
و مبتنـــی بـــر گفت وگـــو اســـت. گادامـــر با 
ردیابـــی همیـــن عناصر اصلی در پزشـــکی، 
نشـــان می دهـــد ارتباط نظر و عمـــل که به 
باور او تنـــش میان آنها ذاتـــی هر موقعیت 
مدرن اســـت، چگونه در پزشکی دیگرگونه 
اســـت و تأمل درباره آن بصیرت های تازه ای 

بر مـــا عرضـــه می کند.
 

کاربرد »هرمنوتیک فلسفی« در علم 
پزشکی

بـــه اذعان بســـیاری از شـــارحان برجســـته 
گادامـــر همچـــون گونتـــر فیـــگال، رابـــرت 
دوستال و ژان گروندن »رازوارگی سلامت« 
نمونه عملی کاربســـت هرمنوتیک فلسفی 
گادامـــر اســـت. در ایـــن کتـــاب، گادامـــر از 
ســـویی نشـــان می دهـــد کـــه هرمنوتیـــک 
فلســـفی، روش نیســـت و از همیـــن رو بـــا 
کارهـــای اریک هیـــرش که تـــلاش می کرد 
 ، بکاهـــد و فر ش  و ر بـــه  ا  ر تیـــک  هرمنو

یکســـره مخالـــف اســـت. از ســـوی دیگر، 
رویکـــرد هرمنوتیـــک فلســـفی در کاویدن 
مســـائل پیرامون مـــان را بـــه شایســـتگی 

بازمی نمایانـــد.
بـــرای نمونـــه، مناقشـــات مهـــم در بـــاب 
جایـــگاه علـــوم طبیعـــی و حجیت ســـنت 
بـــا یـــاری آراء او در »رازوارگـــی ســـلامت« 
قابـــل حـــل اســـت. گادامـــر متهم اســـت 
که از علـــوم طبیعی فهمی پوزیتیویســـتی 
دارد. بـــا آنکـــه او هیچـــگاه بـــه صراحـــت 
چنین مطلبـــی را نگفته اســـت، در کتاب 
»حقیقـــت و روش« چنیـــن برداشـــتی دور 
از ذهن نیســـت، امـــا در کتـــاب »رازوارگی 
ســـلامت« موضع خود در مواجهه با علوم 
طبیعـــی را به روشـــنی بیان کرده اســـت به 
طـــوری کـــه می تـــوان آن را از ایـــن توطئه 

مبرا دانســـت.
 

دستاورد گادامر برای فلسفه پزشکی
از آنچه »بحران پزشـــکی مـــدرن« خوانده 
می شـــود دو نحلـــه مهم »تأملات فلســـفی 
در بـــاب پزشـــکی« برآمـــد کـــه در پی فهم 
نسبت علم و پزشـــکی بودند. در یک سو، 
متفکرانـــی قـــرار داشـــتند که به رشـــته ای 
مســـتقل با عنوان »فلســـفه پزشکی« قائل 
نبودنـــد زیـــرا پزشـــکی را علمـــی تمام عیار 
می دانســـتند و فلســـفه پزشـــکی را معادل 

مفهـــوم »پنـــاه« در آیـــات متعـــددی از قرآن 
کریـــم طـــرح شـــده اســـت همچـــون »قُلْ 
عُوذُ 

َ
عُـــوذُ بـِــرَبِّ الْفَلَـــقِ«)١/ فلـــق(، »قُـــلْ أ

َ
أ

وُوا إِلَى الْکهْفِ 
ْ
برَِبِّ النَّاسِ«)1/ ناس( و »فَـــأ

ینْشُـــرْ لَکـــمْ رَبُّکمْ مِـــنْ رَحْمَتهِِ وَیهَیـــئْ لَکمْ 
مْرکِـــمْ مِرْفَقًـــا«)1۶/ کهـــف( بـــه ایـــن 

َ
مِـــنْ أ

اعتبـــار، می تـــوان ایـــده »انســـان پناه جو« را 

در مواجهـــه با ایـــده پدیدارشناســـانه »ذهن 
بی خانمـــان« پیتـــر برگر قـــرار داد.

بی خانمانی ذهن در جامعه مدرن
پیتـــر برگـــر و همفکرانـــش در تحلیـــل تأثیر 
»فرایند نوگرایـــی« بر »آگاهی مـــدرن« بویژه 
در جوامـــع جهـــان ســـوم بـــر »بی خانمـــان 

شـــدگی انســـان معاصـــر« تأکیـــد می کنند. 
آنـــان ضمـــن بررســـی تأثیـــر دو دســـته از 
فرایندهـــای نهادی مدرن بـــه مثابه حاملان 
اولیـــه )فنـــاوری، اقتصـــاد و دیوانســـالاری 
مـــدرن( و حامـــلان ثانـــوی )شهرنشـــینی، 
آمـــوزش همگانـــی و ارتباط هـــای جمعی( بر 
شـــکل گیری آگاهی مـــدرن؛ نشـــان داده اند 

چرا انسان مدرن به »کافی  شاپ« پناه می برد؟

بی خانمان شدگی انسان معاصر

گادامر معنای 
»سلامت« را 

دگرگون و آن 
را از انحصار 

پزشکی خارج 
می کند. به 

باور او سلامت 
محصول 

پزشکی نیست 
بلکه مداخلات 

پزشکی صرفاً 
با همنوایی و 
هماهنگی با 

طبیعت، بیمار 
را به وضعیت 

سلامت 
بازمی گردانند

4 ضرورت برای اعتلای 
فرهنگ عمومی

نقد و نظر

دکتر حبیب الله بابایی
عضو هیأت علمی پژوهشگاه 

علوم و فرهنگ اسلامی

باعـــث اضطـــراب در آنان هم می شـــود؛ زیرا 
ایـــن میـــزان آزادی باعـــث می شـــود کـــه در 
میان انتخاب های متعدد ســـرگردان شـــود. 
بنابرایـــن بـــه تعبیر برگـــر، افراد پیوســـته در 
زندگـــی خصوصی خـــود درگیر امر ســـاختن 
و بازســـاختن پناهگاه هایـــی هســـتند که از 
آنها به عنوان »کاشـــانه« اســـتفاده می کنند. 
بـــا وجـــود ایـــن، ایـــن بناهـــای آســـیب پذیر 
همـــواره در معـــرض تهدیـــد بادهای ســـرد 

»بی خانمانـــی« قـــرار دارنـــد.

غارهای مدرنی که پناه انسان امروز 
شده اند!

ســـاً  سا ا ن  ر مـــد عـــی  جتما ا گـــی  ند ز
بی خانمانـــی  اســـت.  »بی خانمان ســـاز« 
نشـــأت گرفتـــه از زندگی اجتماعـــی مدرن، 
ویران گرتریـــن جلـــوه خود را در حـــوزه دین 
بـــا توســـعه سکولاریســـم یعنـــی  می یابـــد. 
طغیـــان انســـان بـــر خـــدا و تقدم بخشـــی 
بـــه دنیـــا و بـــروز بحـــران دینـــی در جامعـــه 
مـــدرن، »بی خانمانی در جهـــان اجتماعی« 
جنبـــه مابعدالطبیعـــی یافته اســـت یعنی به 
»بی خانمانـــی در جهـــان هســـتی« تبدیـــل 
شـــده اســـت. در اضطرار همین احســـاس 
بی خانمانـــی اجتماعـــی و وجودی، انســـان 
معاصـــر بـــه غارهای مـــدرن و پســـت مدرن 
)کافی شـــاپ، دیســـکو و...( پنـــاه می بـــرد تا 
پنـــاه و قـــرار یابـــد اما آنجـــا نه پناهـــگاه امن 
و آرامـــش که پناهـــگاه ترس و آتش اســـت.

کـــه »بی خانمانی ذهـــن« در جامعه  مدرن، 
مهم تریـــن عارضـــه  نوگرایی اســـت.

مدرنیته اساساً »تمدن خیابان« 
است

مدرنیتـــه اساســـاً »تمـــدنِ خیابان« اســـت 
و  عقلانیـــت  عمومـــی،  و  قلمـــر بـــر  لـــذا 
دارد.  تأکیـــد  آن  مـــدرن  تمایزیابی هـــای 
البتـــه مدرنیتـــه برای حل ناخرســـندی های 
برآمده بر توســـعه فرایندهای مدرن »قلمرو 
خصوصـــی« را به وجود آورده اســـت؛ قلمرو 
خصوصـــی فضایـــی اســـت کـــه در آن فرد، 
امیـــال عاطفـــی و غیرعقلانی خـــود را که در 
درون سیســـتم دیوانســـالارانه و اقتصـــادی 
ســـرکوب شـــده، بروز می دهد که شفافیت 
ایـــن فضـــای خصوصـــی باعـــث قابل تحمل 
شـــدن کـــدورتِ جهـــان عمومی می شـــود.
ی  هـــا فضا یـــن  ا ســـی  سا ا مشـــکل  مـــا  ا
ایـــن اســـت کـــه هنـــوز کامـــلاً  خصوصـــی 
نهادینـــه نشـــده اســـت. هرچنـــد در فضای 
خصوصـــی نهادهایـــی مثل خانـــواده و دین 
و انجمن هـــای داوطلبانـــه حضـــور دارنـــد 
امـــا به دلیـــل تضعیـــف خـــود ایـــن نهادهـــا 
در مدرنیتـــه، هیچ کـــدام نمی تواننـــد بـــه 
قلمرو خصوصی ســـامان ببخشـــند و فرد در 
ســـاختن قلمـــرو زندگی خصوصـــی خویش 
از آزادی عمل )رهاشـــدگی( بسیار برخوردار 
نیـــز در کنـــار  آزادی عمـــل  ایـــن  اســـت. 
خرســـندی ای که بـــرای افراد به بـــار می آورد 

ILNA

پیتر برگر و 
همفکرانش 

نشان 
داده اند که 

»بی خانمانی 
ذهن« در 

جامعه  مدرن 
مهمترین 

عارضه  نوگرایی 
است.مدرنیته 
اساسا »تمدنِ 
خیابان« است

مکتوب حاضـــر، متن ویرایش و تلخیص شـــده »ایران« 
از ســـخنرانی دکتر امامی اســـت که در نشست »تبیین 
سیاســـت های کلـــی برنامـــه هفتـــم در حـــوزه اعتـــلای 
فرهنگ عمومی« در محل مؤسســـه پژوهشـــی فرهنگی 

انقلاب اســـلامی ارائه شـــد


