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سیاسی

پس از شروع 
جنگ اوکراین 

و درگیری 
روسیه و غرب 

و همچنین 
راه اندازی 

کریدور شمال 
جنوب، 

این دولت 
انگلستان 
بود که به 

منظور ضربه 
زدن به منافع 

جمهوری 
اسلامی و 

روسیه و عدم 
بهره برداری از 
منابع کریدور 

شمال-
جنوب، 

ح کریدور  طر
زنگزور را 

مجدد کلید زد

مهدی سیف تبریزی، پژوهشگر مسائل روسیه و قفقاز در گفت‌و‌گو با »ایران« مطرح کرد

تهران قاطعانه مخالف ایجاد کریدور زنگزور است 

»ایران« سیاسی‌کاری سؤال برانگیز وزیر نفت دولت سابق را بررسی می‌کند

جنگ ژنرال با واقعیت!

دیگه‌چه‌خبر؟

جدیدتریـــن موضعگیـــری »رجـــب طیـــب 
اردوغـــان« رئیس‌جمهـــور ترکیـــه در رونـــد 
تحـــولات اخیـــر قفقـــاز و ســـخن گفتـــن از 
احتمال عبور دادن دالان »زنگزور« از ایران، 
بـــر ابعـــاد چندوجهـــی و پیچیـــده تحـــولات 
تنش‌آمیز میان باکو و ایروان افزوده اســـت. 
مهدی ســـیف‌تبریزی، پژوهشـــگر مســـائل 
روســـیه و قفقـــاز در گفت‌و‌گو با »ایـــران« به 

این تحـــولات پرداخته اســـت.

قفقاز باز هم شاهد تنش است و 
ناظران از عزم باکو برای عملی کردن 

اهداف خاص خود در این منطقه ذیل 
جنگ نظامی با ارمنستان می‌گویند. 

چه اندازه بستر را برای تنش جدی 
دوباره بین دو کشور مهیا می‌بینید؟

دو دیـــدگاه وجـــود دارد؛ دیـــدگاه اول قائـــل 
به ایـــن امر اســـت که بـــا توجه به شـــواهد و 
قرائـــن میدانی، دولـــت علـــی‌اف در نهایت 
در صورت عـــدم پذیـــرش واگـــذاری کریدور 
زنگزور از ســـوی ارمنســـتان، حملـــه نظامی 
را بـــه خاک ســـرزمینی این کشـــور بخصوص 
منطقه ســـیونیک ارمنســـتان انجـــام خواهد 
داد. ایـــن دیـــدگاه مبتنی بر شـــواهد میدانی 
بســـیاری اســـت از جملـــه نحـــوه جابه‌جایی 
نیروهای ارتش جمهـــوری آذربایجان در کنار 
مرزهـــای مشـــترک با ارمنســـتان و بخصوص 
ســـه نقطه ویژه از جمله آنها منطقه جرموک 
در نزدیک‌تریـــن منطقـــه جغرافیایـــی خاک 
جمهـــوری آذربایجان به منطقـــه خودمختار 
نخجـــوان اســـت. از ســـوی دیگـــر انتقـــال 
تجهیزات و ســـامانه‌های نظامـــی و تهاجمی 
در حجـــم بســـیار بـــالا از طرف ترکیـــه، رژیم 
صهیونیســـتی و پاکستان اســـت که مطمئناً 
برای درگیـــری و عملیـــات در منطقه قره‌باغ 

مورد اســـتفاده ارتـــش باکو نخواهـــد بود.
دیـــدگاه دوم قائـــل به یـــک بـــازی هماهنگ 
میان ترکیه، باکو و ارمنســـتان است و جنگ 
یـــک روزه در قره‌بـــاغ را در روزهـــای گذشـــته 
بخشـــی از ایـــن پـــازل می‌دانـــد. عملیـــات 
نیروهـــای علـــی‌اف در منطقـــه قره‌بـــاغ از 
دیـــدگاه جامعـــه ارامنه با انفعـــال و بی‌عملی 
از ســـوی پاشـــینیان نخســـت‌وزیر این کشور 
در دفـــاع از جـــان و مـــال و حقـــوق ارامنـــه 
ســـاکن در قره‌باغ همراه بوده به شـــکلی که 
در حال حاضر در کشـــور ارمنســـتان شـــاهد 
یک بی‌ثباتی سیاســـی در نتیجـــه اعتراضات 
مردمی و نیروهای اپوزیســـیون در این کشور 

. هستیم
به نظر می‌رســـد در ادامه این طرح مشـــترک 
دولـــت مســـتقر ارمنســـتان، به بهانـــه عدم 
توانایـــی ورود به جنگ با آذربایجان و ترکیه و 
تنهایی استراتژیک این کشـــور، طرح اهدای 
دالان ترانزیتـــی یـــا همـــان کریـــدور زنگـــزور 
بـــه جمهـــوری آذربایجـــان را بپذیرد تـــا هم از 
تجـــاوز رژیم علی‌اف بـــه دور باشـــد و هم به 
گفته اردوغـــان از مزیت‌هـــای اقتصادی این 

کریدور اســـتفاده کنـــد، کـــه در نهایت بعید 
به نظـــر می‌رســـد ارمنســـتان از هیچ‌کدام از 

ایـــن مزایا برخوردار شـــود.
 

باکو برای احداث دالان زنگزور از چه 
سیاستی برخوردار است؟

براساس شواهد میدانی و اظهارنظر مقامات 
سیاســـی و نظامی باکو، خواســـته این کشور 
که البته تحـــت تأثیر کشـــورهای منطقه‌ای و 
فرامنطقه‌ای اســـت کاملاً جدی اســـت. این 
را بایـــد گفـــت که باکـــو در این ارتبـــاط فعال 
مایشـــاء نیســـت و تنها مهره‌ای است که باید 
سیاست‌های انگلســـتان، رژیم صهیونیستی 
و ترکیـــه را در منطقه اجـــرا کند. در خصوص 
اینکه کـــدام کشـــورها جزو حامیـــان دولت 
علـــی‌اف در اقدامـــات تهاجمـــی این کشـــور 
در منطقـــه قفقاز جنوبی هســـتند باید گفت 
دولـــت ترکیه بـــه عنـــوان مهم‌تریـــن حامی 
جمهـــوری آذربایجـــان در عرصه سیاســـی و 
بین‌المللـــی و بعضـــاً نظامـــی اســـت. رژیـــم 
صهیونیســـتی بـــه لحـــاظ امنیتـــی و نظامی 
از حامیـــان بـــزرگ دولـــت علی‌اف اســـت و 
انگلســـتان بـــه عنـــوان ایده‌پـــرداز و طـــراح 
سیاســـت‌های تهاجمی علـــی‌اف برضد ایران 

و روســـیه است.
 »اردوغان« در نخجوان موضع تازه‌ای 

را مطرح و اعلام کرده »زنگزور« 
می‌تواند از ایران عبور کند. این 

موضع‌گیری در شرایط کنونی چه 
معنایی دارد و تا چه حدی جدی 

است؟
اردوغـــان  جدیـــد  موضعگیـــری  معتقـــدم 
نشان‌دهنده تغییر چندانی در سیاست‌های 
پیشـــین ایـــن کشـــور در قبـــال ایجـــاد دالان 
تورانـــی ناتـــو ایجـــاد نکرده اســـت بلکـــه این 
اظهارنظر را می‌توان از دو منظر مورد بررســـی 
قـــرار داد؛ اول اینکـــه اردوغـــان بـــا توجـــه به 
شـــرایط میدانـــی و فشـــاری کـــه روی دولت 
ارمنســـتان اســـت خواســـته بـــه نوعـــی بـــه 
پاشینیان این سیگنال را بدهد که در صورت 
تعلـــل در ایجـــاد کریدور زنگزور و دســـتیابی 

بـــه تفاهم ســـه‌جانبه با ترکیـــه و باکو، دولت 
ارمنســـتان از مزایـــای اقتصـــادی و انرژی که 
می‌تواند این کریدور برای ارمنســـتان داشته 

باشـــد به طـــور کل محروم می‌شـــود.
 از منظـــر دوم پـــس از موضعگیـــری قاطـــع 
جمهوری اســـامی ایـــران در خصـــوص عدم 
مســـیر  در  ژئوپلیتیکـــی  تغییـــرات  اجـــازه 
ســـنتی ترانزیتی خـــود، اردوغـــان قصد ایجاد 
اشتباهات محاسباتی در میان سیاستمداران 

و تصمیم‌گیران کشـــور را داشـــته است. نیت 
اردوغـــان از فرســـتادن این‌گونه ســـیگنال‌ها 
ایجـــاد اختلاف یا کاهش ســـطح حساســـیت 
جنـــوب  در  باکـــو  و  آنـــکارا  اقدامـــات  بـــه 
ارمنســـتان در میان سیاســـیون ایران است. 
مطمئنـــاً دســـت کشـــیدن از سیاســـت‌های 
تهاجمـــی و ایجـــاد جهـــان ترک که مســـتلزم 
تصـــرف منطقـــه جنـــوب ارمنســـتان اســـت، 
از برنامه‌هـــای دو کشـــور آنـــکارا و جمهـــوری 
آذربایجـــان خارج نشـــده اســـت. مؤیـــد این 
صحبـــت اظهارنظرهـــای اردوغـــان و علی‌اف 
در چند روز گذشـــته پس از شـــروع جنگ در 
قره‌باغ کوهســـتانی اســـت، همچنین باید به 
گفته‌هـــای اردوغان در دیـــدار وی از نخجوان 
هم اشـــاره کـــرد که بـــه صراحت از خواســـت 
این کشـــور در ایجاد دالان تورانی ناتو یا همان 
کریدور زنگزور از خاک ارمنســـتان ســـخن به 
میـــان آورد. همچنیـــن می‌توان بـــه خط‌‌آهن 
مـــرز رازی اشـــاره کرد که بیش از پنجاه ســـال 
اســـت بـــه خط‌‌آهـــن وان ترکیه وصل شـــده 
ولـــی دولـــت ترکیـــه اجـــازه اتصـــال این خط 
به شـــبکه ریلی به ســـمت اروپـــا را نمی‌دهد. 
نمی‌توان تکرار این خواســـت را در سخنان دو 
رئیس‌جمهور ندیـــد و تنها به یـــک اظهارنظر 
کـــه واکنش خاصـــی هـــم از ســـوی مقامات 
ایران به آن نشـــد اکتفا کرد و آن را معیار تغییر 

سیاســـت‌های ترکیـــه و باکو دانســـت.
تل‌آویو در روند حمایتی خود از باکو 

چه هدفی را دنبال می‌کند؟
شـــاید بتوان برای حمایت رژیم‌صهیونیستی 
از باکو چندین دلیل برشـــمرد، اما اصلی‌ترین 
و مهم‌ترین برنامه ســـران این رژیم از حمایت 
همه‌جانبـــه از علی‌اف مطمئنـــاً ضربه زدن به 
امنیـــت و منافـــع جمهوری اســـامی ایران در 
منطقـــه اســـت. مهم‌ترین ابـــزار اســـتراتژی 
هـــزار ضربـــه چاقـــوی رژیم‌صهیونیســـتی در 

قبال ایـــران، حضـــور همه‌جانبـــه اطلاعاتی، 
امنیتـــی و نظامـــی در محـــدوده جغرافیایـــی 
جمهـــوری آذربایجـــان با چراغ ســـبز علی‌اف 
اســـت. ایـــن یـــک ادعـــا نیســـت بلکـــه در 
ســـال‌های گذشـــته بارها شـــاهد حملاتی به 
ســـاختار امنیتی جمهوری اســـامی از ســـوی 
مأمـــوران مســـتقر در رژیم‌صهیونیســـتی در 
باکو بوده‌ایم. ترور دانشـــمندان هســـته‌ای از 
جمله شـــهید فخری‌زاده، عملیات پهپادی از 
خاک جمهوری آذربایجـــان و... نمونه‌هایی از 

این دســـت است.
همه اینها در حالی است که به نظر 
می‌رسد عزم ایران در جلوگیری از 

احداث دالان زنگزور از طریق جنوب 
ارمنستان بسیار جدی است. نظر 

شما چیست؟
ایـــن موضـــوع باید در میـــان اکثـــر جامعه جا 
بیفتـــد و این پرســـش پاســـخ داده شـــود که 
چـــرا جمهـــوری اســـامی بـــا ایجـــاد کریـــدور 
زنگزور به هـــر طریقی مخالف اســـت و اجازه 
انجـــام چنیـــن تغییـــر ژئوپلیتیکـــی را چه در 
کنـــار مرزهای ایـــران و ارمنســـتان  یا در عمق 
خاک ارمنســـتان نمی‌دهد. تا قبـــل از جنگ 
دوم قره‌بـــاغ در ســـال 2020 بـــه هیچ‌عنـــوان 
صحبـــت از ایجاد چنین کریـــدوری در منطقه 
بـــه منظـــور دسترســـی جمهـــوری آذربایجان 
بـــه خـــاک جمهـــوری خود‌مختـــار نخجـــوان 
وجـــود نداشـــت، چـــون در طـــول 30 ســـال 
گذشـــته ایـــن ارتبـــاط از طریق خـــاک ایران 
میـــان دو منطقـــه به ســـهولت و بـــا امتیازات 
فـــراوان برقرار بـــود، امـــا پس از جنـــگ و در 
راســـتای طرح‌هـــای بلند‌پروازانـــه ترکیـــه که 
دولـــت باکو را هـــم دنباله‌رو خود کـــرده بود، 
صحبت‌ها درباره ایجـــاد چنین دالانی مطرح 
شـــد. پس از شـــروع جنگ اوکراین و درگیری 
 روســـیه و غرب و همچنیـــن راه‌اندازی کریدور

 شـــمال-جنوب، ایـــن دولت انگلســـتان بود 
که به منظـــور ضربه زدن بـــه منافع جمهوری 
اســـامی و روســـیه و عـــدم بهره‌بـــرداری از 
منابع کریدور شـــمال-جنوب، طـــرح کریدور 
زنگزور را مجدداً کلیـــد زد و این‌بار با همکاری 
باکـــو و آنـــکارا طرح فـــوق را پیگیـــری کردند. 
در پایـــان جنـــگ دوم قره‌بـــاغ در ســـال 2020 
در پیمـــان صلحـــی کـــه میـــان دو کشـــور و با 
وســـاطت روس‌هـــا منعقـــد شـــد، در یکی از 
بندهـــا آمده کـــه دولـــت ارمنســـتان موظف 
اســـت راه ارتباطی میان خاک اصلی سرزمین 
نظـــارت  تحـــت  را  نخجـــوان  و  آذربایجـــان 
صلحبانان روســـی بـــرای اســـتفاده در اختیار 
قرار دهد اما مالکیت و حاکمیت این مســـیر 
در اختیـــار دولـــت ارمنســـتان قرار داشـــت. 
موضوعی که در حـــال حاضر باکـــو و آنکارا به 
دنبال آن هســـتند و جمهوری اســـامی با آن 
مخالفـــت می‌کند، ایجـــاد کریدور اســـت، نه 
در اختیار قرار دادن جاده ارتباطی. در حقوق 
بین‌الملـــل کریـــدور دارای حقـــوق خاصـــی 
اســـت. در اصـــل حـــق مالکیت ســـرزمینی را 
از کشـــور میزبان ســـلب می‌کنـــد و در اختیار 
کشور اســـتفاده‌کننده می‌گذارد و این کریدور 
و مســـیر جزوی از خاک کشور استفاده‌کننده 
می‌شـــود. بـــا ایجاد ایـــن کریـــدور در نزدیکی 
مرزهای ایران، راه ارتباطی ایران و ارمنســـتان 
کـــه در اصل ایـــران را بـــه اروپا وصـــل می‌کند 
بـــه طـــور کل از حاکمیـــت ارمنســـتان خارج 
می‌شـــود و در اختیـــار جمهوری‌آذربایجـــان 
قـــرار می‌گیرد کـــه ایـــن موضـــوع می‌تواند با 
توجه به مســـائلی که میان دو کشـــور اســـت 
و همچنیـــن نفـــوذ رژیم‌صهیونیســـتی در این 
کشور، مســـیر ارتباطی ایران با اروپا را کامل به 
مخاطـــره بیندازد و این مســـیر قطع شـــود که 
خطرات امنیتی و اقتصادی بی‌شـــماری برای 

جمهـــوری اســـامی در پی خواهد داشـــت.

 استقبال کاربران
 از ابتکار صداوسیما

خبر اول اینکه، شـــبکه خبر ســـیما 
در ابتـــکاری جالب اقـــدام به پخش 
پروژه‌هـــای  احـــداث  رونـــد  زنـــده 
عمرانی در شـــهرهای مختلف کرده 
اســـت. در ایـــن اقـــدام رســـانه‌ای، 
خدمت‌رســـانی دولـــت در لحظه به 
مردم مخابره شـــده و تصاویر توسعه 
و پیشـــرفت بـــه صـــورت برخـــط از 
جای‌جای کشـــور مخابره می‌شـــود. 
این ابتکار از ســـوی معاونت سیاسی 
قابـــل  اســـتقبال  بـــا  صداوســـیما، 
توجـــه کاربران فضـــای مجـــازی نیز 
همراه شـــد. یـــک کاربـــر در این‌باره 
نوشـــت:»خیلی فـــرق می‌کنه مردم 
روند احداث یک پـــروژه رو در لحظه 
بـــه چشـــم ببینـــن تـــا اینکـــه فقط 

اســـمش رو توی یـــه بنـــر بخونن.«

عضو پارلمان سوئد و 
کاسبی از اغتشاشات

ی  نه‌ها ســـا ر ، ینکه ا خـــر  آ ســـت  د
اپوزیسیون مدعی شـــدند که علیرضا 
آخونـــدی عضـــو پارلمـــان ســـوئد و از 
چهره‌هـــای ضدایرانی، در کلاهبرداری 
جدیـــد خـــود مبلـــغ 180 هـــزار کرون 
)بالـــغ بـــر 16 هـــزار دلار( از پول‌هـــای 
جمـــع‌آوری شـــده را هزینه شـــخصی 
کرده اســـت. مـــواردی کـــه او این پول 
را صـــرف آن کرده شـــامل هزینه‌هایی 
مثل لباس، لوازم بهداشـــتی، موبایل 
و...  شـــراب  شـــام،  سامســـونگ، 
می‌شـــود. با افشـــای این کلاهبرداری 
و لو رفتـــن ریـــز هزینه‌های شـــخصی 
او، طیف‌هـــای ضدانقـــاب نســـبت 
بـــه بروز گســـترده کاســـبی در جریان 
اپوزیســـیون واکنـــش نشـــان دادند.

ن  حامیـــا ز  ا یکـــی  کـــه  ی  نـــد خو آ
دولت‌هـــای  ضدایرانـــی  ح‌هـــای  طر
اروپایـــی ماننـــد تروریســـتی خواندن 
ســـپاه اســـت، پیـــش از ایـــن نیـــز در 
پاســـخ بـــه انتقـــادات، مدعی شـــده 
بـــود پول‌هـــای جمـــع‌آوری شـــده را 
صرف »تغییر سیاســـت غرب در قبال 
ایـــران« کرده اســـت؛ ولی بـــا توجه به 
سوءســـابقه‌اش مورد قبول منتقدان 
واقـــع نشـــد. آخونـــدی همچنیـــن در 
ســـال ۲۰۱۲، بـــه دلیـــل عـــدم ثبـــت 
تراکنش‌هـــای تجـــاری بـــه تخلفـــات 
اداری محکـــوم و جریمـــه شـــده بود.

گروه سیاسی

سیاست خارجی

نمایندگان مجلس در گفت‌و‌گو با »ایران« عملکرد مجمع درباره برخی مصوبات را نقد کردند

تعلل در تصویب »مصلحت قطعی«
»بایـــد از این‌گونه معاملات )معامله با اســـناد 
عادی( ســـلب اعتبار شـــود و اگر هم از دیدگاه 
شـــورای نگهبان بـــه مصوبه مجلـــس ایرادی 
هســـت، مصلحـــت قطعـــی کشـــور و نظـــام، 
تصویـــب نهایی ایـــن قانون اســـت«؛ این نظر 
صریـــح و حکـــم رهبر معظـــم انقـــاب بود که 
گمـــان می‌رفـــت گره‌گشـــای مصوبـــه‌ مـــورد 
اختـــاف شـــورای نگهبـــان و مجلس باشـــد. 
مصوبـــه‌ای کـــه گرچه شـــورای نگهبـــان آن را 
واجـــد ایراد شـــرعی دانســـته بود اما بـــا اصرار 
مجلـــس بـــر جلوگیـــری از انجـــام معامـــات 
مفســـده‌زا و زمینه‌ســـاز وقوع جـــرم به مجمع 
تشخیص مصلحت نظام ارســـال شد و انتظار 
می‌رفـــت نهـــادی کـــه از بـــدو تشـــکیل و در 
ادوار مختلـــف فعالیت حلال چنین مســـائل 
اختلافـــی بود یکبـــار دیگر ایفـــای نقش کند. 
امـــا بر خـــاف انتظار 3 ســـال پس از ارســـال 
مصوبـــه بـــه مجمـــع و به‌رغـــم تأکیـــد رهبـــر 
انقلاب کـــه نزدیک بـــه 3 ماه پیـــش در دیدار 
ح  قضات و اعضای شـــورای عالی قضایی مطر
شـــد، مصوبه مذکـــور همچنـــان در وضعیت 

تعلیق قـــرار دارد.

اظهارات تکان‌دهنده رئیس کمیسیون 
قضایی مجلس

موســـی غضنفرآبـــادی، رئیـــس کمیســـیون 
حقوقـــی و قضایـــی اخیـــراً در گفت‌و‌گویـــی 
تلویزیونـــی زبـــان بـــه گلایه گشـــود و بـــا بیان 
اینکـــه »غصه‌دار هســـتیم کـــه چرا بایـــد بعد 
از فرمایشـــات رهبـــری بـــاز هم تردید داشـــته 

باشـــند« درباره سرنوشـــت این مصوبه گفت: 
»بعـــد از فرمایشـــات مقـــام معظـــم رهبـــری، 
پیشـــرفت‌هایی وجـــود داشـــت و کار تقریبـــاً 
نهایـــی می‌شـــد، امـــا خبر‌هایی شـــنیدیم که 

خیلـــی نگران‌کننـــده اســـت.«
غضنفرآبـــادی ایـــن خبـــر را در حالـــی مطرح 
کـــرد کـــه تأکیـــد داشـــت: »عـــده‌ای در بحث 
اســـناد عادی به دنبال سوءاســـتفاده هستند 
و کوه‌خواری‌هـــا و زمین‌خواری‌هـــا بـــا همین 
اســـناد اتفـــاق می‌افتـــد.« بعد هم این ســـؤال 
را پرســـید: »چرا نمی‌گذارنـــد این طرح تبدیل 
به قانـــون شـــود، نگرانی کجاســـت و چرا این 

نگرانی‌هـــا را مـــا نمی‌بینیم؟«
ایـــن معطل ماندن و در دســـت‌انداز افتادن 
سرنوشـــت، مختـــص طـــرح اعتبارزدایی از 
اســـناد عـــادی نیســـت. در ســـال‌های اخیر 
بـــا  یـــا  فهرســـت بلندبالایـــی از مصوبـــات 
مخالفت مجمع همراه شـــده یا بـــه ترتیبی 
معطـــل مانده‌اند. شـــفافیت قوای ســـه‌گانه 
و دســـتگاه‌های اجرایـــی و ســـایر نهادها که 
از قضـــا خود مجمـــع و شـــورای عالی نظارت 
آن را نیـــز شـــامل می‌شـــد و همیـــن مصوبه 
مربـــوط به معاملات با اســـناد عـــادی از این 
جمله‌اند. مســـأله‌ای که ابوالفضل ابوترابی 
نماینـــده حقوقدان مجلـــس و محمدصالح 
جوکار عضو کمیســـیون شوراها و امورداخلی 
مجلـــس بـــه عنـــوان دو نماینـــده‌ای کـــه در 
جریان سرنوشـــت این مصوبـــات در مجمع 
قـــرار داشـــته‌اند در گفت‌و‌گو با »ایـــران« به 

چرایـــی آن پرداختند.

تعلـــل جـــای  بـــه  مجمـــع  ابوترابـــی:    
 باید لبیک می‌گفت

ابوترابی بـــا یادآوری مصوباتی همچون مربوط 
به شـــفافیت قوا، تهاتـــر قیـــر، واردات خودرو 
کارکـــرده و شـــرایط ثبت‌نـــام کاندیداهـــای 
ریاســـت جمهـــوری کـــه هـــر یـــک بـــه نحوی 
مـــورد مخالفت مجمـــع تشـــخیص مصلحت 
قـــرار گرفتند، دربـــاره عملکـــرد ایـــن نهاد در 
موارد مذکـــور به »ایـــران« گفت: »متأســـفانه 
بعضی مســـائلی کـــه به مصلحت مردم اســـت 
با عملکـــرد قابـــل انتقـــاد و ناصـــواب مجمع 
بی‌پاســـخ می‌ماند و نهادی که برای تشخیص 
مصلحت نظام تشـــکیل شـــده مصلحت نظام 

و مـــردم را در نظـــر نمی‌گیرد.«
وی بـــا یـــادآوری اینکـــه مقـــام معظـــم رهبری 
مصوبه اعتبارزدایی از اســـناد عادی را با تأکید 
و به‌صراحـــت مصلحـــت قطعـــی دانســـتند، 
افـــزود: »تـــا پیـــش از ایـــن تأکیـــد در مجمع 
می‌خواســـتند مصوبـــه را رد کننـــد امـــا موضع 
رهبـــر انقـــاب آن را نجـــات داد. اگـــر چـــه باز 

هـــم دارند تعلـــل می‌کننـــد. انتظـــار می‌رفت 
کـــه مجمـــع بـــه فرمایشـــات رهبـــری حداکثر 
در یـــک یـــا دو هفتـــه لبیـــک بگوید نـــه اینکه 
همچنـــان تعلل کنـــد و راه را بر اضافه شـــدن 
بـــه پرونده‌هـــای زمین‌خـــواری، پولشـــویی، 

کلاهبـــرداری و... بـــاز بگذارد.«
این نماینـــده در ادامه تصریح کـــرد: »به همه 
اعضـــای مجمع و در رأس آن جناب آقای آملی 
لاریجانـــی انتقاد وارد اســـت و ایشـــان باید در 
قبـــال این نـــوع عملکـــرد و جلوگیـــری از حل 

مشکلات مردم پاســـخگو باشند.«
 

 جوکار: تغییرات جدی مجمع
 در مصوبه شفافیت

جـــوکار عضو کمیســـیون شـــوراها نیـــز درباره 
عملکرد مجمع تشـــخیص مصلحـــت در قبال 
مصوبـــات مـــورد اختـــاف شـــورای نگهبان و 
مجلـــس این‌گونـــه موضع گرفت که »فلســـفه 
وجودی مجمع راهگشـــایی و بن‌بست‌شکنی 
در موارد اختلافی بود. اما متأســـفانه در دوره 

اخیـــر خودش گـــره دیگـــری بر گره‌هـــا اضافه 
می‌کنـــد. ایـــن در حالـــی اســـت کـــه معطـــل 
مانـــدن قانـــون و اجـــرا نشـــدن آن در وقت و 
فرصت خودش ســـبب کاهش ارزش و جایگاه 

قانون می‌شـــود.«
این نماینده مجلس با یادآوری اینکه مصوباتی 
کـــه در مجمع مـــورد مخالفت قـــرار می‌گیرند 
بایـــد به مجلـــس بازگردانده شـــوند تا مجلس 
مـــاده یـــا مصوبه مـــورد مخالفـــت را لغـــو کند، 
گفت: »طرح شـــفافیت قوای سه‌گانه که چند 
نوبـــت بین مجلس و شـــورای نگهبـــان رفت و 
برگشـــت داشـــت و حتی نظرات هیـــأت عالی 
نظـــارت هم در آن لحاظ شـــد نهایتاً با اختلاف 
نظر شـــورای نگهبان و مجلس بر سر شفافیت 
مجمع تشخیص مصلحت و هیأت عالی آن به 
مجمع ارجاع شـــد. در چند جلسه مجمع هم 
این موضوع مطرح و به رأی گذاشـــته شـــد و در 
نهایت مجمع با شـــفافیت خـــودش مخالفت 
کـــرد اما بـــر خلاف رویـــه به جای ارســـال طرح 
به مجلس و ابـــاغ دیگر بخش‌های این قانون 
آن را با تمســـک بـــه مـــاده 29 آیین‌نامه داخلی 
خود بـــه هیـــأت عالی نظـــارت فرســـتاد تا این 
هیأت درباره موادی کـــه مورد اختلاف مجلس 
و شـــورای نگهبان نبود و حتی قبـــاً مورد تأیید 
ضمنی مجمع قـــرار گرفته بود هـــم اظهار نظر 
کند.« جوکار بـــا تأکید بر اینکه ماده 29 نیازمند 
حکم رهبری اســـت و تنها خـــود مجمع را مجاز 
بـــه ورود به مواد غیر اختلافـــی می‌کند، افزود: 
»بـــه هر حال بـــا تغییرات جدی که داده شـــده 
این قانون از حیز انتفاع خارج شـــده اســـت.«

 


