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شد«

نمی گیرنـــد! اگرچـــه به معنـــای اجرای 
پروژه های ساختمانی بدون دانش فنی 
و مهندســـی نیســـت که اگر دقت کنید 
می توانید کاهش این اتفاقات را حداقل 
در چند ســـال اخیر به خوبی ببینید، اما 
نکته مهـــم تکرار نشـــدن ســـریال های 
بکـــوب و بندازهایی اســـت کـــه معلوم 
نیســـت با چه ترفند ها و حقه بازی هایی 
جلوتر از شـــهرداری ها و نظام مهندسی 
ســـاخته یـــا تخریـــب می شـــوند. حالا 
خیلـــی  از همـــان ســـاختمان هایی که 
یـــک روز بی هـــوا بـــدون آنکـــه کســـی 
حتی شـــامه اش تیز شود، شـــبانه سر از 
خیابان ها در آورده اند، در خطر سریالی 
»فاجعه خلازیر« قـــرار دارند. زنگ خطر 
هشـــدارها هم بـــه صدا درآمده اســـت. 
در یـــک نمونه »علـــی کریمـــی، رئیس 
ســـازمان نظام مهندســـی ســـاختمان 
تهـــران گفته کـــه تخریب هیـــچ یک از 
ســـاختمان هایی کـــه حـــالا در تهـــران 
انجـــام می شـــود، بـــه شـــکل اصولـــی 
نیســـت و فرایند تخریب بـــدون حضور 
مهندســـان ناظر و مجریـــان ذی صلاح 
درحال انجام است«. نهادهای مسئول 
بایـــد از همیـــن یـــک جملـــه، وخامت 

اوضـــاع دست شـــان بیاید.
پیوست برای تخریب

مهـــدی عباســـی، رئیـــس کمیســـیون 
شهرســـازی شـــورای شـــهر تهـــران هم 
البته به نکته مشـــابهی اشـــاره می کند. 
او بـــه »ایـــران« می گوید:»هـــم اکنـــون 
در بحـــث تخریـــب، قواعد، اســـتاندارد 
و یـــا آیین نامـــه ای کـــه مـــلاک عمـــل 
باشـــد، وجود نـــدارد، در حالی که چون 
عملیـــات تخریب ممکن اســـت به بروز 
حوادث و اتفاقات خطرناک و پرخسارتی 
منجر شود، باید از استانداردهای علمی 
برخوردار باشـــد و به شکل یک پیوست 
ضـــروری مطرح شـــود چراکـــه باید یک 
کار دقیـــق، بدون حاشـــیه و فنی عرضه 
شـــود. به همین علت توصیه این است 
کـــه حتماً از عوامل ذی صلاح اســـتفاده 
شـــود که مطالعه و دانش مرتبط دارند. 
به هرحال پژوهش هـــا و پایان نامه ها و 
حتی رســـاله دکتری در این حوزه وجود 
دارد کـــه بـــه موضـــوع اصولـــی تخریب 
پرداخته اســـت که باید به طـــور ویژه از 

آنها حمایـــت کرد«.
مســـأله مهم تر، اما ضمانت اجراســـت. 
اینکـــه گـــوش مـــا هـــر روز از توصیـــه 
و هشـــدارها پـــر شـــود، قطعـــاً عـــلاج 
کار نیســـت. مهـــم این اســـت کـــه این 

پیوســـت ها به شـــکل قانون و یک الزام 
به فرایند ســـاخت و ســـاز اضافه شـــود. 
حتی مهم تـــر از آن، الزام دســـتگاه های 
اجرایـــی تخریب کننـــده بـــه مفـــاد این 
پیوست هاست. چراکه مثلاً اگر سازنده 
خصوصـــی بـــرای اجـــرای اســـتانداردها 
تحـــت فشـــارهای اداری و حتی قضایی 
قرار بگیـــرد، اما دســـتگاه های مجری از 
وابستگی شـــان به فلان نهاد اســـتفاده 
کننـــد، بـــاز آش همـــان و کاســـه همان 
کاســـه اســـت! جالب اینکه عباســـی در 
پاســـخ به ســـؤالی که »فراینـــد عملیات 
تخریب در تهـــران از این بـــه بعد به چه 
صـــورت خواهد بـــود و چگونـــه می توان 
مطمئن شـــد که حوادثی مشـــابه، سر از 
این کوچـــه و آن خیابان در نیـــاورد؟« به 
نتیجه نهایی گـــزارش تحقیق و تفحص 
شـــورای شـــهر بســـنده کرده و می گوید 
کـــه انتشـــار آن می توانـــد بـــه خیلـــی از 
این ســـؤالات پاســـخ دهد. یکی از نکات 
مـــورد توجـــه در این گزارش اســـتفاده از 
مجریان دارای صلاحیت هنگام تخریب 
اســـت! »عباســـی به نکته مهم دیگری 
هـــم اشـــاره می کنـــد. او معتقد اســـت 
که پیمانـــکار هم بایـــد دارای صلاحیت 
لازم بـــرای اجـــرای عملیـــات باشـــد چرا 
کـــه در حادثه منطقه 19، ســـاختمان ها 
دســـت پیمانکار بـــوده اســـت. از طرفی 
در اغلب ســـاختمان ها بـــه علت حجم 
اندک پروژه، تخریب ها به صورت ســـنتی 
انجام می شـــود، اما وقتـــی کار در حجم 
گسترده باشـــد، تخریب ها باید با شکل 
متفاوت یعنـــی با حداکثـــر ایمنی انجام 

شود.«
بـــرای تخریـــب، ســـناریو کـــم   البتـــه 
نساخته اند! برخی به انفجار ساختمان 
پنـــاه می برند و عـــده ای هم به ســـیم و 
طناب متوســـل می شـــوند. بهانه شـــان 
هم بعداً جور می شـــود، »ناایمن ساخته 
بودنـــد، ناایمـــن خراب شـــد«! مســـأله 
اما فراتـــر از ایـــن توجیهات نـــه چندان 
قانع کننده اســـت. ســـاختمانی که غیر 
مجاز ســـاخته شـــده حتی اگر شـــبانه، 
حتـــی اگـــر به دســـت مافیـــا، بـــه خاطر 
بی تفاوتـــی یا تـــرک فعل نهادی اســـت 
که خودش هم ظاهراً در خواب شـــبانه 
بـــوده، وگرنـــه آجـــر روی آجر گذاشـــتن 
هـــم نمی توانـــد و نباید از دیـــد مأموران 
ناظرپنهـــان شـــود. عـــذر بدتـــر از گناه، 
اجرای عملیات تخریب اســـت که در روز 
روشـــن و با هماهنگی انجام می شـــود. 
چـــرا ضریب خطـــا در آن هم بالاســـت؟

چند سناریو برای ساخت سریال تکان دهنده از یک عملیات فنی        

ساخت ناایمن، تخریب ناایمن

 
»فاجعـــه  گذاشـــته اند  را  اســـمش   
خلازیـــر«، داســـتان ناتمـــام ســـریال 
تخریب هـــای اخیـــر ســـاختمانی کـــه 
فیلـــم آخر زمانی اش، در ســـطح شـــهر 
تهـــران اکـــران عمومـــی شـــد! فیلمی 
که براســـاس یـــک ســـناریوی از پیش 
تعییـــن شـــده بـــه نـــام »تخریب هـــای 
غیرمجـــاز محلـــه خلازیـــر و شـــهرک 
احمدیه« نوشـــته شـــده بـــود، اما آنچه 
توســـط عوامـــل شـــهرداری به عنـــوان 
بازیگـــران اصلـــی کنارهم چیده شـــد، 
یـــک دومینـــوی »ناایمنـــی« محض بود 
کـــه در چند دقیقـــه، جان 5 نفـــر را زیر 
آوار بی احتیاطی گرفت. فیلم منتشـــر 

شـــده در شـــبکه های اجتماعـــی را که 
نـــگاه می کنیـــد، باورتان نمی شـــود که 
بـــا یـــک داســـتان واقعـــی بیـــخ گوش 
پایتخـــت مواجهید... داســـتان واقعی 
از اجـــرای یک عملیات فنـــی و پیچیده 
که بـــا اســـتفاده از چند طناب و ســـیم 
بکســـل به دســـت نیروهای شـــهرداری 
درحـــال اجراســـت. اتفاقی کـــه البته با 
خســـارت های زیادی همراه بود. تلخ تر 
از این فاجعه، تکرار حادثه ای مشـــابه، 
اما با خســـارت کمتر به فاصله دو هفته 
بعـــد ازعملیـــات قبلـــی بود که نشـــان 
می داد ظاهراً کســـی از واقعه »خلازیر« 
عبرت نگرفته اســـت. چرا که همچنان 
ابزار کار، همان ســـیم و طناب است که 
به شـــیوه ای ابتدایـــی می خواهد دماغ 
یک ســـاختمان را با این هیبت و جلال 
به خاک بمالد! غافـــل از اینکه آنچه در 
نهایـــت بـــه خاک مالیده شـــد، شـــیوه 
اجـــرای عملیاتی بود که باعث تأســـف 
و تعجب شـــد... فیلم اول چندی بعد 

با واکنش شـــهردار تهران هـــم مواجه 
شـــد و تقطیـــع شـــدن بخش هایـــی از 
فیلم، دلیل نه چندان توجیه کننده ای 
بود کـــه از زبـــان علیرضا زاکانـــی اعلام 
شـــد... جالب اینکه همان زمان برخی 
رســـانه ها دســـت به دامان ویدیوهایی 
شـــدند کـــه تخریـــب ســـاختمان های 
بـــا  را  تهـــران  30 متـــری  حداکثـــری 
برج هـــای 116 متـــری آلمـــان مقایســـه 
و  از صحت ســـنجی  غ  فـــار می کـــرد. 
تحلیل مهندســـی هر دو ســـاختمان، 
آنچه در هر دو فیلم به چشـــم مخاطب 
عادی، جلب توجه می کرد، تخریب دو 
ساختمان به شیوه کاملاً متفاوت بود. 
در یکی از فیلم ها)آلمان(، ســـاختمان 
بـــدون کمتریـــن خســـارت بـــه پایین 
فـــرو می ریخـــت و امـــا در فیلـــم دوم، 
ایـــن ســـاختمان اول بود که به شـــکل 
دومینـــووار بـــه روی ســـاختمان های 
اگـــر  کنـــاری غـــش می کـــرد. حتـــی 
مهندس فنـــی هم نباشـــید و به عنوان 

یک شـــهروند معمولی، هر دو فیلم را با 
هم مقایســـه کنید، به خوبی می توانید 
شـــیوه تخریب اصولی را حدس بزنید! 
موضـــوع ایـــن گـــزارش البته تشـــریح 
اتفاقـــی که با 5 فوتـــی، 15 مـــرداد 1402 
را بـــرای خیلی هایمان به یـــک روز»غیر 
معمولی تلخ« تبدیل کرد، نیســـت. در 
این گزارش حتی قرار نیســـت به دنبال 
مقصر یـــا مقصرانی باشـــیم کـــه احیاناً 
تـــا چند وقت دیگـــر به عنـــوان »نتیجه 
نهایـــی بررســـی گـــزارش خلازیـــر« در 
چنـــد ده و یـــا شـــاید هـــم چنـــد صـــد 
برگ ســـر از میز شـــورای شـــهری ها در 
می آورنـــد. حتـــی نبش قبـــر حادثه ای 
که عملیات نجاتش 25 ســـاعت طول 
کشـــید هـــم نمی توانـــد ذره ای از غم و 
انـــدوه بازماندگان ایـــن فاجعه کم کند. 
این گزارش صرفاً می خواهد با بررســـی 
عملیـــات جدی به نـــام »تخریـــب« به 
ایـــن ســـؤال مهم پاســـخ دهد کـــه چرا 
»تخریـــب« به اندازه »ســـاخت و ســـاز« 

حمیده امینی فرد
گزارش نویس

گزارش

جدی گرفته نمی شـــود؟ اگرچه ممکن 
اســـت بگویید مگر ساخت و ساز جدی 

گرفته می شـــود؟
مهندس دارای صلاحیت 

می خواهیم
برخـــی کارشناســـان شـــهری معتقدند 
که عملیـــات تخریب اتفاقـــاً هزینه برتر 
از عملیات »ساخت« اســـت، اما چون 
در ذهن مـــا تخریب بـــا از »بین رفتن« 
برابـــری می کنـــد، برایمـــان چنـــدان 
خوشایند نیســـت. برخی از سازنده ها 
حتی هزینه کـــردن بـــرای تخریب فنی 
را به چند بیـــل و کلنـــگ و کارگر حواله 
می دهنـــد و هرجا هم کـــه کار بیخ پیدا 
کـــرد، از صحنه جرم به شـــکلی ناپدید 
می شـــوند کـــه گویـــی از اول نبوده اند! 
در حالـــی کـــه عملیـــات تخریـــب چه 
در ســـاختمان های مجـــاز و چـــه در 
ســـاختمان غیرمجاز که موضوع اصلی 
بســـیاری از عملیات هـــای فنی اســـت، 
دارای اصـــول و استانداردهایی ســـت 
که ظاهـــراً کمتـــر جایی جـــدی گرفته 
می شـــود و البتـــه از دیـــدگاه بســـیاری 
از کارشناســـان، فرایندهـــای عملیـــات 
ســـاخت مثل دریافت پروانـــه، نظارت 
نظـــام مهندســـی و وجـــود مجریـــان 
ذی صـــلاح باید کـــم و بیـــش در فرایند 
تخریـــب هـــم بـــه کار گرفتـــه شـــود. به 
عبارتـــی تخریـــب هـــم بایـــد از طریق 
روش های فنـــی و اصولی انجام شـــود. 
فاجعـــه بارتـــر اینکـــه، حادثـــه ای مثل 
»خلازیـــر« چـــه در ســـاخت و چـــه در 
تخریـــب فاقد هر دو اصل بوده اســـت! 
ایـــن اســـتانداردها البته موضـــوع مورد 
و  مناقشـــه میـــان نظـــام مهندســـی 
شـــهرداری هم اســـت. نظام مهندسی 
بارها اعـــلام کرده اســـت که صلاحیت 
تخریب باید به تأیید رســـیده و عملیات 
با حضور مهندســـان انجام شود. آن ها 
حتـــی طـــی درخواســـتی از وزارت راه و 
شهرســـازی خواســـته تـــا »صلاحیـــت 
تخریـــب« در ساختمان ســـازی تعریف 
شـــده و عملیـــات تخریب هـــم بدون 
حضـــور مهندســـان دارای صلاحیـــت 
انجام نشود. شـــهرداری هم از آن طرف 
بارهـــا گفته که نظـــام مهندســـی باید 
پـــای کار میـــدان باشـــد، امـــا موضوع 
اینجاســـت که بســـاز و بندازهـــا نه تنها 
در هنـــگام طراحـــی، اجـــرا و ســـاخت 
تخریـــب  زمـــان  در  کـــه  ســـاختمان 
هـــم اساســـاً نکتـــه ای بـــه نـــام حضور 
»مهنـــدس دارای صلاحیـــت« را جدی 
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