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به‌طورکلـــی اســـتعمارگری را به چهار 
گـــروه تقســـیم می‌کننـــد؛ اســـتعمار 
کهنه، استعمار نو، اســـتعمار فرانو و 
استعمار سایبری که معمولاً مشترک 
اســـت و نوع انگلیســـی، فرانسوی و 
امریکایـــی آن تفـــاوت زیـــادی ندارد؛ 
امـــا بعضی‌اوقـــات هرکـــدام از اینها 
نـــوع خـــود هـــم ویژگی‌هایـــی  در 
دارنـــد؛ مثـــاً انگلیســـی‌ها بـــه یک 
نـــوع و فرانســـوی‌ها نوعـــی دیگـــر و 
امریکایی‌هـــا هـــم یـــک نـــوع دیگر. 
این ســـه نوع اشـــتراکاتی دارنـــد و در 
آنها اســـتعمارگر می‌خواهـــد تصرف 
کنـــد، امـــا تصـــرف بـــه شـــکل‌های 
مختلف اســـت و می‌خواهند سلطه 
داشـــته باشـــند و منطقه نفوذ خود را 
حـــوزه فکری، اقتصـــادی و اجتماعی 

بین‌الملـــل تعییـــن می‌کننـــد.
ایـــن سیاســـت‌های اســـتعماری در 
کشـــورهای مختلف ممکن است در 
هر منطقه‌ای شـــکل متفاوتی داشته 
باشـــد، مثـــاً اســـتعمار در امریکای 
لاتین به‌خاطـــر ویژگی‌هـــای آن نوع 
خاص خـــودش را دارد و کشـــورهای 
امریـــکای لاتیـــن مثـــل نیکاراگوئـــه، 
کوبـــا، ونزوئـــا و حتـــی برزیـــل بـــا 
یکدیگـــر ســـنخیت‌هایی دارنـــد. در 
آفریقا اســـتعمار شـــکل دیگری دارد. 
اســـتعمار آفریقایی‌ها مـــدل دیگری 
اســـت و از آنهـــا بهره‌کشـــی‌هایی از 
نـــوع بـــرده‌داری و نیـــروی کار شـــده 

. ست ا

  رهبر انقلاب در 
بخشی از پیام به حجاج 

بیت‌الله‌الحرام نیز به 
تجربه تلخ مهندسی 

سیاسی در سرزمین‌های 
غرب آسیا به دست 

دولت‌های غربی پس 
از جنگ جهانی اول 

اشاره کردند. این تجربه 
تلخ دقیقاً چه بود و چرا 
دولت‌های غربی پس 
از جنگ جهانی اول به 
فکر این افتادند که در 

کشورهای غرب آسیا 
مهندسی سیاسی انجام 

دهند؟

آثار اســـتعمار در غرب آسیا، به شکل 
دیگری نمایان می‌شـــود. استعمار در 
کشورهای مختلف منطقه اشتراکاتی 
دارد؛ ولـــی در اینجـــا بیشـــتر منطقه 
اعم از عربی، ترکی و ایرانی‌اســـامی 
اســـت. اینکـــه رهبـــر انقـــاب اســـم 
غرب آســـیا را برای پیام حـــج آوردند، 
پیـــام مســـلمان‌ها در حـــج اســـت و 
بیشـــتر در  سرنوشـــت مســـلمانان 
ایـــن منطقـــه رقـــم می‌خـــورد؛ البته 
مســـلمانان اروپایـــی و آفریقایی هم 
داریـــم؛ ولی نســـبت به مســـلمانان 
غرب آســـیا کمترند؛ لـــذا این تجربه 
مهم اســـت و این مقدمـــه لازم بود.

 مســـلمانان از فجایعی که اســـتعمار 
برایشـــان رقـــم زده آگاهـــی لازمی که 
بایـــد از نظـــر تاریخـــی، اجتماعـــی و 
سیاســـی داشـــته باشـــند، ندارنـــد. 
ســـال‌های  پیام‌هـــای  در  رهبـــری 
اخیرشـــان می‌خواهنـــد مـــدام این 
آگاهی را بیشـــتر کنند. فقط در پیام 
حـــج نیســـت و بـــه مناســـبت‌های 
مختلف در قضایای بیداری اســـامی 
این مســـأله به چشـــم می‌خـــورد. آن 
آگاهی و رشـــدی که باید کشـــورهای 
عربـــی داشـــته باشـــند و حتـــی تـــا 
حـــدودی در منطقـــه شـــبه‌قاره و در 
خـــود ایـــران دائم بایـــد رشـــد کند، 
مطالعه کنند، اســـناد منتشـــر شود، 
ســـمینارهای مختلف برگزار شـــده و 
دانشـــمندان و علما در آنها شـــرکت 
کنند تا ابعاد اســـتعمار معلوم شود. 
فلســـطینی‌ها به‌خاطـــر ظلمـــی کـــه 
می‌کننـــد،  آنهـــا  بـــه  اســـرائیلی‌ها 
آگاهی نســـبتاً خوبی دربـــاره جریان 
صهیونیســـم دارند؛ چـــون درگیر آن 

. هستند
 اینکـــه رهبـــر انقـــاب دربـــاره ایـــن 
منطقه فرمودنـــد و به تلخی از آن یاد 
کردند، باید اول مشـــخص شود این 
تلخی هم تلخی ذات اســـتعمار است 
و هـــم تلخـــی تاریخ و وقایعـــی که در 
این منطقـــه رخ داده که نزدیک‌ترین 
آن اضمحـــال امپراطـــوری عثمانی 

. ست ا
 در جنـــگ جهانـــی اول، عثمانی‌هـــا 
همراه آلمان‌هـــا در یک طرف بودند 
و شکســـتی که خوردند، باعث شـــد 

بـــه علت بیمـــاری قبلـــی امپراطوری 
عثمانی و فروپاشی بیرونی و درونی، 
مناطقی را که در زیر سلطه داشتند، 
نتواننـــد نگـــه دارنـــد. همچنین یک 
می‌گفـــت  کـــه  غـــرب‌زده  جریـــان 
خلافـــت اســـامی را نمی‌خواهـــد؛ 
یعنی همین جریان ناسیونالیســـتی 
آتاتـــورک بـــر ســـر کار آمد کـــه باعث 

تجزیه عثمانی شـــد.
 حـــوزه عثمانـــی یـــک حـــوزه قابـــل 
بررســـی اســـت؛ یعنی هم فروپاشی 
آن و هـــم اینکـــه ایـــن میـــراث بیـــن 
فرانســـوی‌ها و انگلیســـی‌ها تقسیم 
شـــد و بـــا قراردادهـــای مختلفی که 
پنهانی بســـته شدند، ســـهم هریک 
جـــدا شـــد. یکـــی از تلاش‌هایی که 
بـــرای ایـــن کار کردند جنـــگ عربی- 
ترکـــی در میـــان عثمانی‌ها بـــود که 
برخی‌هـــا را بـــه نـــام عـــرب تحریک 

می‌کردنـــد.
 در همیـــن جنگ هم یکی از ضرباتی 
کـــه عثمانـــی خـــورد از نهضت‌هـــای 
ناسیونالیســـتی عرب بود، البته خود 
عثمانی‌هـــا هم مقصـــر بودند، چون 
زورگـــو بودنـــد و قلـــدری می‌کردند. 
اما همیشـــه زمینه‌های داخلی باعث 
می‌شـــود که خارجی‌ها سوءاستفاده 
کننـــد. اســـنادی که به دســـت آمده 
نشـــان می‌دهـــد خارجی‌هـــا در این 
تحریـــکات دســـت‌اندرکار بودنـــد. 
کشـــورهایی که از هم پاشـــیدند و از 
عثمانی جدا شـــدند برای خود ظاهراً 
بـــا جنبش‌هـــای ملی یک اســـتقلال 
را دنبـــال می‌کردنـــد؛ مصـــر، اردن، 

ســـوریه، عراق و لبنان.
ر  بســـیا یی‌هـــا  ا جد یـــن  ا د  خـــو  
یعنـــی   ، ســـت ا یـــب  غر عجیب‌و
مرزهای این کشـــورهای جداشـــده را 
هم اســـتعمارگران تعییـــن کردند که 

هـــر کشـــور تـــا کجا باشـــد.
 اینکه گفته می‌شـــود یک پروژه بوده 
و به‌صـــورت تحمیلـــی انجـــام شـــده 
درست اســـت. یعنی کســـی از مردم 
و دولـــت عثمانـــی و جنبش‌هـــای 
ملی نظر نخواســـت و وقتی حمایت 
دادنـــد  دســـت  ز  ا ا  ر عثمانی‌هـــا 
و مرکزیـــت کـــه از دســـت رفـــت، با 
ناسیونالیســـم هم نتوانستند منافع 

ملی‌شـــان را حفـــظ کنند.
اراده  بـــرای  رگ  بـــز قدرت‌هـــای   
قائـــل  ارزشـــی  چنـــدان  ملت‌هـــا 
را می‌کننـــد،  نیســـتند و کار خـــود 

بنابرایـــن خاندان‌هایی کـــه در اردن 
و عربســـتان و بعداً در عـــراق روی کار 
آوردند و کودتاهایی که پشت‌ســـرهم 
ضد ایـــن خاندان‌ها می‌شـــد، تاریخ 
غم‌انگیـــزی دارد کـــه بیشـــتر ثبات و 
صلح ایـــن کشـــورها را از بیـــن برد و 
از دل ایـــن ناامنـــی و اختـــاف رژیم 
صهیونیســـتی درآمد؛ یعنی وقتی به 
نقشـــه کلی نگاه می‌کنید، مشـــخص 
می‌شـــود کـــه همه ایـــن قضایـــا باید 
می‌شـــد تـــا در ایـــن میـــان چیـــزی 
برای اســـرائیل، یهود و صهیونیســـم 
بین‌الملـــل درســـت شـــود که شـــد؛ 

این قصـــه تلخی اســـت.

  سهم کدام یک از 
کشورهای اروپایی در این 

ماجرا بیشتر بود؟

 مســـلماً همیشـــه ســـهم انگلیـــس 
و  کشورهاســـت  بقیـــه  ز  ا بیشـــتر 
فرانســـه هـــم منافع خود را داشـــت، 
اما آلمان کمتر بوده اســـت. اسپانیا 
و پرتغـــال اســـتعمارهای قدیم‌انـــد 
و اســـتعمار اســـپانیایی و پرتغالـــی 
بیشـــتر در امریـــکای لاتین اســـت و 
چنـــدان در منطقه غرب آســـیا نفوذ 
نداشـــتند، البتـــه در جزیـــره هرمز، 
قلعـــه پرتغالی‌هـــا را داریـــم؛ ولـــی 
هیچ‌وقت در حـــدی نبوده‌اند که در 
دوره صفویـــه بتوانند ما را مســـتعمره 
کننـــد. یک قـــدرت دریایی داشـــتند 
و بـــا این قـــدرت دریایـــی جاهایی را 
تصـــرف می‌کردند. نفوذی داشـــتند 
کـــه بعـــداً بـــا سیاســـتی کـــه مرحوم 
امام‌قلی‌خان و شـــاه‌عباس داشتند 
با کشـــتی‌های طـــرف مقابـــل یعنی 
انگلیســـی‌ها آنهـــا را بیـــرون کردند 
و هیچ‌وقـــت در منطقـــه مـــا ردپـــای 

نداشتند.  ســـنگینی 
جایگزیـــن آنهـــا یعنـــی قدرت‌هـــای 
بعدی اســـتعمار انگلیس و فرانســـه 
ی  گی‌هـــا یژ و طـــر  به‌خا  . نـــد د بو
اســـتعمار و جهانی بودنـــش نیروی 
دریایـــی برای اســـتعمارگران بســـیار 
مهم بـــود و لذا در قضایای اســـتعمار 
بـــود.  دریایـــی  جنگ‌هـــا  بیشـــتر 
پـــس از جنـــگ جهانـــی دوم قدرت 
اســـتعماری انگلیس رو به افول رفت 
و امریکایی‌هـــا جای آنهـــا را گرفتند. 
فلذا منافـــع انگلیـــس در دل منافع 

امریـــکا تأمین شـــد.

بعد از جنگ جهانی دوم، 
دولت‌های غربی در 

منطقه غرب آسیا چگونه 
عمل کردند و چه نتایجی 

به بار آوردند؟

رهبر انقـــاب به بحث نظـــم جهانی 
اشـــاره کردنـــد. نظم جهانـــی کتابی 
اســـت که آقای کیســـینجر نوشـــته و 
کتاب خوبی است که پر از اطلاعات 
اســـت. در ایـــن کتـــاب از عهدنامـــه 
وســـتفالی ۱۶۴۸ صحبـــت می‌کنـــد 
کـــه ایـــن عهدنامـــه نظم جهانـــی را 
تاکنون عهده‌دار بوده اســـت. با این 
پیمان، دنیا بین کشـــورهای اروپایی 
و قدرت‌هـــای بـــزرگ تقســـیم شـــد. 
پس از انقلاب فرانســـه، فرانسوی‌ها 
ســـهم بیشـــتری می‌خواســـتند و در 
جاهایی کـــه بیـــن اروپایی‌ها جنگ 
می‌شـــد، مثـــل جنـــگ جهانـــی اول 
و دوم وقتـــی اســـت کـــه قدرت‌های 
درجه دوم در وســـتفالی مثل آلمان 
می‌خواســـتند درجه اول شـــوند. در 
آنجـــا توازن به هم می‌خـــورد و جنگ 
می‌شـــد. خصلـــت پســـت اروپایـــی 
این اســـت که معضـــات خـــود را به 
بقیـــه کشـــورها صـــادر می‌کننـــد و 
فقـــر، فلاکـــت و اختلافاتشـــان را بر 
ســـر دیگـــران خالی می‌کننـــد؛ یعنی 
معمـــولاً دعواهایشـــان به بقیـــه دنیا 
کشـــیده می‌شـــود. زیـــرا می‌خواهند 
خودشان کمتر آســـیب ببینند، ولی 
بـــا پدیـــده جهانـــی کمونیســـم هم 
وســـتفالی از بیـــن نرفـــت و تزارها و 
حتـــی قدرت چیـــن هم نتوانســـتند 

آن را از بیـــن ببرند.
 آقای کیسینجر در این کتاب معتقد 
اســـت بـــا پیـــروزی انقلاب اســـامی 
وســـتفالی  نظـــم  اولین‌بـــار  بـــرای 
به‌طورجـــدی بـــه چالـــش کشـــیده  
شـــده اســـت. این یـــک اســـتراتژی 
برجســـته اســـت، زیرا ظرفیتی را در 
انقـــاب اســـامی می‌بیند کـــه برای 
نظـــم جهانی چالش‌برانگیز اســـت. 
اما چـــون اینهـــا غربی بـــوده و روی 
جریان‌هـــای جهـــان اســـام مثـــل 
شیعه، سنی، بنیادگرایی و اصلاحات 
چندان عمیق نیســـتند گاهی اوقات 
آنهـــا را بـــا هـــم اشـــتباه می‌گیرنـــد. 
در ایـــن کتـــاب هـــم می‌بینیـــم کـــه 
نویســـنده ایـــن روش‌هـــا را بـــا هـــم 
اشتباه گرفته اســـت، اما اصل قضیه 
این اســـت که انقلاب اسلامی نظمی 
کـــه اســـتعمارگران بویـــژه در غـــرب 
آســـیا بعـــد از جنـــگ جهانـــی برای 
عثمانـــی بـــه ارث گذاشـــته بودنـــد 
اصلاً قبول نـــدارد، هر چنـــد میراث 
عثمانی‌هـــا به ما ربطی نـــدارد، چون 
ما نه جزو حـــوزه عثمانی بودیم و نه 
ضد و نه طرفـــدارش بودیم. افرادی 
مثل مرحوم ســـیدجمال بـــه دنبال 
ایـــن بودنـــد کـــه اتحـــاد نیم‌بنـــدی 
بیـــن ایـــران و عثمانی درســـت کنند 
کـــه نشـــد، چـــون اگـــر می‌شـــد بعد 
از فروپاشـــی عثمانـــی ممکـــن بـــود 
ترکش‌هـــای ایـــن فروپاشـــی بـــه ما 

هـــم بخورد.
بـــه  یـــل  ما هـــم  دینـــی  علمـــای   
ایـــن وحـــدت نبودنـــد، زیـــرا تصور 
می‌کردنـــد اتحـــاد بین مســـلمانان 
بـــا  اتحـــاد  و  اســـت  مســـأله  یـــک 
عثمانـــی یـــک مســـأله دیگر اســـت 
افـــول  و خـــود عثمانـــی در حـــال 
بـــود. دو ســـه دهـــه بعـــد از اینکـــه 
نظریه اتحاد اســـامی ســـید جمال 
مطرح شـــد، عثمانـــی از بین رفت. 
ولـــی ایـــران ضربه‌ای نخـــورد، چون 
ایران جـــزو حوزه عثمانـــی نبود و با 
عثمانی اتحـــادی هم نداشـــت. اما 
تمام منطقه اســـامی کـــه در حوزه 
خلافـــت عثمانی قـــرار داشـــتند در 
ایـــن قضیـــه دچـــار تحول شـــدند.

در آن زمان واکنش 
سران کشورهای عربی به 
فروپاشی عثمانی چه بود؟

ســـران مناطق عربی فکـــر می‌کردند 
برنـــده ماجـــرا شـــده‌اند و از ســـلطه 
پیـــدا  نجـــات  عثمانـــی  ترک‌هـــای 
کرده‌انـــد و مســـتقل شـــده‌اند بـــه 
ی  تقســـیم‌بند یـــن  ا ر  د شـــکلی 
اروپایـــی فرانســـوی قـــرار گرفتنـــد و 
همیـــن  ســـایکس-پیکو  قـــرارداد 
نیـــا  د کـــه  ســـت  ی‌ها تقسیم‌بند
را قســـمت کـــرده و بـــا هـــم مذاکره 
می‌کننـــد که ظاهـــر قضیـــه را حفظ 
کننـــد، ولـــی در باطـــن ســـوریه یـــا 
لبنـــان ســـهم فرانســـوی‌ها و عـــراق 
ســـهم انگلیســـی‌ها شد. اســـرائیل 
هم درســـت شـــد و در منطقه جایی 
برایـــش بـــاز کردنـــد تـــا یهودی‌هـــا 
را بیاورنـــد. معلـــوم اســـت کـــه ایـــن 
رویدادها روندی طبیعی نداشـــتند.
 کتـــاب صلحی کـــه همـــه صلح‌ها را 
بـــر بـــاد داد که رهبـــری بـــر آن تأکید 
داشـــتند در همیـــن مقطع اســـت و 
نـــکات خوبـــی دارد. ایـــن کتـــاب در 
زمینه فروپاشی عثمانی اسناد زیادی 
دارد. اکنـــون ایـــن درس بزرگی برای 
مســـلمانان اســـت کـــه بداننـــد هم 
اختلافـــات سیاســـی و هم مســـائل 
نژادپرســـتانه و برتری‌هـــای قومیتی 
را کنـــار بگذارند و بـــه منفعت جهان 
اســـام فکر کننـــد. ایـــن روح کلام و 

توصیه‌هـــای رهبـــر انقلاب اســـت.

  فرایندی که تا امروز 
پیش‌آمده مربوط به نظمی 
بود که دولت‌های اروپایی 
و غربی به دنبال آن بودند. 
اکنون رهبر انقلاب بر نظم 

جدید تأکید می‌کنند. 
مختصات نظم جدیدی که 
رهبری بر آن تأکید می‌کنند 

و شرایطی که الان وجود 
دارد چیست و تفاوت آن 
با نظمی که اروپایی‌ها از 
وستفالی و پس از جنگ 

جهانی اول و دوم به دنبال 
آن بودند، چیست؟

در نظـــم وســـتفالی، آقایی و ســـروری 
بـــه  کـــه  یی‌هاســـت  پا و ر ا ی  بـــرا
امریکایی‌ها رسیده و این سروری را در 
ذیل امریکا تعریف می‌کنند و هژمونی 
امریکایی قـــدرت اروپایی را نیز تأمین 
می‌کنـــد. هرچند کســـی مثـــل ژنرال 
دوگل قبول نکرد و خواســـت خودش 
ســـاز ناکوکـــی با امریـــکا را بزنـــد، ولی 
اروپای فعلـــی چیزی بیـــش از امریکا 
نیست. یعنی نظم جهانی دنباله‌روی 
امریکاســـت و اســـتقلالی نـــدارد کـــه 
بخواهد نظم جدید وستفالی را دوباره 

از اول بسازد.
 اروپـــا دیگـــر در اندازه‌ای نیســـت که 
بتوانـــد در جهان حکومـــت کند و نه 
قدرت اقتصادی، نـــه قدرت نظامی و 
نه فرهنگی آن را دارد. امریکاست که 
دارای بیشـــترین نیـــرو و قدرت ملی 
و بین‌المللـــی اســـت و تأمین منافع 
اروپا بیشـــتر از آن طرف اســـت. این 
نظم، نظم ما نیســـت و نظم اروپایی 
اســـت، ولی خصلـــت اروپایی‌ها این 
اســـت که مطالب خود را بین‌المللی 
می‌کننـــد. عثمانی‌هـــا مانع بـــوده و 
دنبالـــه‌روی اروپا نبودنـــد یا مدت‌ها 
کمونیســـت‌ها زیـــر بـــار ایـــن نظـــم 
نمی‌رفتنـــد، البتـــه هیچ‌وقـــت برای 
آنهـــا خطـــری نبـــود؛ چون روســـیه 
هـــم در ایـــن نظـــم جایـــگاه خـــاص 
خود را داشـــت. کشـــورهای اسلامی 
در ایـــن نظـــم جایگاهی نداشـــتند، 
درصورتی‌که هـــم از نظر تعداد، هم از 
نظر منابع نفتـــی و هم از نظر قدرت، 

نیـــروی بزرگی می‌شـــوند و فقط یک 
هویت کـــم دارند.

 انقـــاب اســـامی ایـــن هویـــت را به 
کشورهای اســـامی داده و هم منابع 
نفتی خوب، هـــم بازارهـــای خوب و 
هـــم جمعیت خوبـــی دارنـــد و همه 
اینها قدرت اســـت. در مسأله اهانت 
به قرآن وقتی کشـــورهای مســـلمان 
اعتراض کردند ســـوئد عقب‌نشینی 
کرد، درحالی‌کـــه قبلاً می‌گفت آزادی 
فـــان و بعـــداً که دیـــد باید بـــا ده‌ها 
کشـــور و میلیون‌هـــا نفـــر دربیفتد، 
زود عذرخواهی و عقب‌نشـــینی کرد.

این نظم جدیدی که باید 
برای آن تلاش کنیم چه 

مختصاتی دارد؟

در نظم جدیدی که انقلاب اســـامی 
می‌خواهـــد، نظـــم قبلی و ســـیادت 
غربی و اروپایی وجـــود ندارد و علت 
آن ایـــن اســـت کـــه ســـیادت تمدن 
غرب دیگر مطرح نیست، چون این 
نظم از یک طرف به بعد از رنســـانس 
و بعـــد از انقلاب فرانســـه برمی‌گردد 
کـــه تمـــدن غربـــی تنها تمـــدن برتر 
جهـــان بـــود. انقـــاب اســـامی این 
امـــر را قبـــول نـــدارد و وقتـــی ایـــن را 
قبـــول نمی‌کنـــد، طبعاً نظـــم خود را 
خواهد داشـــت. کشـــورهای اسلامی 
به این ســـطح از آگاهی رسیده‌اند که 
برتری‌جویـــی تمدن غربـــی را قبول 

نداشـــته باشند.
 معلوم اســـت که علما یا روشنفکران 
بســـیاری از کشـــورهای اســـامی بـــه 
ایـــن نقطـــه نرســـیده‌اند کـــه بایـــد 
برســـند و مـــردم عـــادی هـــم زندگی 
خود را می‌کنند و عبـــادت می‌کنند. 
بایـــد این آگاهـــی داده شـــود. انقلاب 
اســـامی این آگاهـــی را می‌دهـــد اما 
نمی‌خواهنـــد ندای انقلاب اســـامی 
شـــنیده شـــود. بـــا تقویـــت جریـــان 
تکفیـــری یـــا بـــا ایجـــاد جریان‌هـــای 
ی  یی‌هـــا ا قه‌گر فر یـــا  ســـکولار 
نژادپرســـتانه عـــرب، ایرانـــی و تـــرک 
نمی‌گذارنـــد ایـــن نـــدا درســـت بـــه 
کشورهای اســـامی برســـد و شنیده 
شـــود؛ اما بحث اصلی اینجاســـت که 
بـــا این نظم اســـامی بـــرای اولین‌بار 
کشـــورهای غرب آسیا در نظم جهانی 
نمی‌تواننـــد بی‌طرف باشـــند و حتماً 
بایـــد دیده شـــوند؛ برای مثـــال نظام 
حاکم بر عربستان اگر شیرهای نفت 
خود را بـــه روی غرب ببندد، می‌بینید 
که طلا و دلار به چه سرنوشـــتی دچار 
می‌شـــوند و چـــه بحرانـــی در اروپـــا و 
امریـــکا ایجـــاد می‌شـــود!؟ مـــا مهـــم 
هســـتیم و این‌طور نیســـت کـــه آنها 

به مـــا محتاج نباشـــند.
 غربی‌هـــا در بســـیاری از مـــوارد بـــه 
کشـــورهای اســـامی نیازمندند و به 
همین دلیل بســـیار در ایـــن منطقه 
دخالـــت می‌کننـــد و برایشـــان مهم 
اســـت، بنابرایـــن بحریـــن و یمـــن را 
رهـــا نمی‌کننـــد و هزینـــه می‌دهند. 
حاضرند بکشـــند و کار کنند. به این 
دلیل ۲۰ سال برای افغانستان هزینه 
دادنـــد تـــا در سرنوشتشـــان دخیل 
شـــوند. ایـــن قـــدر انتفـــاع حاصـــل 
می‌کننـــد که حاضر نیســـتند کســـی 
را در قدرت ســـهیم کننـــد و این نگاه 
برتـــری تمدنی اســـت که نســـبت به 
غیـــر خود دارنـــد و بقیه را پســـت‌تر و 
پایین‌تـــر از خـــود می‌داننـــد. انقلاب 
اســـامی زیر بار ایـــن نـــگاه نمی‌رود 
و مهم‌تریـــن پیـــام انقـــاب همیـــن 
اســـت که به مســـلمانان این هویت 
و شـــخصیت را بدهد کـــه »اگر مؤمن 
باشـــید بالاتریـــد«. این پیامی اســـت 
که در بطـــن خودش نظـــم جدیدی 
دارد کـــه با نظـــم جهانی چنـــد قرنی 

مقابلـــه می‌کند.

گفت و گو

نگاهی به تاریخچه استعمارگری غربی‌ها در جهان

رهبـــر انقـــاب در دیدار مبلغـــان و طـــاب حوزه‌های علمیه با اشـــاره به ســـوابق 
اســـتعمارگری جبهـــه لیبـــرال دموکراســـی تأکیـــد کردنـــد: »یـــک جبهـــه، جبهه 
دروغ‌گویی اســـت که خودش را »لیبرال‌دموکراســـی« نام‌گذاری کـــرده، در حالی 
که نـــه لیبرال اســـت، نه دموکـــرات؛ بـــه دروغ می‌گویـــد لیبرال‌دموکراســـی. اگر 
شـــما لیبرال هســـتید، چرا اســـتعمار کردید؟ اســـتعمار ســـنتی قدیم و استعمار 
جدیـــد و اســـتعمار فراجدید و فرانو. شـــما چطور لیبرالی هســـتید، آزادی‌خواهی 
هســـتید، آزاداندیشـــی هســـتید کـــه مثلاً یـــک ملـــت چندمیلیونی مثـــل هند را 

ســـال‌های متمادی، بیش از صد ســـال، اســـتعمار می‌کنید، در تصـــرف خودتان 
نگـــه می‌دارید، همـــه دارایی‌هایـــش را از او بیرون می‌کشـــید، تبدیلش می‌کنید 

به یک ملـــت فقیـــر؟« ۱۴۰۲/۰۴/21
دخالـــت اســـتعمارگران در منطقه غرب آســـیا نیـــز در پیام امســـال رهبر انقلاب 
بـــه حجاج بیت‌الله‌الحـــرام مورد توجـــه قرار گرفته بـــود و رهبر انقـــاب آن‌ را یک 
تجربه تلخ »مهندسی سیاسی و ســـرزمینی غرب آسیا به دست دولت‌های غربی 
پـــس از جنگ جهانی اول« نامیـــده بودند؛ تجربه‌ای که بایـــد از آن درس گرفت.
رســـانه KHAMENEI.IR بـــه همیـــن مناســـبت در گفت‌وگو با دکتر موســـی 
نجفی، اســـتاد و رئیس پژوهشـــگاه علوم انســـانی و مطالعات فرهنگی به بررسی 
تاریخچه اســـتعمارگری غربی‌ها در جهان و بویژه در منطقه غرب آســـیا پرداخته 

. ست ا

ـــرش بـ

غربی‌ها در بسیاری از موارد به کشورهای اسلامی نیازمندند و به همین 
دلیل بسیار در این منطقه دخالت می‌کنند و برایشان مهم است، 
بنابراین بحرین و یمن را رها نمی‌کنند و هزینه می‌دهند. حاضرند 

بکشند و کار کنند. به این دلیل ۲۰ سال برای افغانستان هزینه دادند تا 
در سرنوشتشان دخیل شوند. این قدر انتفاع حاصل می‌کنند که حاضر 
نیستند کسی را در قدرت سهیم کنند و این نگاه برتری تمدنی است که 

نسبت به غیر خود دارند و بقیه را پست‌تر و پایین‌تر از خود می‌دانند. 
انقلاب اسلامی زیر بار این نگاه نمی‌رود و مهم‌ترین پیام انقلاب همین 

است که به مسلمانان این هویت و شخصیت را بدهد که »اگر مؤمن 
باشید بالاترید«. این پیامی است که در بطن خودش نظم جدیدی دارد 

که با نظم جهانی چند قرنی مقابله می‌کند

خصلت 
پست اروپایی 

این است 
که معضلات 

خود را به بقیه 
کشورها صادر 

می‌کنند و 
فقر، فلاکت و 
اختلافاتشان 

را بر سر 
دیگران خالی 

می‌کنند؛ 
یعنی معمولاً 

دعواهایشان 
به بقیه دنیا 

کشیده 
می‌شود
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