
چرا غرب، مقصر بحــــــــــــــــران اوکراین است

براســاس منطق حاکم بر غــرب، بحران اوکراین 
دلیلــی جــز تهاجــم روســیه نــدارد و »ولادیمیــر 
پوتیــن«، رئیس جمهور روســیه بــا الحاق کریمه 
درصــدد احیــای دوبــاره اتحاد جماهیر شــوروی 
است و ممکن اســت بتدریج نه تنها بخش های 
دیگــر اوکرایــن کــه حتــی بســیاری از کشــورهای 

اروپای شرقی را نیز بخواهد.
اما این محاســبات اشتباه است: امریکا و شرکای 
اروپایی اش، مسئولان بزرگ این بحران به شمار 
می  روند و اســاس آن از تفکر بسط ناتو به عنوان 
هســته اصلــی اســتراتژی خــارج کــردن اوکراین 
از دایــره حاکمیتــی روســیه و ادغــام آن در غرب 
نشــأت می  گیرد. همزمان پیشروی اتحادیه اروپا 
در شــرق و حمایــت غــرب از جنبش های حامی 
دموکراســی در اوکرایــن کــه بــا انقــاب نارنجــی 
ســال 2004 آغاز شد نیز اهمیت بسیاری داشت. 
مخالفت رهبران روسیه با گسترش ناتو از اواسط 
دهــه 90 تاکنــون تــداوم دارد و آنهــا بــه وضــوح 
اعــام کرده اند که هرگز بدل شــدن همســایگان 
مهم شان به ســنگر غرب را تاب نخواهند آورد و 
در واقــع الحاق کریمه نیز پس از برکناری دولت 
حامی روسیه از اوکراین، پاسخی بود که پوتین با 
نگرانی از بدل شدن این منطقه به پایگاه دریایی 
ناتــو داده بــود. امــا غافلگیری نخبگان سیاســی 
امریکا و اروپا از وقایع تنها به دلیل اجرای نسخه 
نم کشــیده آنها از سیاســت بین الملل اســت که 

تطابقی با قرن 21 ندارد.
رهبــران اروپــا و امریــکا بــرای تبدیــل اوکراین به 
پایــگاه خــود در مرزهــای روســیه دچــار اشــتباه 
شــده اند و حــالا کــه تبعات آن برایشــان آشــکار 
شــده اســت، اصرار بر اجــرای سیاست هایشــان 
می  تواند اشتباهی به مراتب بزرگتر را ایجاد کند.

 
ë مواجهه غربی

در آســتانه جنگ ســرد، رهبران شــوروی ترجیح 
دادنــد نیروهــای امریکایــی در اروپــا و ناتو بدون 
تغییــر باقــی بماننــد؛ چهارچوبــی کــه بــه نظــر 
می  رســید می  توانــد آلمــان متحــد را آرام نگــه 
دارد. پــس از آن نیــز رهبــران روس با بســط ناتو 
مخالــف بــوده و انتظــار داشــتند دیپلمات هــای 
غربــی دغدغــه آنهــا را درک کننــد. امــا دولــت 

از  و  می  اندیشــید  آنهــا  خــاف  کامــاً  کلینتــون 
اواســط دهــه 90 فشــارها بــرای گســترش ناتــو را 
آغــاز کرد. پــس از آن بود که نخســتین گام ها در 
جمهوری چک، مجارســتان ولهســتان در ســال 
1999برداشــته شــد و در ســال 2004 نیــز دومین 
لتونــی،  اســتونی،  بلغارســتان،  افــزودن  بــا  گام 
لیتوانی، رومانی، اســلوواکی و اسلوونی به انجام 
رســید. مســکو از ابتدا با این ســیر مخالــف بود و 
پس از بمباران ســال 1995 ناتو علیه صرب های 
بوســنی، »بوریس یلتسین« رئیس جمهور وقت 
روســیه گفت: »این نخستین نشــانه از بسط ناتو 
بــه مرزهــای فدراســیون روســیه اســت... آتــش 
ایــن جنــگ می  توانــد کل اروپا را شــعله ور کند.« 
امــا در آن زمــان روســیه ضعیف تــر از آن بود که 
بتواند مانع از پیشــروی ناتو در شــرق اروپا شــود. 
پیشروی های ناتو ادامه داشت تا اینکه در آوریل 
2008 ناتو در نشست بخارست موضوع عضویت 
دولــت  کــرد.  مطــرح  را  اوکرایــن  و  گرجســتان 
»جورج دبلیو بوش« نیز از این موضوع حمایت 
کرد اما فرانســه و آلمان بــا نگرانی از تبعات این 
اقــدام از ســوی روســیه، مخالــف آن بودنــد و در 
نهایــت اعضــای ناتو توافــق کردند، درخواســت 
رســمی در ایــن بــاره مطــرح نکننــد امــا تمایــل 
خــود را با ایــن بیانیه که »این کشــورها عضو ناتو 
می  شوند« اعام داشــتند. مسکو از این خروجی 
راضی نبود و »الکســاندر گروشکو«؛ معاون وزیر 
خارجه وقت روسیه در این باره گفت: »عضویت 
گرجســتان و اوکرایــن در ناتو بزرگ ترین اشــتباه 
اســتراتژیکی اســت کــه می  توانــد تبعاتــی جدی 
برای امنیت اروپا و هم پیمانانش داشته باشد.« 
پــس از آن پوتیــن نیز تأکید کرد پیوســتن این دو 
کشــور به ناتو »تهدید مســتقیم« به روسیه تلقی 
می  شــود. اما اتحادیه اروپا همچنان طالب شرق 
بود و در مه 2008 از طرحی پرده برداشت که در 
آن پیوســتن کشورهایی مانند اوکراین به اقتصاد 
اتحادیه اروپا را تسریع می  بخشید. جای تعجب 
نداشــت که رهبران روسیه این اقدام را تجاوز به 
مناقع کشورشــان بدانند. چرا که در نگاه روس ها 
پیشــروی اتحادیه اروپا به ســمت شــرق معنایی 
جــز بســط ناتو نداشــت. همزمــان آخریــن ابزار 
غرب برای بیرون کشــیدن کی یف از سایه مسکو 
تاش بــرای ترویج فرهنگ و دموکراســی غربی 
در اوکراین و دیگر کشــورهای شــوروی سابق بود 
و در ایــن مســیر ســازمان ها و اشــخاص حامــی 
غرب نیز در اوکراین فعال شدند. در این شرایط 
وقتی رهبران روســیه مهندســی اجتماعی غرب 

در اوکرایــن را دیدنــد نگرانی ها بابت اعمال این 
سیاســت در روســیه افزایــش یافــت و همین امر 

سبب واکنش سخت آنها شد.
 

ë جرقه بحران
بســط  شــامل  غــرب  سیاســی  ســه گانه  بســته 
ناتــو، پیشــروی اتحادیــه اروپــا در شــرق و ترویج 
دموکراســی، هیــزم بــر آتــش ریخت و نخســتین 
شــعله آن زمانی بالا گرفت کــه در نوامبر 2013، 
»یانوکوویــچ« توافق اقتصادی بــزرگ با اتحادیه 
اروپــا را بــرای پذیــرش بســته 15 میلیــارد دلاری 
روســیه کنار زد. اتفاقی که موجب تظاهرات های 
امــا  شــد  اوکرایــن  در  گســترده ای  ضددولتــی 
بافاصلــه بــا جــدی شــدن بحــران، نماینــدگان 
غرب برای حل آن وارد کی یف شــدند و تصمیم 
بــر مانــدن یانوکوویچ تا زمــان انتخابــات بعدی 

گرفته شد. با این حال یک روز بعد شرایط به هم 
ریخت و رئیس جمهوری وقت اوکراین به روسیه 
پناهنــده شــد. پس از آن از آنجا کــه دولت جدید 
کی یف، ضد روس و حامی غرب بود، شکی باقی 
نمی گذاشــت که واشــنگتن پشــت این کودتا قرار 
داشــته است. بهترین فرصت برای پوتین فراهم 
شده بود و 22 فوریه دستور ورود نیروهای نظامی 
بــه کریمــه داده و بافاصله الحاق آن به روســیه 
نیز اعام شــد. گام بعدی پوتین، اعمال فشار بر 
دولــت جدید کی یــف و ترغیب آنها بــه خروج از 
ســایه غرب بــود و در نهایت نیز روســیه با تجهیز 
جدایی طلبــان روس در شــرق اوکرایــن عاوه بر 
ایجاد جنگ داخلی، بهای فروش گاز طبیعی به 

اوکراین را نیز بسیار بالا برد.
گرچــه موضع مســکو برای واشــنگتن خوشــایند 
نبــود اما آنهــا منطق ایــن رفتــار را بخوبی درک 

می  کردند چراکه براســاس قوانیــن ژئوپلیتیکی، 
قدرت هــای بــزرگ همواره بــر تهدیــدات بالقوه 
در نزدیکی قلمروشان حساس هستند. بنابراین 
مقامــات امریکا و متحــدان اروپایی اش درصدد 
برآمدند تا مســکو را بر اینکــه ناتو تهدیدی برای 
این کشــور نخواهــد بود، متقاعد کننــد و حتی در 
ســال 2002 شــورای ناتــو- روســیه را راه انــدازی 
کردنــد امــا همچنــان نگرانی هــا بویــژه دربــاره 

اوکراین و گرجستان از بین نرفت.
»جــورج کنان« دیپلمــات امریکایی در مصاحبه 
ســال 1998 هم نســبت به تبعات گســترش ناتو 
بــه ســمت شــرق هشــدار داده بــود: »بــه نظرم 
روســیه بتدریــج بــه این موضــوع واکنش نشــان 
داده و سیاســت هایش تغییــر خواهــد کــرد. این 
اشتباهی اســفبار اســت چراکه هیچ دلیلی برای 
آن نیســت.« در مقابــل اما بســیاری از لیبرال ها 
کــه اعضای کلیدی دولت کلینتون نیز جزوشــان 
بودنــد بر بســط ناتو اصــرار داشــتند و از آنجا که 
تفکر لیبرال درباره مفهوم امنیت اروپایی حاکم 
شــده بــود، مخالفان واقعــی نیز دربــاره این امر 
وجــود نداشــت. بــر ایــن اســاس، طرفین بــا دو 
دســتور کار متفــاوت بــازی را آغاز کردنــد: پوتین 
و هــم پیمانانــش براســاس اصــول واقــع گرایی 
می  اندیشــیدند و غــرب و هم پیمانانــش تفکــر 
لیبرال را در سیاســت بین الملل پیاده می  کردند 
هم پیمانانــش  و  امریــکا  کــه  شــد  آن  نتیجــه  و 
ندانســته جرقــه بحرانــی بــزرگ در اوکرایــن را 

روشن کردند.
 

ë راه گریز
در حالــی کــه بســیاری از رهبران غربــی تأکید بر 
انکار این واقعیت دارند که رفتار پوتین پاســخی 
بر دغدغه های امنیتی به شمار می  رود، تعجبی 
نیست که بر سیاست های موجود و بازدارنده در 
برابر روسیه اصرار داشته باشند. اما نه امریکا و نه 
ناتو آمادگی مقابله نظامی برای دفاع از اوکراین 
را ندارنــد و در عــوض بر تحریم هــای اقتصادی 
علیه روسیه تأکید دارند. در ماه جولای، امریکا و 
اتحادیه اروپا ســومین دور تحریم ها علیه دولت 
روســیه را در حوزه بانکی، انرژی و دفاعی اعمال 
و حتــی تهدید به تحریم کامل اقتصادی مســکو 
کردند. این در حالی اســت ایــن حجم تحریم ها 
تأثیر چندانی بر روســیه ندارد چراکه کشــورهای 
اروپــای غربی بویژه آلمان نگران مقابله به مثل 
روســیه و خســارت جدی اقتصادی اتحادیه اروپا 
هســتند. با این حال حتی اگر امریــکا بتواند آنها 

را بــه تحریم های ســخت تر نیز متقاعــد کند، در 
تصمیــم پوتیــن تأثیــری نخواهد داشــت چراکه 
تاریخ نشــان داده اســت کشــورها برای حفاظت 
بــه  مجازات هــای  استراتژیک شــان  منافــع  از 
مراتــب بزرگ تــر را نیــز می  پذیرند و روســیه نیز 
از این قانون مســتثنی نیســت. در این میان تنها 
راهــکار حل بحران اوکراین، تغییر اساســی تفکر 
غــرب درباره این کشــور اســت. به عبــارت دیگر 
امریــکا و متحدانش باید از غربی ســازی اوکراین 
دســت برداشــته و در عــوض آن را بــه عنصــری 
بی طرف میــان ناتو و روســیه بدل کننــد؛ اتفاقی 
که برای اتریش در جنگ سرد رخ داد. برای نیل 
به این هدف، واشــنگتن و شــرکایش باید به طور 
علنــی عضویــت اوکراین و گرجســتان بــه ناتو را 
رد کننــد. دیگر زمان آن اســت که غــرب از ایجاد 
انقــاب نارنجی دیگر دســت بکشــد در غیر این 
صــورت بایــد اوکراینی ها را به پذیرش خواســت 
اقلیت های این کشــور ترغیب کند. شــاید برخی 
تغییر سیاســت در قبال اوکرایــن را در این برهه، 
دیرهنگام و سیاســتی مخرب برای اعتبار امریکا 
در جهان بدانند اما بدون شــک ایــن هزینه باید 
پرداخــت شــود تــا بتــوان از بــروز خســارت های 
بزرگ تــر یک اســتراتژی اشــتباه جلوگیــری کرد. 
شــاید بعضی هــا نیــز معتقد باشــند کــه باید به 
اوکرایــن حق تصمیم گیری میان روســیه و غرب 
را داد امــا ایــن خطرناک تریــن راهــی اســت کــه 
می  توان برای سیاست خارجی اوکراین پیشنهاد 
کــرد؛ چراکــه ممکن اســت این تصمیــم در اوج 

بازی ابرقدرت ها سرنوشت تلخی را رقم بزند.
شــرکای  و  امریــکا  کــه  اســت  آن  وقــت  بنابرایــن 
اروپایی اش در مسأله اوکراین تصمیم بگیرند. آنها 
می  توانند سیاســت فعلی را ادامه دهند و با تشدید 
خشــونت ها علیــه روســیه، اوکرایــن را بــه نابــودی 
کامل و ســناریوی باخت همه طرف ها بکشانند و یا 
جهت حرکت شــان را تغییر دهند و برای ایجاد یک 
اوکرایــن بی طــرف تاش کنند. کشــوری کــه نه تنها 
تهدیدی برای روســیه نباشــد بلکه به نقطه عطفی 
برای بهبود روابط با غرب بدل شــود. دستاوردی که 

برای همه طرف ها برد- برد خواهد بود.
*مقالــه حاضر در ســال 2014 همزمان با الحاق 
کریمه به خاک روســیه نوشته شده اما این روزها 
همزمــان بــا آغــاز بحــران دیگــری در اوکرایــن، 
محتوای آن محل ارجاع بســیاری از رســانه های 
غربی قرار گرفته اســت. متــن حاضر خاصه ای 

از آن مقاله است.
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ریشه یابی بحران اوکراین در جنگ جهانی دوم»ایران« از پافشاری تهران بر شروط اساسی خود جهت رسیدن به توافق خوب گزارش می دهد

روسیه چگونه به رقیبی چالش برانگیز برای امریکا اجماع بر حراست از خطوط قرمز
تبدیل شد؟

بحران اوکراین یک مسأله ناگهانی نیست که در طول چند ماه یا چند سال به 
وجود آمده باشد. برخی تحلیلگران معتقدند که ریشه اتفاقات کنونی اوکراین 

را باید در طول چند دهه بویژه از مقطع پس از جنگ جهانی دوم به این سو 
جست و جو کرد. تحلیل رفتار امروز روسیه بدون در نظر گرفتن سابقه تاریخی 

آن در نسبت با سایر کشورهای جهان بویژه کشورهای دخیل در تحولات جهان 
در مقطع پس از جنگ جهانی دوم چندان دقیق نخواهد بود. 

روزهای حساس مذاکرات است و امریکا باید تصمیم سیاسی خود را 
بگیرد که آیا مصمم است بهای بلیت ورود به اتاق 1+5 و کشورهای 

عضو توافق 2015 را بپردازد یا خیر؟ درحالی بسیاری از ناظران 
بین المللی منتظر نتایج نهایی گفت وگوهای وین هستند که مذاکرات در 

مرز توافق یا عدم توافق قرار دارد. گفته معروف دیپلمات ها درخصوص 
اینکه یا در مورد همه چیز توافق می شود یا در مورد هیچ چیز توافق 

نخواهد شد اکنون بهتر از هر زمان دیگر خود را نشان داده است. 

ادامه چهارمین روز نبردها در اوکراین نیروهای نظامی روس طی 72 ساعت جنگ را به کی یف کشاندند

هیاهوی جنگ در زمزمه صلح چرا در اوکراین مقاومت مردمی شکل نگرفت؟
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بنفشــه غلامــی/ در چهارمیــن روز از جنــگ اوکراین، طرفیــن درگیر، در 
کنــار ادامــه نبردها در میدان و پرتــاب گلوله به ســمت یکدیگر، حرکت 
در مســیر دیپلماسی را نیز آغاز کردند و بعد از چراغ سبز رئیس جمهور 
اوکرایــن بــه آغاز مذاکــرات، نماینــدگان روســیه وارد باروس شــدند تا 
بــا ورود همتاهــای اوکراینــی خود به این کشــور، گره بحران را با دســتان 
دیپلماســی بگشــایند. در این میان برخی کشــورهای غربی نیز از گسیل 

کمک های نظامی خود به اوکراین خبر دادند.
بــه گــزارش »اســپوتنیک«، پــس از آنکــه روز شــنبه »ولودیمیــر 
زلنســکی« رئیس جمهــور اوکراین خبــر داد آماده نشســتن پای میز 
مذاکــره با مســکو بدون قیدوشــرط اســت، وزارت خارجه روســیه با 
وجود تأکیدهای قبلی بر این مســأله، با چشــم بســتن بر شرط های 

خود، دست رد بر سینه »زلنسکی« نزد. 
به گفته »دیمیتری پســکوف« با توجه بــه مخالفت کی یف برای 
انجــام مذاکرات در مینســک، صبح دیــروز نمایندگان روســیه وارد 
شــهر گومــل در جنــوب شــرقی باروس کــه نزدیــک به مــرز هر دو 
کشــور روســیه و اوکراین اســت، شــدند و اعام کردند: »منتظر ورود 
نمایندگان اوکراین هســتیم.« اما ســاعتی بعد »زلنسکی« از طریق 
اکانت تلگرامی خود، پیامی را منتشــر و اعام کرد، کی یف باروس 
را به عنوان محل مذاکرات نمی پذیرد زیرا بســیاری از موشک هایی 
که شــهرهای شــمالی اوکراین را هــدف گرفتند، از باروس شــلیک 

شدند.
ë 5 ادامه در صفحه

 آغاز مذاکره 
در حیاط خلوت روسیه
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