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هژمونی تخیلی

کیســینجر در مجمع جهانی اقتصاد 
در داووس، از کشورهای غربی خواست 
در  روســیه  ســنگین  شکســت  به دنبــال 
اوکرایــن نباشــند و هشــدار داد کــه ایــن 
شکســت می تواند ثبات بلندمدت اروپا 
را بــه خطر بینــدازد. به نظر می رســد او 
در بلندمــدت بــر روابــط اروپا و روســیه 
متمرکز شــده است و به آن می اندیشد؛ 
زیرا در هرحال نباید از نظر دور داشــت 
کــه به مدت چهار قرن، روســیه بخشــی 
اساســی از اروپا و عاملی بــرای برقراری 

مجدد تعادل آن بوده است.
با وجود گذشت 50 سال پس از سفر 
تاریخی ریچارد نیکسون، رئیس جمهور 
ســابق ایالات متحده به چین، کیسینجر 
هنوز نگران این موضوع اســت که مسکو 
بــه ســمت اتحــاد دائمــی با پکن ســوق 
داده شود. در دنیای ایده آل، هشدارهای 
جــدی کیســینجر زنــگ خطر را بــه صدا 
متــن  از  اروپــا  اتحادیــه  مــی آورد.  در 
سیاستگذارانه جنگ روسیه و اوکراین که 
با عجله در واشــنگتن و لندن تهیه شده 
بود، پیروی می کند و این هشدارها آن را 
وادار می ســازد تا حداقل استراتژی کلی 
خــود را بازبینــی کنــد. آنهــا بایــد از خود 
بپرسند که »پیروز شــدن« برای اوکراین 
چگونــه اســت و چــه مفهومــی دارد، نه 
اینکه صرفاً ادعای اوکراین را بپذیرند که 
همه نیروهای روسیه باید به خطوط 24 
فوریــه بازگردانده شــوند؛ امری که بعید 

به نظر می رسد.

اتحادیه اروپا به تازگی بســته ششــم 
تحریم هــای خــود را تصویــب کــرده و 
بــا کاهــش عرضه نفت روســیه در یک 
مصالحــه در آخریــن لحظــه موافقت 
کــرده اســت؛ موافقتی که شــکاف های 
موجود در عزم اروپــا را پنهان می کند. 
بــا ایــن وجود، ســه گانه ناتــو- اتحادیه 
اروپــا - جی 7 رســماً بر ایــن باورند که 
اقتصــادی  و ســقوط  پیــروزی کی یــف 
مســکو را مقاومت غیرمنتظره اوکراین 
و اتحــاد غرب در کمک بــه آن، همراه 
بــا تحریم های بی ســابقه علیه روســیه 
تعیین خواهد کرد. استراتژیســت های 
آنهــا می گوینــد، زمــان بیشــتری برای 
ایــن اتفاقــات لازم اســت و غــرب باید 
آرامش خود را حفظ کند. نخست وزیر 
کــه تحریم هــا در  اســت  ایتالیــا گفتــه 
تأثیرگــذار  واقعــاً  امســال  تابســتان 
خواهند بود. امــا باید منتظر بود و دید 
که آیــا این موضــوع نیــز همانند تمام 
پیش بینی های گذشــته نادرست از آب 

درمی آیند یا خیر.
ë آزمون بزرگ اقتصادی

واقعیت های میدانی نشــان می دهد 
که روسیه پس از برخی اشتباهات نظامی 
اولیــه، بــه آرامــی در دونبــاس، موضــع 
دســت بــالا را بــه دســت آورده و حتــی 
رســانه های غربی نیز به پیچیده تر شدن 
اوکراینی هــا  کرده انــد.  اعتــراف  اوضــاع 

روزانه 100 سرباز را از دست می دهند.
اگرچه اقتصاد روسیه با چالش هایی 

مواجه شــده، امــا برخلاف آنچــه ماه ها 
پیــش بــا اطمینــان پیش بینی می شــد، 
سقوط نکرده است. به گفته مدیرعامل 
صنــدوق بین المللــی پــول، درگیری در 
اوکرایــن اقتصــاد جهانــی را احتمالًا در 
معــرض »بزرگ تریــن آزمــون از زمــان 

جنگ جهانی دوم« قرار داده است.
در مجمع جهانی اقتصاد در داووس، 
عرصــه بــرای بازتــاب پیــام اوکرایــن که 
متمــدن«  »جهــان  از  را  روســیه  اساســاً 
بیرون می کند، فراهم شــد. با این حال، 
هنوز مشــخص نیســت کــه چگونــه این 
دیدگاه توسط رهبران تجاری برتر جهان 
کــه برای دهه هــا در اســتراحتگاه لوکس 
ســوئیس بــا شــعار »پــول درآوریــد، نــه 
جنگ« گرد هم آمده اند، مورد استقبال 

قرار گرفته است.
کــه  اســت  بــوده  مجمعــی  داووس 
در آن جهانــی شــدن و ارتبــاط متقابــل 
توصیــه و گرامــی داشــته می شــود. آیــا 
اکنون باید باور کنیم که شرکت کنندگان 
در آن توافق دارند، حرکت صحیح این 
اســت که قــدرت کالاهــای جهانــی را از 

بقیه اقتصاد جهان جدا کنیم؟
و  درگیــری  از  پــس  مــاه  یــک  تنهــا 
آسیب های جانبی تحریم ها، این سؤال 
مطــرح شــد که چــه کســی ابتدا ســقوط 
می کند: روســیه یــا اقتصــاد جهانی؟ در 
حالــی که هیــأت منصفه هنــوز در مورد 
ایــن موضــوع صحبتــی نکــرده اســت، 
داده هــای اقتصادی نگران کننده اســت 
و بــه نظر می رســد که پاســخ بــه دومی 

نزدیک تر باشد.
ë جنگ تجاری جهانی

اختــلالات زنجیــره تأمیــن، ناامنــی 
غذایی و انرژی، تورم بی سابقه و سقوط 
عمده بازار سهام؛ این منوی پیشنهادی 
از  بحــران زا  ســال  دو  گذشــت  از  پــس 
قحطــی  اســت.  کوویــد19  همه گیــری 
می توانــد جریان پناهجویــان جدید را از 

آفریقا تحریک کند.

بریکس و به اصطلاح جنوب جهانی 
تمایلی برای پیوستن به تحریم ها علیه 
آیــا می تــوان  روســیه نشــان نداده انــد. 
تحریم های ثانویــه علیه آنها اتخاذ کرد 
تــا آنهــا را مجبور به تغییــر عقیده کند؟ 
آیا ســه گانــه ناتــو- اتحادیــه اروپا- جی 
7 واقعاً می خواهد نقشــه ورشکســته ای 
را کــه طــی چهار دهــه گذشــته در مورد 
ایران بــه کار گرفته اســت، به کل جهان 

تحمیل کند؟
آیا اعضای مجمع داووس مایلند از 

یک جهان به هم پیوســته به بلوک های 
یــک جنــگ  یــا حتــی  تجــاری متضــاد 
تجاری جهانی حرکت کنند؟ همان طور 
کــه آنتونــی بلینکن وزیر خارجــه امریکا 
اخیراً در یک سخنرانی جامع در انجمن 
آسیا بیان کرد، اگر پس از روسیه، ایالات 
متحــده به دنبــال مقابلــه مســتقیم بــا 

چین باشد، چه اتفاقی می افتد؟
ایــن  از  امریکایــی  رأی دهنــدگان 
موضــوع شــاکی  هســتند که چــرا دولت 
بایــدن در حالــی کــه ایالات متحــده در 

بحبوحــه تــورم فزاینده برای ارائه شــیر 
خشــک به نــوزادان قــرار دارد، کنگره را 
تحت فشــار قرار داده تــا در عرض چند 
مــاه، 54 میلیارد دلار کمــک به اوکراین 
کنــد، حــزب دموکــرات در  را تصویــب 
در  نوامبــر  میــان دوره ای  انتخابــات 
معــرض خطــر نابودی قــرار دارد. هیچ 
کــس واقعــاً نمی دانــد کــه پایــان بــازی 
واشــنگتن در اوکراین چیســت؟ اگر این 
پایــان، شکســت روســیه باشــد، چندان 

باور کردنی نیست.

ë استانداردهای دوگانه غربی
کــه  اســت  ایــن  اصلــی  مشــکل 
ســه گانه ناتــو- اتحادیــه اروپــا- جی 7، 
ناهماهنگــی  از  دیگــر  لحظــه  یــک  در 
شــناختی، جنگ را به عنوان یک مبارزه 
آخرالزمانی و وجودی بین دموکراسی و 
اســتبداد ترسیم کرده است. اما بریکس 
و جنــوب جهانــی ایــن صورت بنــدی را 
نمی پذیرنــد و این روایت در میان افکار 
عمومــی غــرب نیز چنــدان جــا نیفتاده 
ســه گانه،  تلاش هــای  برخــلاف  اســت. 
این احســاس رو به رشــد وجود دارد که 
بزرگ تریــن تهدیــد بــرای دموکراســی، 
چیــن و روســیه نیســتند، بلکه شکســت 
حاکمیــت و نابرابری هــای عمیق مدل 
نئولیبرال غربی هســتند. به زبان ساده، 
در  سیاســتمداران  کــه  ســخنانی  بیــن 
دموکراسی های غربی در دهه های اخیر 
بــه زبــان آورده  و اقداماتــی کــه انجــام 
گســترده ای  ناســازگاری های  داده انــد، 
وجــود داشــته اســت. آنهــا بایــد از خود 
بپرســند کــه ایــالات متحــده امــروز چه 
چیــزی را نمایندگــی می کند و آنها هنوز 

به چه چیزی امیدوار هستند؟
مطمئنــاً روســیه و چیــن بــرای نظم 
جهانــی مبتنــی بــر قوانیــن بــه رهبــری 
حســاب  بــه  مشــکل  متحــده،  ایــالات 
می آینــد؛ امــا ایــن بــه آن معنا نیســت 
زیــرا  واقعــاً مشــکل هســتند.  آنهــا  کــه 
اعتبــار  بتدریــج  همیــن نظــم موجــود 
خــود را از طریــق جنگ هــای بی پایــان 
دســت  از  دوگانــه  اســتانداردهای  و 
ادعــای  مــورد  قوانیــن  اســت.  داده 
بــرای  دموکراســی های غربــی همیشــه 
همه به جز ایالات متحده و نزدیک ترین 
متحدانش معتبر بوده است. زمانی که 
متحــدان غربی بــه میل خــود، گفتمان 
آزادی و حقوق بشــر را نقــض می کنند، 
این ادعاها به طــور فزاینده ای غیرقابل 

قبول به نظر می رسد.
بریکــس و جنــوب جهانــی تمایلــی 

در  غــرب  انحصــاری  حــق  کــه  ندارنــد 
زیرپاگذاشــتن ادعاهای خود را بپذیرند 
امــا جــو بایــدن، رئیس جمهــور ایــالات 
او، واقعــاً  متحــده و متحــدان نزدیــک 
معتقدنــد که بایــد چنین باشــد؛ بایدن 
در مــاه مــارس گفــت: »اکنــون زمانــی 
اســت که اوضــاع در حال تغییر اســت. 
مــا می خواهیم نظــم جهانــی جدیدی 

ایجاد شود و باید آن را رهبری کنیم.«
کــه  اســت  ایــن  آشــکار  حقیقــت 
واشــنگتن، صــرف نظــر از لفاظی هــای 
رســمی خــود، جهــان چندقطبــی را رد 
می کنــد. این کشــور به هژمونــی جهانی 
بــا وقاحــت توســط دکتریــن  کــه  خــود 
ولفوویتز در اوایل دهه 1990 تثبیت شد، 
چســبیده اســت. اما جهان در 30 ســال 

گذشته، تغییرات زیادی کرده است.
ë قدرت به هر قیمت

بــه نظــر می رســد واشــنگتن نیــز در 
دارد.  قــرار  چیــن  بــا  رویارویــی  مســیر 
بایــدن در ســفر اخیر خود بــه ژاپن قول 
داد در صــورت تهدیــد چیــن، از تایــوان 
دفاع نظامــی کند. این تضمینی اســت 
کــه هیــچ رئیس جمهور ایــالات متحده 
قبــلًا آن را نــداده و تضمینــی اســت که 
چهــار دهــه مناســبات ایــالات متحده و 
چیــن در مــورد این موضوع حســاس را 
بــه چالش می کشــد. بلینکــن، در تبیین 
اســتراتژی دولت بایــدن در قبال چین، 
تأکیــد کــرد کــه »حتــی بــا ادامــه جنگ 
رئیس جمهــور پوتین، ما بــر جدی ترین 
بین المللــی  نظــم  بلندمــدت  چالــش 
توســط جمهــوری خلــق چیــن متمرکز 

خواهیم بود«.
بــه نظر می رســد کــه ایــالات متحده 
مصمم اســت هژمونی جهانــی خود را 
بــه هر قیمتی حفظ کنــد و نظم جهانی 
مبتنی بر قوانین خود را به تنهایی حفظ 
یــا دوباره برقرار کند، امــا این جاه طلبی 
ســقوط  بــه  اســت  ممکــن  نهایــت  در 

خودش بینجامد.

چرا مداخله های خارجی ایالات متحده می تواند به سقوطش بینجامد؟

چرا طرح »ناتوی عربی« در عمل ناممکن است؟

ائتلاف سازی کاغذی

اولیــن ســفر بایــدن بــه منطقه غــرب آســیا در حالی 
انــد؛  شــده  تشــدید  تنش هــا  کــه  می گیــرد  صــورت 
نیروهــای ضدایرانی در خلیج فــارس به همراه رژیم 
صهیونیســتی، با هدف متقاعد کردن واشنگتن برای 
تــرک مذاکــرات هســته ای و تقابل مســتقیم بــا ایران 
درحال لابی هستند، اما واقعیت این است که مسأله 

ایران راه حل نظامی ندارد.
درخواســت های مقامات اســرائیلی برای تأسیس 
و تقویــت یک پیمــان نظامی منطقــه ای علیه ایران، 
خاطــره دیدگاه هــای دونالــد ترامــپ، رئیس جمهور 
ســابق امریــکا در مــورد »ناتــوی عربــی« را تداعــی 
می کنــد؛ مفهومــی انتزاعــی و نیمــه تمــام کــه هرگز 
قابل تحقق نبوده و به ســختی می توانست ایران را از 
پرداختــن به امور فرعی خود منصرف کند، چه رســد 

به اینکه ایران را از برنامه هسته ای خود بازدارد.
از سوی دیگر، درخواســت ها برای پررنگ تر شدن 
حضــور نظامــی ایــالات متحــده در غرب آســیا نیز با 
واقعیت هــای درون امریکا همخوانی ندارد؛ رؤســای 
جمهــور امریکا از زمــان باراک اوباما تــا کنون به طور 
متوالی تلاش کرده اند تا حضور نظامی خود در غرب 
آســیا را کاهش دهنــد و در عوض، به بازیگران محلی 
قدرت دهند تا بار امنیتی منطقه را به دوش بکشــند. 
بایــدن هم همیــن روند را دنبــال می کند، بــرای این 
دولت، غرب آسیا نباید به یک منطقه مغفول تبدیل 
شــود که منابع حیاتی ژئواستراتژیک مورد نیاز ایالات 

متحده در محور آسیا به اقیانوسیه را محدود کند.
بنابرایــن، علی رغم تــلاش برای کاهــش بارهای 
ســنگین خود در غرب آســیا، هنوز هم ایالات متحده 
می کشــد.  دوش  بــه  را  منطقــه  امنیتــی  هزینه هــای 
مثــلًا به عنوان یک نمونه، ســالانه ده هــا میلیارد دلار 
فنــاوری نظامی در اختیار شــرکای منطقــه ای ایالات 
متحــده قــرار می گیرد، با ایــن حال، علــی رغم همه 
ایــن تلاش هــا، ایــالات متحــده نتوانســته اســت یک 
زیرســاخت امنیتی مســتقل در منطقه ایجــاد کند که 
حداقــل در حوزه نظامــی بتواند نقش خــود را بدون 

رهبری ایالات متحده انجام دهد.
همچنین از نظر اســتراتژیک، هیچ نقطه اشتراک 
یا اعتمادی برای یک پیمان امنیتی میان کشــورهای 
عــرب زبــان غرب آســیا وجــود نــدارد. از نظــر عراق، 
قطــر، کویــت و عمــان، ایــران بخــش جدایی ناپذیــر 
از زیرســاخت های امنیتــی منطقــه اســت کــه نقــش 
آن بایــد بــه رســمیت شــناخته شــود. نکتــه مهمتــر 
اینکــه درک تهدیــد و تعاریــف امنیتــی بیــن  دیگــر 
کشورهای مختلف عربی و رژیم صهیونیستی به طور 

گسترده ای متفاوت و بعضاً متضاد است.

حتــی اگــر گــروه کوچکــی از کشــورها - از جملــه 
عربســتان ســعودی، امارات متحده عربــی، بحرین و 
اســرائیل - توافــق کننــد که ایــران بزرگ تریــن تهدید 
بــرای امنیــت و ثبــات منطقــه اســت، بــاز مســیرها و 
ابزارهایی کــه آنها برای مقابله با این موضوع در نظر 
دارند، به طور گســترده ای متفاوت اســت. هیچ یک از 
کشــورهای حاشــیه خلیــج فــارس نمی خواهند خطر 
تشدید تنش نظامی با ایران را فعال کنند، زیرا آنها در 
خــط مقدم خواهند بود و بار ســنگین هر اقدام تلافی 
جویانه ایران را متحمل خواهند شد. به عنوان نمونه، 
مــورد هدف قرار گرفتن زیرســاخت های هیدروکربنی 
خلیج فارس در ســال 2019 )تأسیســات نفتی آرامکو 

در عربستان( آسیب پذیری این کشورها را نشان داد.
حتــی رژیــم صهیونیســتی - کــه حداقــل از نظــر 
لفاظــی بــه نظر می رســد جنــگ طلب تریــن لابی گر 
اقدامــات  برابــر  در   - اســت  منطقــه  در  ضدایرانــی 
تلافــی جویانه ایران به شــدت آســیب پذیر اســت. با 
وجــود رزمایش هــای اخیــر ارتــش اســرائیل و ارتقای 
وضعیــت  ایــن  آن،  هوایــی  نیــروی  توانمندی هــای 
نمی توانــد این واقعیت را بپوشــاند که هرگونه حمله 
بــه برنامه هســته ای ایــران نــه تنها تبعــات نظامی-
امنیتــی به همراه خواهد داشــت، بلکه هزینه بســیار 
بالایــی نیز بــرای اســرائیل خواهــد داشــت. بنابراین 
جای تعجب نیســت که اسرائیل تلاش کرده است تا 
رویارویــی با ایران را در منطقه خاکســتری بین جنگ 
و صلــح حفظ کنــد و از ابزارهای ســایبری و عملیات 
جایگزین برای دستیابی به اهداف خود استفاده کند.
در ســطح عملیاتــی، فقــدان اعتمــاد عمیــق بین 
کشــورهای مختلف غرب آســیا - از جمله کشــورهای 
شورای همکاری خلیج فارس )GCC( - به این معنی 
است که یکپارچگی معنادار نیروها و تبادل اطلاعات 

میــان ایشــان عملًا غیرممکن اســت؛ 40 ســال اســت 
اعضای شــورای همــکاری خلیج فارس بــرای ادغام 
نیروهــای نظامــی و فرماندهی خود تــلاش کرده اند. 
درحالــی که یک زیرســاخت فرماندهی یکپارچه روی 
کاغذ وجود دارد، در عمل، شــکاف بر سر دیدگاه های 
امنیتــی متضــاد میــان کشــورهای شــورای همــکاری 
خلیج فارس پس از بهار عربی رو به تزاید رفته است.

تصــور اینکه بســیاری از کشــورهای عربــی، به جز 
امــارات یــا بحریــن، روی تبــادل اطلاعات یــا تعامل 
امنیتی با اســرائیل سرمایه گذاری کنند، سخت است؛ 
از نظر ادغام نیروها، شــورای همــکاری خلیج فارس 
به دلیــل فقــدان برنامه هــای تدارکاتــی هماهنگ، با 
مشــکل مواجه شــده اســت؛ مشــکلی که اتفاقاً تحت 
یک پیمان امنیتی - که شامل ارتش های با تکنولوژی 
کمتر پیشــرفته می شود - تشدید خواهد شد. از سوی 
دیگــر، ارتش هــای ایــن ائتــلاف مذکــور، مجموعه ای 
مرکب از پلتفرم هــا و فناوری های متفاوت و مختلف 
هســتند که براحتی قابل ادغام نیستند. مثلًا در میان 
شش نیروی هوایی شورای همکاری خلیج فارس، در 
حــال حاضر، هفت ســکوی مختلف جت جنگنده در 

حال عملیات هستند!
از ایــن رو، در پاســخ بــه ایــن ســؤال که هــر پیمان 
امنیتــی در غــرب آســیا چقــدر می تواند مؤثر باشــد، 
بایــد گفت »خیلی نیســت«! چنین پیمانی مســتلزم 
از  فراتــر  »امنیــت«،  معنــای  از  گســترده تری  درک 
حــوزه نظامی اســت که شــامل قابلیت هــای منطقه 
بازدارندگــی مؤثــر اســت. ضمــن  بــرای  خاکســتری 
اینکــه بــدون اعتمــاد و دیــدگاه مشــترک امنیتی، هر 
»ائتلافی« در منطقه فقط یک »ببر کاغذی« مأیوس 
کننــده دیگری برای مقابله با نفوذ نرم و شــبکه محور 

ایران در سراسر منطقه خواهد بود.
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مشکل اصلی این است که سه گانه ناتو- اتحادیه اروپا- جی 7، در یک لحظه 
دیگر از ناهماهنگی شناختی، جنگ را به عنوان یک مبارزه آخرالزمانی و وجودی 

بین دموکراسی و استبداد ترسیم کرده است. اما بریکس و جنوب جهانی این 
صورت بندی را نمی پذیرند و این روایت در میان افکار عمومی غرب نیز چندان جا 

نیفتاده است. برخلاف تلاش های سه گانه، این احساس رو به رشد وجود دارد که 
بزرگ ترین تهدید برای دموکراسی، چین و روسیه نیستند، بلکه شکست حاکمیت و 

نابرابری های عمیق مدل نئولیبرال غربی هستند

به نظر می رســد واشــنگتن، لندن و برخــی از پایتخت های اروپای شــرقی، مصمم 
به مبارزه در راســتای شکست روسیه هستند و در این راســتا از هیچ تلاشی فروگذار 
نمی کنند. هنری کیســینجر سیاســتمدار امریکایی اذعان کرده است، اوکراین باید 
برای کمک بــه پایان دادن به تهاجم، قلمرو خود را به روســیه واگذار کند؛ در حالی 
که احتمالًا خودش هم می داند که غرب با وارد شدن در جنگ علیه روسیه در شرف 
ارتکاب اشــتباه بزرگ دیگری اســت. مارکــو کارنلوس یکی از دیپلمات های ســابق 
ایتالیایی در همین زمینه در یادداشــتی در میدل ایست آی با عنوان »جنگ روسیه 
و اوکراین؛ تلاش ایالات متحده برای حفظ هژمونی جهانی می تواند به ســقوط آن 

بینجامد« به ابعاد این موضوع پرداخته که بخش هایی از آن را خواهید خواند؛

آندریاس کریگ
نویسنده کتاب »نظم سیاسی-اجتماعی در جهان عرب«
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