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ë پول های کثیف« در انتخابات امریکا«
متحــده  ایــالات  در  دموکراســی  مزایــای 
هرگز به طور مساوی تقسیم نشده است؛ 
بــه رغم لفاظی هــای مداومــی که مدعی 
متعــددی  گروه هــای  هســتند؛  برابــری 
مانند امریکایی هــای آفریقایی تبار، زنان، 
گروه های مهاجر، زندانیان ســابق و ســایر 
جمعیت های حاشیه نشــین در دوره های 
محــروم  برابــر  شــهروندی  از  مختلــف 
شــده اند.برخی از فعال ترین اشــخاص و 
ســازمان های متعلق به یهودیان امریکا، 
از جملــه آیپک و متحدانــش اقداماتی را 
انجــام می دهند کــه عملًا دموکراســی ما 
را تضعیــف می کنــد. آنهــا ایــن اقدامات 
را به وســیله صرف هزینه هــای نامحدود 
بــرای غلبــه بــر نامزدهــای غیرهمســو و 
درصــورت  بیــان  آزادی  کــردن  محــدود 
انتقاد از اسرائیل انجام می دهند.موضوع 
در  صهیونیســت  یهودیــان  پاشــی  پــول 
سیاســت نگران کننده اســت؛ چراکه یکی 
از مهم تریــن راه هایــی اســت کــه آنها در 
ایــالات متحــده بر سیاســت های عمومی 
و نتایــج انتخابــات تأثیــر می گذارنــد. در 

امریــکا بســیاری از مــردم بــر ایــن باورند 
کــه صهیونیســت ها در پشــت پــرده اداره 
جامعــه قــرار داشــته و بــا دوپینگ هــای 
سیاســی و مالی بزرگ، نفوذی نامشــروع 

در سیاست دارند.
دیوان عالی ]امریکا[ با رأی خود در ســال 
2010 در پرونــده Citizens United علیــه 
کمیســیون انتخابــات فــدرال، راه را برای 
صــرف هزینه هــای تقریبــاً نامحــدود در 
انتخابــات بــاز کــرد. هر کســی کــه »جیب 
گشــاد تــری« دارد می تواند یــک »کمیته 
و  کنــد  ایجــاد   )PAC( سیاســی«  اقــدام 
میلیون هــا دلار بــرای هــر مســابقه ای، از 
مبهم تریــن تــا پرمخاطب تریــن رقابت، 
ســرمایه گذاری کند. مجموعه ای متشکل 
و  رادیویــی  تلویزیونــی،  پروپاگانــدای  از 
شــبکه های اجتماعــی، ایمیل هــا و ســایر 
افــکار  می توانــد  کــه  ارتباطــی  ابزارهــای 
عمومــی را بســرعت تغییر دهــد. صَرف 
و  کتــاب  و  بی حســاب  هزینه هــای  ایــن 

هنگفت برای دموکراسی بد است.
آیپک پس از سال ها اصرار به تعریف خود 
به عنوان »یک سازمان دو حزبی متمرکز 

بر لابی با کنگره و کاخ ســفید که علاقه ای 
به دخالت مستقیم در انتخابات ندارد«، 
تصمیــم گرفــت مســتقیماً در انتخابــات 
ورود کنــد. بــا مخالفــت افــکار عمومــی 
علیــه حمایت ایــن گروه از سیاســت های 
اســرائیل، قابــل درک بــود کــه آیپــک از 
مــرزی عبور کند که زمانی غیرقابل نقض 
بــه نظــر می رســید. ابتــدا یــک »کمیتــه 
 AIPAC به نام )PAC( »اجرایی سیاســی
و ســپس یــک ابَــر PAC بــه نــام »پــروژه 
دموکراســی متحد« )UDP( تأسیس کرد 
تــا از نامزدهای مطلوبــش حمایت مالی 
بکند.بــه رغــم جمــع آوری بودجــه قابل 
توجــه از جمهوریخواهــان، UDP )پــروژه 
دموکراسی متحد( در انتخابات مقدماتی 
بــه نفــع دموکرات های همســو پول خرج 
می کند و از دموکرات های همسو با آیپک 
در برابر نامزدهای دموکراتی که بیشــتر از 
سیاست اسرائیل انتقاد می کنند حمایت 
انــدی  می کند.به عنــوان نمونــه، ســناتور 
لویــن از میشــیگان، بــا پیشــینه حمایــت 
از کارگــران و رســیدگی بــه نقــض حقوق 
بشــر بین المللــی، مانند نقد اشــغالگری 

اسرائیل، به خاطر هجوم عظیم پول های 
در  آیپــک،  توســط  شــده  ســازماندهی 
انتخابــات مقدماتی دوم آگوســت 2022 
شکست خورد و آیپک آن را به عنوان یک 
پیروزی برای آرمان »طرفداران اسرائیل« 
اعــلام کــرد! آیپــک بــا صــدور بیانیه های 
مطبوعاتی و توئیت هایی علیه اندی لوین 
به خاطــر ســابقه اش در مورد اســرائیل و 
فلســطین به او حمله می کرد.ســامر لی، 
کاندیدای طبقه کارگر مجلس نمایندگان 
ایــالات متحــده از پنســیلوانیا نیــز کــه بــا 
وجــود هزینــه سرســام آور آیپــک علیه او 
توانســت برنده شود، در توئیتی اخیراً این 
موضوع را اینگونه افشا کرد: »منتظرم به 
نحــوی میلیون ها دلار جمــع آوری کنم تا 
از حمــلات چند میلیون دلاری جلوگیری 
کنــم... شــرکت های بی حســاب و کتاب و 
پول های کثیف در انتخابات، به طور عینی 
زشــت و در تضاد با ایجاد یک دموکراسی 

واقعی است.«
 

ë حمایت از راست افراطی و اوباش
مدعــی  حکومــت  بــرای  همچنیــن 

دموکراســی بد است که شورشــیان در آن 
به دنبــال لغو انتخابــات عادلانه باشــند. 
احتمــالاً آنهــا )طرفــداران ترامــپ( را از 
بــه ســاختمان کنگــره هجــوم  روزی کــه 
به دنبــال  کــه  داریــد  خاطــر  بــه  بردنــد، 
جلوگیــری از صــدور گواهینامــه ســلامت 
انتخابــات 2020 و همــوار کــردن راه برای 
دومیــن دوره ریاســت جمهــوری ترامپ 
بودنــد. همچنیــن ممکــن اســت بــه یاد 
داشــته باشــید که چگونه، در اواخر همان 
شــب، 147 عضو جمهوریخــواه کنگره به 
عدم تأیید انتخابات رأی دادند، که نشان 
دهنــده انزجــار آنهــا از حاکمیــت قانــون 
و رونــد انتخابــات مــا بــود و شــما شــاهد 
بوده ایــد کــه بســیاری از اعضــای فعلی و 
رقبای کنونی در ســطوح فــدرال و ایالتی، 
همچنــان اصــرار دارنــد کــه در انتخابات 
»ششــم  واقعــه  و  شــده  تقلــب  گذشــته 
ژانویــه« یــک عمــل میهن پرســتانه قوی 

بوده است!
ایــن  از  نفــر   109 از  همچنیــن  آیپــک 
شورشیان، از جمله اسکات پری، نماینده 
پنسیلوانیا، حمایت کرد. ممکن است به 

یاد داشته باشــید که پری از جلسه کمیته 
روابــط خارجی مجلــس نمایندگان برای 
تبلیــغ توطئــه ای اســتفاده کرد که توســط 
نژادپرســتان سفیدپوســت پذیرفته شــده 
بــود؛ توطئه ای مبنــی بر اینکــه مهاجران 
بــه ایــالات متحــده هجــوم می آورنــد تــا 
»جایگزین« امریکایی های بومی بشــوند. 
پــری همچنیــن به تأییــد انتخــاب بایدن 
رأی منفی داد.شــما فکر می کنید یک ابَر 
PAC بــا کلمــه »دموکراســی« در عنــوان 
خود )پروژه دموکراســی متحــد( که برای 
حمایت از کشوری تشــکیل شده که آن را 
»تنهــا دموکراســی در خاورمیانــه« )رژیم 
صهیونیســتی( می دانــد، بــه نامزدهایــی 
که در فضــای دموکراســی لیبــرال امریکا 
پرورش یافته اند، اهمیت می دهد؟! شما 
اشتباه می کنید؛ ایشان دشمن دموکراسی 

هستند.
 

ë سرکوب منتقدان صهیونیسم
نمونه تــلاش دیگر برای تضعیف لیبرال 
دموکراســی در ایــالات متحــده، حمله به 
سخنرانان سیاســی منتقد اسرائیل است. 

رهبــران جامعــه یهودیــان صهیونیســت 
برای مخالفت بــا کمپین »بایکوت، عدم 
 )BDS( »سرمایه گذاری و تحریم اسرائیل
از مرزهــا عبور کرده انــد. علاوه بر حمایت 
بیــان  آزادی  کــه   BDS ضــد  قوانیــن  از 
سیاســی را ســرکوب می کنــد، بازجویی از 
مواضع کاندیداها در مورد این کمپین، بر 
گفتمان پیرامون انتخابات در هر سطح از 

حکومت مسلط شده است.
آیپــک، همــراه بــا بســیاری از ســازمان ها 
و رأی دهنــدگان دیگــر، ایــن حــق را دارد 
 BDS نامــزد در مــورد یــک  کــه بفهمــد 
چــه موضعــی دارد؟ امــا اگــر مطبوعات 
صهیونیســتی را بخوانید، فکر می کنید که 
ایــن مهم تریــن دغدغه جامعــه یهودی 
اســت. در شــهر نیویورک، جایی که ما هر 
در  می کنیــم،  زندگــی  )نویســندگان(  دو 
یــک مقالــه »آژانس تلگــراف یهــودی«، 
 BDS 14 پاراگــراف به یک ســؤال در مورد
تنهــا 9  کــه  یافتــه، درحالــی  اختصــاص 
پاراگــراف به پنج ســؤال دیگــر اختصاص 

داده شده بود!
تــرس جمعی یهودیــان از BDS )کمپین 

بایکــوت، عــدم ســرمایه گذاری و تحریــم 
اسرائیل( با سرکوب آزادی بیان و تحریف 
اولویت هــای جمعــی، مــا را بــه مســیری 
چراکــه  اســت؛  داده  ســوق  خطرنــاک 
حامیــان BDS یــا کســانی که از فلســطین 
دفــاع  صهیونیســتی[  رژیــم  برابــر  ]در 
می کنند، اغلب با برچسب هایی همچون 
»یهــودی ســتیز« معرفی می شــوند. این 
توســط  کــه  مســموم،  لفاظی هــای  نــوع 
رهبران جامعه تأیید شده است، اختلاف 
نظرهــای سیاســی را بــه نفــرت پراکنی و 
انجمن هــای تحقیق را بــه محل تفتیش 
عقایــد تبدیل می کنند.آیپــک می خواهد 
برنده شــود و این قابل درک اســت. همه 
ما که مدافع دیدگاه های متفاوت هستیم، 
اهدافــی داریــم کــه می خواهیــم بــه آنها 
برســیم، مانند تغییراتی کــه می خواهیم 
ایجــاد کنیــم یا سیاســت هایی که بــه آنها 
اعتقاد داریم؛ اما مهم تر از پیروزی در هر 
مبارزه، حفظ یک سیســتم عادلانه است 
کــه در آن افــراد مخالف می تواننــد بارها 
و بارهــا برای کســب قــدرت در یک زمین 

بازی برابر به رقابت بپردازند.

چگونه سازمان های صهیونیستی سرنوشت سیاست در امریکا را تعیین می کنند؟

»آیپک« علیه دموکراسی نیم بند
جامعــه امریکا، جامعــه ای پر از تناقض اســت. فارغ از نــگاه ارزش گذارانــه، باید این 
تعارضــات را برآمــده از چندپارگــی ذاتــی جامعــه ایــالات متحده دانســت. اساســاً 
تحلیــل مفهوم »ایالات متحــده« هم متضمن این کثرت ها و گسســتگی های تاریخی 
در ســطوح مختلــف ازجملــه در فرهنگ، اقتصاد و سیاســت اســت. یکــی از عوامل 
بنیادی در بازتولید و تعمیق این گسســت های اجتماعی در امریکا، نفوذ تعیین کننده 
صهیونیســت ها در این کشــور اســت؛ این چندپارگی و کثرت زدگــی و اتحادناپذیری، 
مختــص به صورتی تاریخی از یهودی گری اســت که امروزه در قالب »صهیونیســم« 
متعین شــده اســت. تمام ویژگی های جامعه امریکایی در تمام سطوح - از فرهنگ و 
ســبک زندگی تا اقتصاد و سیاست - ریشــه در الهیات یهودی دارد که صهیونیست ها 
ســعی دارند خود را به آن نســبت دهنــد و تفصیــل آن در اینجا قابل بحث نیســت؛ 
اجمــالاً در همیــن حد اشــاره می شــود کــه ویژگی هایی همچــون زیاده خواهــی، مال 
دوستی، نژادپرستی، خشــونت طلبی، بی قراری و تشتت مواردی هستند که به لحاظ 
نظری می توان آنها را ذیل الهیات و کلام یهودی صهیونیســت ها ســعی دارند خود را 
به آن نسبت دهند، تحلیل کرد. اعمال نفوذ و دخالت مستقیم سازمان ها و اشخاص 
متنفذ صهیونیست مسأله ای نیست که معلول گمانه زنی و حدس مؤلف باشد؛ بلکه 
امری مســلّم و مــورد پذیــرش و اذعان همگان ازجمله خود صهیونیســت ها اســت؛ 

موضوعی که عمیقاً در تعارض با هرگونه صورتی از مردم ســالاری ازجمله دموکراسی 
ادعایی امریکایی هاســت. در یادداشــتی که روث مســینجر و میک مور بــه تازگی برای 
فارن پالسی نوشــته اند و در زیر خواهید خواند، ابعاد این موضوع بررسی شده است. 
این اعمال نفوذ به اشــکال متعــددی صورت می گیرد که نویســندگان امریکایی مقاله 
به بخشــی از آنها تا حد امکان اشــاره کرده اند. اعترافات و انتقادات نویسندگان به این 
دخالت های آشکار در روندهای سیاسی ایالات متحده ازجمله در انتخابات را ذیل سه 
ســرفصل می توان جمع بندی و ملاحظه کرد: نخست، بحث پول پاشی سازمان های 
صهیونیستی همچون آیپک در سیاســت که عملًا نظام انتخاباتی امریکا را بی معنا و 
صوری می کند. نکته قابل ذکر در این بخش از مقدمه این اســت که از نظر نویسندگان 
مقاله، ســازمان های صهیونیســتی برخــلاف ایــن درک عامیانه که لابی صهیونیســم 
تنها از جمهوریخواهان حمایت می کند، به پشــتیبانی این ســازمان ها از هر دو طیف 
جمهوریخواه و دموکرات ذیل یک ســاختار صــوری اذعان می کنند. دوم، پشــتیبانی 
از افراط  گرایی در امریکا که این ســرفصل، شــامل مباحث بســیار گســترده اجتماعی، 
سیاسی و اخلاقی ازجمله قوانین حمل سلاح، حمایت از راست افراطی و نژادپرستی 
و حمایت از شورشگران و اوباش در بزنگاه ها و مانند آن می شود و سومین سرفصل به 
سرکوب عریان و بی رودربایســتی منتقدان صهیونیسم بازمی گردد که نمودهای آن را 
در حساســیت مفرط صهیونیست ها نسبت به کمپین های ضدصهیونیستی و حامی 

Aفلسطین در اروپا، آسیا و سایر نقاط جهان بخصوص امریکا می توان مشاهده کرد.
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تظاهرات در مقابل خانه ایوانکا ترامپ و جرد کوشنر در اعتراض به الحاق احتمالی کرانه باختری از سوی اسرائیل


