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سیاست
در نشست »واکاوی جنگ اوکراین و آینده پیش رو«  مطرح شد

اروپاازناامیدیوتنهایییخمیزند

ë  دلیــل کنــد شــدن پیشــروی های روســیه و حتی 
کاهــش قــدرت مقابله اوکرایــن و اینکــه نمی تواند 

روسیه را وادار به عقب نشینی کند، چیست؟
عابـد اکبـری: بـه نظـر مـن بهتـر اسـت در مـورد برخی 
بازیگـران اروپایـی کـه در ایـن جنـگ و طولانـی شـدن 
در  اروپـا  شـود.  صحبـت  بودنـد،  تأثیرگـذار  آن  رونـد 
بسـیار  هویتـی  چالـش  یـک  دچـار  اخیـر  سـال های 
جدی شـده اسـت. در سـه سـال پیش یعنی سـپتامبر 
۲۰۱۹ اجـاس سـفرای فرانسـه در سراسـر جهـان در 
پاریـس برگـزار شـد کـه در آن آقـای مکـرون سـخنران 
افتتاحیـه این اجـاس بود. صحبت هـای آغازین وی 
در ایـن اجـاس بـرای مـن به عنـوان کسـی کـه اخبـار 
بـود. مکـرون  را دنبـال می کنـد، بسـیار جـذاب  اروپـا 
سـخنان خـود را اینگونـه آغـاز کـرد کـه مـا یـک بـار در 
آن  از  پـس  سـال های  و  جهانـی  دوم  جنـگ  میانـه 
بیـن دو قـدرت بـزرگ یعنـی امریـکا و شـوروی قـرار 
گرفتیـم. بـه ایـن ترتیـب اروپـا بـه صحنـه نبـرد تبدیل 
شـد کـه در آن ایـن دو قـدرت همـه هزینه هـای خـود 
را در ایـن صحنـه تحمیـل کردنـد و آن چیـزی کـه در 
پایـان ایـن جنـگ باقـی مانـد، ویرانـه ای بـه اسـم اروپا 
بـود. او می افزایـد کـه امـروز نیـز اروپـا بـه صحنـه نبـرد 
بیـن امریکا و چین تبدیل شـده اسـت؛ حـال باید دید 
اروپـا در ایـن میـان چـه نقشـی دارد آیـا یـک بازیگـر 
مسـتقل اسـت؟ اگـر ایـن نقـش بـه روشـنی تعریـف 
نشـود بـاز هـم پس از پایـان نبرد این دو قـدرت بزرگ 
ویرانـه ای باقـی خواهـد مانـد بـه اسـم اروپا. سـپس به 
سـفرای اروپایی و اندیشـمندان اروپا و فرانسـه هشدار 
می دهـد کـه بایـد تعریفـی جدیـد از اروپـا ارائـه شـود. 
بعـد از برگزیـت، امنیـت هسـتی شـناختی اروپـا دچار 
چالـش جـدی تری شـد. به عبارتی یک بخش بسـیار 
پرقـدرت و پررنـگ از اروپـا جـدا شـد. بعـد از برگزیـت 
چنـد فـرض در اروپـا شـکل می گیـرد، فـرض نخسـت 
کـه خاسـتگاه آن بیشـتر در آلمـان بـود می گفـت مـا 
می توانیـم از قدرتـی همچـون روسـیه بـرای پـر کـردن 
خلأها  در درون اروپا استفاده کنیم. البته این فرضیه 
در فرانسـه بـا تردیدهایی مواجه بـود. یک نگاه منفی 
نیـز در مـورد روسـیه بویـژه در انگلیـس وجـود داشـت 
آنـان  اسـت.  آنـان  تاریخـی  تجربـه  از  برگرفتـه  کـه 
همیشـه نسـبت بـه کنشـگری روسـیه در اروپـا نگاهـی 

منفـی و بدبینانـه داشـتند.
از جانـب روسـیه رخ  اروپـا  اتفاقاتـی در  بـه مـرور 
یـک  کـه  هسـتیم  مواجـه  روسـیه ای  بـا  مـا  می دهـد. 
یـک  از  اروپـا  اسـت.  اروپـا  بـرای  بـزرگ  پارادوکـس 
طـرف نمی دانـد کـه بایـد بـا روسـیه بجنگـد یـا اینکـه 
بایـد آن را در اروپـا پذیرفتـه و داخـل خـود هضم کند. 
به صـورت  پارادوکـس  ایـن  اوکرایـن  جنـگ  آغـاز  بـا 
از جنـگ  تـا قبـل  و پررنگ تـری مطـرح شـد.  جـدی 
اروپایی هـا  بـرای  روسـیه  معمـای  و  پارادوکـس  ایـن 
وجـود داشـت. بعـد از جنـگ ایـن پارادوکـس تشـدید 
می شـود و اروپایی هـا دچـار یـک تردیـد، ابهـام و یـک 
سـؤال بزرگ می شـوند که اینک باید با روسـیه  چه کار 
کننـد. همیـن حـالا نیـز در سـخنان مسـئولان اروپایـی 
یـک  از  آنـان  اسـت.  قابـل مشـاهده  پارادوکـس  ایـن 
بـا رویکـردی سـتیزه جویانـه تـاش می کننـد  طـرف 
مقامـات روسـیه بویـژه ولادیمیـر پوتیـن را در الفـاظ 
خـود مـورد تهاجـم قـرار دهنـد امـا از یـک طـرف نیـز 
را  ایـن موضـوع  نمی داننـد واقعـاً چطـور می تواننـد 

حـل و فصـل کننـد.
چنـدی پیـش یـک اندیشـکده امریکایـی گزارشـی 
را منتشـر کـرده بـود کـه در آن از ایـن شـرایط به عنـوان 
یـک شـوخی یاد کرده بود و نوشـته بود مـا راه حلی به 
نـام گفت و گـوی مسـالمت آمیز بـرای حـل مشـکات 
بـا روسـیه عنـوان می کنیـم امـا در حقیقـت ایـن روش 
هیـچ نتیجـه ای نمی تواند داشـته باشـد و صرفـاً برای 
ایـن اسـت کـه ژسـت گرفتـه و بگوییـم معتقدیـم کـه 
گفت و گـو تنهـا راه حل اسـت. شـاید پیشـتر بسـیاری از 
کارشناسـان ایـن پیش بینی را نداشـتند کـه این جنگ 
تاکنـون طـول بکشـد اما امـروز مـا پیش بینی می کنیم 
کـه شـاید ایـن جنـگ تا پایـان زمسـتان نیز ادامـه یابد.

در حـال حاضـر دوره جنگ هـای اعانـی در دنیـا 
پایـان یافتـه اسـت. یعنـی جنگ هـا آغـاز یافتـه و بـه 
پایـان می رسـند بـدون اینکـه کسـی آغـاز و پایـان آنهـا 
را اعـام کنـد. البتـه در ایـن جنـگ بواسـطه کنشـگری 
واضح تـر  به صـورت  جنـگ  اعـام  اندکـی  امریـکا 
صـورت گرفتـه امـا بـه نظـر مـن، مـا دیگـر بـه شـکل 
شـود  اعـام  کـه  بـود  نخواهیـم  آن  شـاهد  کاسـیک 
جنگ اوکراین به پایان رسـیده اسـت. ما با یک مسـیر 
فرسایشـی مواجه خواهیم بود. شـاید یک سناریو این 
اینکـه روزی به عنـوان پایـان جنـگ  باشـد کـه بـدون 
اعـام شـود، شـاهد یـک فراینـد سـتیزه جویانـه میـان 
ایـن دو کشـور و بازیگـران دیگـری کـه در آن دخیـل 

هسـتند، باشـیم.
شـدن  طولانـی  گفـت  بایـد  جمع بنـدی  یـک  در 
جنـگ روسـیه و اوکرایـن به دلیـل تردیدهـا و ابهاماتی 
ایـن  بازیگـران دربـاره  از لحـاظ نظـری در  کـه  اسـت 
جنـگ، آینـده و پیامدهـای آن وجـود دارد کـه باعـث 

می شـود همـه دچـار نوعـی انفعـال شـوند. وقتـی مـا 
شـاهد این حجم از انفعال از جانب بازیگران باشـیم 
قاعدتـاً نبایـد انتظـار داشـت کـه بـه ایـن زودی جنـگ 

خاتمـه یابـد. 
ë  و روســیه  کشــور  دو  مقامــات  گفته هــای  رصــد 

اوکراین نشــان می دهد که هیچکــدام واقعاً حاضر 
به تن دادن به آتش بس در شــرایط کنونی نیستند. 
شــرایط مدنظر روســیه و اوکراین برای تن دادن به 

آتش بس چه می تواند باشد؟
مهـدی خانعلـی زاده: مشـکل اصلـی کـه بـه خیلـی از 
مسـائل و ابهامـات دامـن زده و اکنـون نیـز می توانـد 
آنهـا را رفـع کنـد، این اسـت که بدانیم جنـگ اوکراین 
جنـگ دو واحـد سیاسـی نیسـت به عبـارت دیگـر این 
جنـگ دو کشـور واحـد نیسـت بلکـه ایـن جنـگ نمـاد 
تـاش بـرای تغییر در نظام بین الملل اسـت. اگر این 
جنـگ، نبـرد بیـن دو کشـور بـرای گرفتـن خـاک یـا هر 
امتیـاز دیگـری بـود بایـد بسـیار زودتـر از ایـن به نتیجه 
می رسـید. ایـن جمله که روسـیه توان تصـرف کی یف 
را ندارد و برای همین جنگ طولانی شـد به نظر من 
چنـدان درسـت نیسـت. بـه نظر من روسـیه تـوان این 

کار را داشـت امـا تمایلـی بـه انجام آن نداشـت.
به صـورت  مدتـی  بـرای  مـاه  اردیبهشـت  بنـده 
میدانـی از اوکرایـن بازدیـد کـردم. موضـوع اصلـی آن 
اسـت که روسـیه نتوانسـت شکسـت سیاسـی اوکراین 
را رقـم بزنـد؛ در حالـی کـه قـدرت شکسـت نظامـی 
اوکرایـن را داشـت. دسـتگاه حاکمیتـی روسـیه تصـور 
می کـرد کـه تهاجمـی بـه اوکرایـن خواهـد داشـت و بـا 
فشـاری کـه بـه اوکرایـن وارد می کند نیروهـای نظامی 
کنـار کشـیده و آنـان می تواننـد کـی یـف را محاصـره 
کنند. دولت زلنسـکی ضعیف اسـت و درسـت اسـت 
که وی توانسـته بود انتخابات را با اکثریت پیروز شـود 
امـا بـه طور کلـی مردم اوکراین زیاد سیاسـی نیسـتند. 
بنابرایـن دولـت وی چندان محل حمایت به معنای 
اسـت  ذکـر  شـایان  نبـود.  غیـره  و  سیاسـی  پشـتوانه 
کـه ایـن دولـت بـرای مدتـی دچـار بـه هـم ریختگـی 
سیاسـی نیـز شـده بـود. امـا بـا دخالـت امریـکا از نظـر 
نظامی و تسـلیحاتی و چه از نظر سیاسـی و تبلیغاتی 

زلنسـکی در قـدرت مانـد.
روس ها در ماه اول شـهرک بوچا را گرفته و حدود 
۵۰ - ۶۰ کیلومتـر وارد خـاک اوکرایـن شـده بودنـد در 
آن زمـان چیـزی به نام مقاومت اوکرایـن اصاً وجود 
نداشـت. بوچا در بازدیدها بسیار سالم تر از خرمشهر 
کنونـی ایـران بـود و آثـار جنگـی در آن وجـود نداشـت 
البته نه اینکه آنان نخواهند در برابر روسـیه مقاومت 
کننـد بلکـه تـوان مقاومـت نداشـتند. از جمعیـت ۴۴ 
میلیونـی اوکرایـن ۱۰ میلیـون تن از کشـور خارج شـده 
نظامـی  نیـروی  کی یـف  حتـی  کردنـد.  مهاجـرت  و 
چندانـی بـرای مقابلـه بـا روسـیه نداشـت. بنابرایـن 
تانک هـای روسـیه تـا چنـد کیلومتـری کی یـف رسـیده 
از  یـا چهـار هفتـه بـدون مقاومتـی  بودنـد. آنهـا سـه 
امـا  بودنـد  مانـده  بوچـا  شـهرک  در  اوکرایـن  طـرف 
وقتـی دیدنـد کـه دولـت سـقوط نکـرده اسـت گفتنـد 
مـا بـه لحـاظ سیاسـی نتوانسـتیم موفـق عمـل کنیـم، 
بنابرایـن از روش نظامـی اسـتفاده می کنیـم. روسـیه 
هـر جایـی را کـه اراده کـرده گرفتـه اسـت، تنهـا جایـی 
کـه بـه معنـای واقعـی کلمـه بـا مقاومـت مواجه شـد 
بـا  توانسـت  آزوف  گـردان  کـه  اسـت  بـوده  ماریوپـل 
مقاومـت خـود در برابـر روسـیه پیروز شـود. روسـیه در 
حـال حاضـر اراده کـرده اسـت که میکایف، خرسـون 
و اودسـا را تصـرف کنـد. در همین یکـی دو هفته اخیر 
می بینیـم کـه پیشـروی های زیـادی در مسـیر رسـیدن 

بـه ایـن هـدف داشـته اسـت.
بنابرایـن می تـوان گفت که ماشـین جنگی روسـیه 
هیچـگاه متوقـف نشـده اسـت بلکـه اوکرایـن از نظـر 
تـوان نظامـی بـا وجـود همـه کمک هایـی کـه بـه آن 
نـدارد. طبـق  یـارای مقابلـه و مقاومـت  شـده اسـت 
بـه  کـه  کمک هایـی  از  درصـد   ۷۰ موجـود  آمارهـای 

اوکرایـن می شـود بـه بـازار سـیاه انتقـال می یابـد. 
در زمـان حضـورم در اوکرایـن بـا »سـارا اشـتون« 
اوکرایـن  طرفـدار  و  روسـی  ضـد  امریکایـی  خبرنـگار 
صحبـت کـردم کـه وی معتقد بـود اوکرایـن نیز مانند 
سـوریه اسـت و حـدود ۷۰ درصـد از تسـلیحات ارائـه 
اسـلحه می شـود.  بـازار سـیاه  وارد  اوکرایـن  بـه  شـده 
بنابرایـن می تـوان گفـت علـت طولانی شـدن جنگ، 
اهداف شـان  پیشـبرد  بـرای  طرفیـن  توانایـی  عـدم 
نیسـت بلکه یک سـری المان ها و فاکتورهای سیاسی 

در ایـن زمینـه دخیـل هسـتند.
مـن معتقـدم دیگـر هیـچ گاه جهـان بـه قبـل از 
جنـگ اوکرایـن بـاز نخواهـد گشـت. ایـن جنـگ تمـام 
بین الملـل  نظـام  در  تغییـر  اینکـه  مگـر  نمی شـود 
صـورت گیـرد. رونـد فرسایشـی جنـگ به دلیـل ایـن 
اسـت کـه اوکراینی هـا در حـال مقاومـت با تسـلیحات 
دریافتـی از غـرب هسـتند. بـرای طولانی شـدن جنگ 
هیـچ تصمیمـی از طـرف روسـیه گرفتـه نشـده بـود؛ 
پوتیـن منتظر زجرکش شـدن اروپا اسـت. بـرای اینکه 
بتوانیـم بـرای نظـام بین الملـل جدیـد نظـر بدهیـم 

همچنـان ادامـه خواهـد داشـت زیـرا امریـکا حاضـر 
را  قـدرت  شـاخص های  افزایـش  فرصـت  نیسـت 
بـه رقبـای خـود تقدیـم کنـد. ایـن نـگاه امریکایـی بـه 
ایـن  از  و  اسـت  شـده  تحمیـل  آن   اروپایـی  شـرکای 
طریـق بـرای تأمیـن اهـداف خود هزینه هـای تحمیل 

شـده را نیـز بـا یکدیگـر بـه اشـتراک می گذارنـد.
ë  دیالوگــی از فیلم بــازی تاج و تخت بــه تازگی در

رســانه های اجتماعی دســت به دســت می شود با 
عنوان زمســتان در راه اســت و تحلیلگــران در این 
رابطه می گویند که به احتمال زیاد زمســتان نتیجه 
ایــن جنــگ را تعییــن خواهد کــرد؛ اینکــه قیمت 
حامل های انرژی بویژه گاز در اروپا بشــدت افزایش 
یافته است. به نظر شــما آیا رسیدن فصل زمستان 
می توانــد تــا ایــن حــد در نتیجــه جنــگ اوکرایــن 

تأثیر گذار باشد؟
عابـد اکبـری: زمانی که ترامـپ در امریکا به قدرت 
رسـید و شـعار »اول امریکا« را مطرح کرد، این شـعار 
بسـرعت از اول امریـکا بـه »تنهـا امریکا« تغییر یافت 
و تـا آخـر دوره وی ادامـه یافـت. در دوره انتخابـات و 
بـر مسـند قـدرت  ایـن کشـور  بایـدن در  حتـی وقتـی 
شـعار  ایـن  کـه  بـود  ایـن  سـؤال  مهم تریـن  نشسـت 
»تنهـا امریـکا« ادامـه خواهـد یافـت یـا بـا تغییراتـی 

مواجـه خواهـد شـد، امـا بعدهـا مشـخص شـد ایـن 
شـعار مربـوط بـه یـک حـزب خـاص نیسـت.

دربـاره مشـخص شـدن نتیجـه جنگ در زمسـتان 
اعتقـاد مـن بـر ایـن اسـت کـه اروپـا شـاید یـخ بزنـد و 
بلکـه  گاز  بـرای کمبـود  نـه  امـا  مردمـان آن بمیرنـد 
امیـد  امـروز  تنهایـی.  ایـن  فهـم  و  تنهایـی  به دلیـل 
اسـت،  یافتـه  کاهـش  بشـدت  اروپـا  در  اجتماعـی 
البتـه ایـن به دلیـل افزایـش قیمـت گاز نیسـت، بلکـه 
شـده  ایجـاد  کشـورها  ایـن  در  کـه  ناامیـدی  به دلیـل 
اسـت. امـروز شـاید بسـیاری عاقه منـد بـه مهاجـرت 
بـه آلمـان باشـند امـا درصـد زیـادی از مـردم آلمـان 
ایـن  بـه  کننـد،  مهاجـرت  اسـترالیا  بـه  دارنـد  تـاش 
دلیـل کـه در اروپـا و همچنین در امریکا فوبیا و ترسـی 
کـه  اسـت  ترسـی  ایـن  اسـت.  شـده  ایجـاد  روسـیه  از 
مقامـات امریـکا و اروپـا به مردم خـود تزریق کرده اند 
و در ازای آن هیـچ آرامشـی بـه آنـان ارائـه نـداده انـد. 
بنابراین باید گفت زمسـتان سـرد یک واقعیت است 
امـا مربـوط بـه لولـه گاز نیسـت ،بلکه زمسـتانی اسـت 

کـه در ناامیـدی مـردم تشـکیل شـده اسـت.
ë  بســیار خبرهــای  اروپایــی  کشــورهای  از  امــروز 

عجیبــی به گــوش می رســد به عنوان مثــال برخی 
می گویند در فرانسه مردم به خوردن خاک اره روی 
آوردند یا در انگلیس غذاهای کپک زده می خورند! 
سؤال این اســت که آیا برای اروپا وارد شدن به این 
جنگ به صــورت پیاده نظــام امریکا آنقــدر ارزش 
داشــت تا به این وضعیت برســد و این همه هزینه 
مادی و اجتماعی-امنیتی برای خود ایجاد کند؟ در 
مقابل این مشــکلات اروپا به دنبال دستیابی به چه 
چیزی بود و آیا توانســت به آن دســت یابد؟ طبق 
شــواهد موجود این روسیه نبود که به دنبال تصرف 
کشوری به سمت اروپا باشد بلکه برعکس این ناتو 

بود که تلاش داشت حلقه را بر روسیه تنگ تر کند.

خانعلـی زاده: اروپـا امـروز سـاخته دسـت امریکا 
زیـرا  بـود  جالـب  بسـیار  شـده  ارائـه  تعبیـر  اسـت. 
همان طـور کـه زمسـتان انـرژی اقتصـادی و سـختی 
در انتظار اروپاسـت، زمستان هویتی و ایدئولوژیکی 
نیـز بـرای اروپـا در جریان اسـت. می بینیـم که حتی 
سـارکوزی رئیـس جمهـور اسـبق فرانسـه  هـم کـه 
شـناخته  ایدئولوژیکـی  سیاسـتمدار  به عنـوان  زیـاد 
از شـروع جنـگ  نمی شـود، حـدود دو هفتـه بعـد 
اوکرایـن بحث هـای نظریه پـردازی ارائـه داد کـه در 

آن از تغییـر برخـی از مـوارد صحبـت کـرد.
از  اروپایـی  سیاسـتمداران  همـه  کـه  می بینیـد 
تغییـر برخـی مسـائل در جامعـه جهانـی صحبـت 
می کننـد. سـوئد در زمـان جنـگ سـرد هـم عضـو ناتـو 
نشـده بـود امـا اکنـون ایـن اتفـاق رخ داده اسـت. یـا 
حتـی باشـگاه های لیـگ انگلیـس اعـام می کننـد کـه 
پـول بـرای خریـد بازیکـن ندارنـد و مجبورنـد هزینـه 
ورزشـگاه های خـود را تأمیـن کننـد. اینهـا همـه نشـان 
دهنـده تغییراتـی اسـت کـه از آن یـاد می کنیـم. ایـن 
زمسـتان سـرد کـه در امیـد مـردم اروپـا ایجـاد شـده 
اسـت هـم می توانـد علـت و معلـول ماجراهـا باشـد. 
اینـک ملی گرایـی در حـال ایجاد اسـت. وقتی بـه اروپا 
سـفر می کنیـد بـه معجـزه اتحادیـه اروپـا پـی خواهیـد 
بـرد کـه چگونـه ایـن ۲۰ واحـد سیاسـی کامـاً جـدا از 
هم و با فرهنگ های متنوع توانسـتند در کنار یکدیگر 
قـرار گیرنـد. امـا بـا وجـودی کـه ایـن بیشـتر شـبیه یـک 
معجـزه اسـت امـا بتدریـج می توانیـد دریابیـد که این 
رونـد نمی توانـد بیـش از ایـن ادامـه یابد. اگر کسـی به 
موضـوع اتحادیـه اروپـا بـا دقـت توجـه داشـت و آن را 
بررسـی کـرده بـود موضـوع برگزیـت بـرای او موضوع 

غیـر قابـل فهـم یـا غیـر منتظـره ای نبـود.
اینـک اتحادیـه اروپـا بـا وجـود ترسـی کـه از پوتیـن 
و بیشـتر جنـگ اتمـی دارد تنهـا راه باقیمانـده بـرای 
او نزدیـک شـدن بـه امریکاسـت و چـاره ای جـز ایـن 
نـدارد. بـرای ایجـاد ارتـش اروپایـی تاش هـای زیادی 
شـده امـا دیدیـم که در جنگ بوسـنی آنان نتوانسـتند 
از خـود دفـاع کنند و امریکا مجبور شـد جنگ را جمع 
کنـد. اکنـون نیـز می بینید که متوسـل به ناتو می شـود. 
طـرح  چسـب  کـه  می بینیـم  شـرایطی  چنیـن  در 
مارشـال و چسـبی که اتحادیه اروپا را شـکل داد، دیگر 
اعتبـار نـدارد و اروپـا نیز بـه یک نظم جدید نیـاز دارد.
اشـاره  آن  بـه  بارهـا  مـن  کـه  مشـکاتی  از  یکـی 
را   ۲۰۰۸ مالـی  بحـران  مـا  کـه  اسـت  ایـن  کـرده ام، 
عنـوان  بـا  اوبامـا  کتـاب  نکرده ایـم.  درک  بخوبـی 
رخدادهـای  بـه  مفصلـی  اشـاره  موعـود«  »سـرزمین 
سـال ۲۰۰۸ دارد. چیـن و روسـیه بعـد از سـال ۲۰۰۸ 
بـه کشـورهای جدیـدی تبدیـل شـدند و می تـوان گفت 
زیـرا  بـود  جدیـدی  جهـان   ۲۰۰۸ از  بعـد  جهـان  کـه 
کشـورها فهمیدنـد کـه امریـکا قـدرت چندانـی نـدارد؛ 
در  می تـوان  و  نیسـت  نفـوذ  قابـل  غیـر  بازیگـر  ایـن 
مقابـل آن نیـز ایسـتاد. در آن زمـان همچنین اتحادیه 
زیـرا  شـد  خـود  آسـیب پذیری  میـزان  متوجـه  اروپـا 
بحران هـای اقتصـادی امریـکا بشـدت روی اروپـا نیـز 
تأثیـر گذاشـت. امـا گزینـه پیـش روی اروپـا چیسـت؟
در حـال حاضـر تمـام تخـم مرغ هـای اروپـا از نظر 
قـرار  امریـکا  سـبد  در  امنیتـی  و  اقتصـادی  سیاسـی، 
دارد. در تاریـخ اروپـا می بینیـم که فرانسـه چندین بار 
به دلیـل رویکـرد آتانتیک گرایـی انگلیسـی مخالـف 
عضویـت در اتحادیـه بـود. اکنـون نیـز میـان کشـورها، 
از اتحادیـه وجـود  ملی گرایـی و تـاش بـرای خـروج 
دارد امـا خروجـی آن نتیجـه مطلـوب کشـورها را در 
پـی نـدارد و آنهـا باز هـم نمی توانند این اتفـاق را رقم 
بزننـد. در انتخابـات فرانسـه، مارین لوپـن رأی زیادی 
را کسـب کـرده بـود امـا پـس از جنـگ اوکرایـن آرای او 
بشـدت افـت کـرد. مکـرون پـس از آن افزایـش سـن 
بازنشسـتگی را اعـام کرد که دوبـاره ورق را برگرداند. 
بوریس جانسـون در این زمینه می گوید مردم جهان 
از پیگیـری اخبـار اوکرایـن خسـته شـده اند. ۵۵ درصد 
مـردم فرانسـه زیـر ۱۵۰۰ یـورو درآمد دارنـد که اوضاع 
نابسـامان آن را نشـان می دهـد. آنهـا می گوینـد تـورم 
خاطـره پدربزرگ هـای مـردم فرانسـه اسـت و نسـل 
جـوان اصـاً تـورم را ندیـده بودنـد امـا اکنـون آنـان نیز 

مشـکات ناشـی از تـورم را لمـس کرده انـد.
در یـک جمع بنـدی بایـد گفـت که مرشـایمر چند 
سـال پیـش بـه تهران سـفر کـرده و در دانشـگاه تهران 
سـخنرانی کـرد. او گفـت که نظـام بین الملـل در حال 
تغییر اسـت؛ رویکرد چین و روسـیه نیز قطعاً نظامی 
خواهـد بـود و بنابرایـن، ایـران و امریـکا باید با سـازش 

ایـن وضعیت را کنتـرل کنند.
مـا در سـال ۲۰۱۴ جنـگ کریمـه را نیـز داشـتیم امـا 
مثـل حـال حاضـر تغییـر ایجـاد نشـد چـون آن جنگ 
میـان دو واحـد سیاسـی بـود امـا اینـک جنـگ بـرای 
تغییـر نظـام بین الملـل اسـت. بنابرایـن اروپـا اکنـون 
بازیگـری نیسـت کـه بتوانـد در ایـن ماجـرا تصمیـم 
بگیـرد و مجبـور اسـت تخم مرغ هـای خـود را در سـبد 
می بینیـد  دلیـل  همیـن  بـه  دهـد.  قـرار  طـرف  یـک 
مـرکل که چهره بسـیار محبوبـی در آلمان بـود، اینک 
بشـدت منفور شـده اسـت زیرا مردم بر این باورند که 
با پروژه »نورد اسـتریم ۱« و »نورد اسـتریم ۲«، آلمان 
را بـه روسـیه وابسـته کـرده اسـت و باعـث شـده کـه بـا 

ایـن جنـگ آسـیب ببیند.
اروپـا در شـرایط کنونـی فردای جنـگ جهانی دوم 
اسـت که آنقدر آسیب  سیاسـی، اجتماعی، فرهنگی، 
اقتصـادی و امنیتـی دیـده کـه توانایـی تصمیم گیـری 
بـرای خـود را ندارد و نیاز به قیم دارد. حال اگر امریکا 
هماننـد قبـل توانایی لازم برای مدیریت را نداشـته یا 
داشـته باشـد، هـر کدام جهت گیـری متفاوتـی را برای 

فرجـام سـرانجام اروپا مشـخص می کند.

بایـد سـه مـاه منتظـر بمانیـم تـا ببینیـم کـه آیا در سـه 
مـاه آینـده اروپـا آسـیب می بینـد و دوام مـی آورد یـا 
نابـود می شـود. پـس از آن می تـوان در مـورد آینـده 

نظـام بین الملـل اظهـار نظـر کـرد.
درنهایـت بایـد گفـت این جنگ فرسایشـی نشـده 
و اتفاقـاً هـرروز در حال پیش رفتن اسـت. فرض کنید 
روسـیه شکسـت را بپذیـرد و اوکرایـن نیـز از مواضـع 
خـود کوتـاه بیایـد؛ امـا آیـا تحریم هایـی کـه امریـکا و 
اروپـا علیـه روسـیه اعمـال کردنـد و دیگری سـازی کـه 
اتفاق افتاده و  مسـیر جداسـازی انرژی اروپا از روسـیه 
شـرایط روابـط اروپـا و  روسـیه را بـه قبـل از جنـگ بـاز 

خواهـد گردانـد؟ قطعـاً اینگونـه نیسـت. 
ë  انتخابــات میــان دوره ای کنگــره در پیش اســت

اما در این برهــه تورم در امریــکا  افزایش پیدا کرده 
و فشــارها بر بایدن و تیم او بیشتر شده است. حتی 
بسیاری معتقد بودند  سفر نانسی پلوسی به تایوان 
در این راســتا بود که دســتاوردی در زمینه سیاست 
خارجی برای دموکرات ها به ارمغان بیاورد که این 
اتفاق رخ نداد. با توجه به کمک های تســلیحاتی و 
غیرتســلیحاتی که امریکا به اوکرایــن ارائه می دهد 
و قطعاً از جیب مالیــات دهندگان امریکایی مبالغ 
را هزینه می کند، آیا بایدن همچنان این ریســک را 

می کند که حمایت های خود را در آستانه انتخابات 
بــه نفع اوکراین افزایش دهد یا بــه خاطر انتخابات 
هم که شــده تــلاش می کند کمــی کــج دار و مریز با 

موضوع اوکراین برخورد کند؟
و  امریـکا  خارجـه  سیاسـت  اساسـاً  عابـدی:  عفیفـه 
سیاسـت بین الملـل آن در بازتعریـف و تولیـد تهدید 
اسـت. بـه عبارتـی ایـن کشـور بـا تعریـف یـک تهدیـد 
هـم سیاسـت داخلـی و هـم خارجـی خـود را تنظیـم 
می کنـد. امریـکا طـی یکـی دو دهـه اخیـر تـاش کرده 
اسـت روسـیه را به عنـوان یـک تهدید بـه جامعه خود 
معرفـی کنـد. بـه مـوازات ایـن امـر همچنیـن تـاش 
مشـترک  دشـمن  به عنـوان  را  روسـیه  اسـت  داشـته 
تـاش  همـواره  امریـکا  دهـد.  جلـوه  اروپـا  و  امریـکا 
دارد،  کـه  رسـانه ای  هژمونـی  از  اسـتفاده  بـا  می کنـد 
هزینه هایـی را کـه بـرای سیاسـت های تهاجمـی خـود 

در جهـان انجـام می دهـد، توجیـه کنـد.
بـا مـرور راهبردهـای نظامـی امریـکا خواهیـد دیـد 
کـه ایـن کشـور از منابع متنوع بـرای تأمین هزینه های 
خـود اسـتفاده می کنـد. بخشـی از ایـن منابـع از طریق 
طریـق  از  دیگـر  بخـش  می شـود،  تأمیـن  مالیـات 
شـریک شـدن هزینه ها بـا دیگر همپیمانـان همچون 
بـا اروپـا  اروپـا تأمیـن می شـود. به دلیـل اتحـادی کـه 
دارد و مخصوصـاً اینکـه سـازمان ناتـو بـه آن کمـک 
می کنـد. دیگـری مربـوط بـه محـول کـردن هزینه هـا 
همچـون  خصوصـی  مؤسسـات  و  شـرکت ها  بـه 
دقیقـی  آمـار  اینکـه  وجـود  بـا  اسـت.  اسلحه سـازی 
در ایـن زمینـه وجـود نـدارد امـا بایـد گفـت بـا نگاهـی 
بـه اقتصـاد ایـن کشـور می تـوان دریافـت کـه بخـش 
عظیمـی از هزینه هـای امریـکا از همیـن طریق انجام 

می شـود.
بخـش دیگـر آن اسـتفاده از منابـع محلـی اسـت 
یعنـی امریـکا در هـر جـا کـه وارد جنـگ شـده اسـت 

از منابـع محلـی اسـتفاده  و نیازهـای خـود را تأمیـن 
نظـر  در  را  نکتـه  دو  ایـن  اگـر  می کنـم  فکـر  می کنـد. 
داشـته باشـیم روش توجیـه افـکار عمومـی امریـکا و 
افـکار عمومـی جهانی در مـورد تداوم جنـگ اوکراین 
و تهدیـد بین المللی بودن روسـیه توجیه خواهد شـد 
و سیاسـت داخلـی افـکار عمومـی امریـکا و همچنین 
اساسـاً سیاسـت خارجـه امریکا و سیاسـت بین الملل 

آن در بـاز تعریـف و تولیـد تهدیـد اسـت.
اگـر بـا موشـکافی بیشـتری دربـاره فعالیت هـای 
خواهیـم  کنیـم،  نـگاه  گذشـته  در  متحـده  ایـالات 
بـه شـکل بسـیار  اوایـل قـرن ۲۱  از  دیـد کـه امریـکا 
ظریفـی روسـیه را به عنـوان تهدیـد مشـترک امریکا 
و اروپـا تعریـف کـرد. بـا مـرور نشسـت های ناتـو کـه 
طـی ایـن مـدت برگـزار شـده اسـت می بینیـد کـه بـا 
اینکـه در آن زمـان شـورای همـکاری روسـیه و ناتـو 
وجـود داشـت امـا روسـیه به عنـوان تهدید مشـترک 
معرفـی می شـد. ایـن موضـوع آنقدر ملمـوس بود 
کـه  سـال ۲۰۰۷ سـخنرانی پوتیـن را در ایـن زمینـه 
و واکنـش بـه رویکـرد یـاد شـده در اجـاس مونیـخ 
شـاهد بودیـم. پوتیـن در ایـن سـخنرانی نسـبت بـه 
سیاسـت های تهاجمی امریکا علیه روسـیه واکنش 

نشـان داد.

 بعـد از فروپاشـی اتحـاد جماهیـر شـوروی، امریکا 
بـرای تحکیـم هژمونـی خـود نیاز داشـت سـاختارها و 
ترتیبات بین المللی سیاسی ژئوپلیتیکی و اقتصادی 
از نظـر اقتصـادی  را کامـاً امریکایـی کنـد. بنابرایـن 
نهادهایـی را کـه در جریـان جنـگ سـرد شـکل گرفتـه 
توانسـت  ترتیـب  ایـن  بـه  و  کـرد  تقویـت  بودنـد، 
نهادهـای اقتصـادی را غربـی کـرده و از ایـن طریـق 
را  تحریم هـا  بـه  مربـوط  مکانیسـم های  شـد  موفـق 
بـا  ژئوپلیتیـک  و  سیاسـی  مسـائل  در  کنـد.  طراحـی 

موانـع بیشـتری روبـه رو بـود.
طریـق  از  کـرد  تـاش  ناتـو  بازتعریـف  بـا  امریـکا 
بـه هژمونـی  راهـکار پیشـروی ژئوپلیتیکـی در شـرق 
بحـث  در  کـه  همان طـور  یابـد.  دسـت  نیـز  سیاسـی 
گسـترش نظـام لیبـرال دموکراتیـک حتـی از طریـق 
جنـگ در دکتریـن بـوش توجیـه می شـد. روسـیه امـا 
به عنوان یک چالش اساسی در برابر این راهبردهای 
امریـکا قرار داشـت. به همین دلیل اسـت کـه از اوایل 
قـرن ۲۱ شـاهد آن بودیـم که راهبرد امریکا نسـبت به 
روسـیه تغییـر کرد. روسـیه بـا سیاسـت های مقابله ای 
کـه در برابـر پیشـروی ناتـو داشـت به عنـوان یـک مانع 
جدی برای هژمونی امریکا معرفی شـد. در دوره اول 
ریاسـت جمهـوری بـاراک اوبامـا نیز شـاهد آن بودیم 
کـه آقـای اوبامـا بحـث احیـای روابـط بـا روسـیه را در 
پیـش گرفـت امـا در دوره دوم در زمینه روابط روسـیه 
ایـن  کـه  همان طـور  برگشـت.  کامـاً  ورق  امریـکا  و 
موضـوع و تغییـر موضـع دربـاره روابـط بیـن امریـکا و 

ایـران و همچنیـن امریـکا و چیـن صـدق می کنـد.
ایـن تفکـر در امریـکا وجـود دارد کـه بـا روابـط کـم 
بـا کشـورهایی مثـل روسـیه،  تنـش و مسـالمت آمیز 
چیـن و ایـران به این کشـورها فرصت قدرتمند شـدن 
خواهنـد داد کـه بایـد از آن جلوگیـری کننـد. به همین 
دلیـل تصـور می کنـم کـه ایـن جنـگ و هزینه هـای آن 

گـروه سیاسـت/ در جنـگ اوکراین که از اسـفندماه ۱۴۰۰ شـروع شـد، ابتدا تصـور بر این بـود که جنگ در 
کوتـاه مـدت تمـام خواهـد شـد اما اکنـون کـه بیـش از ۶ مـاه از آن زمان می گـذرد، هیـچ دورنمایـی برای 
پایـان کوتـاه مـدت آن دیـده نمی شـود. کشـورهای غربـی شـدیدترین تحریم هـا را علیـه روسـیه اعمـال 
کـرده  و همزمـان، انـواع تسـلیحات مـدرن را در اختیـار اوکرایـن قـرار داده اند. مسـکو نیز سـاح گاز را در 
اختیـار دارد کـه زمسـتان اروپـا بـه بـازی پوتیـن بـا ایـن سـاح بسـتگی دارد. سـؤال مهـم در مـورد جنگ 
اوکرایـن ایـن اسـت کـه آینـده ایـن جنـگ چـه خواهـد بـود؟ در همیـن راسـتا خبرگـزاری مهـر نشسـتی 
تحقیقـات  و  مطالعـات  مؤسسـه  مدیرعامـل  و  اروپـا  مسـائل  کارشـناس  اکبـری«  »عابـد  حضـور  بـا  را 
بین المللـی ابـرار، »مهـدی خانعلـی زاده« پژوهشـگر مطالعـات امنیـت بین الملل و »عفیفـه عابدی« 
پژوهشـگر مسـائل بین الملـل برگـزار کـرده کـه در آن، سـؤال مـورد اشـاره در معرض بررسـی قـرار گرفته 

اسـت. در زیـر بخش هایـی از ایـن میزگـرد مفصـل را می خوانیـد. 

ë  عابد اکبری: درباره مشخص
شدن نتیجه جنگ در زمستان 

اعتقاد من بر این است که اروپا 
شاید یخ بزند و مردمان آن 

بمیرند اما نه برای کمبود گاز 
بلکه به دلیل تنهایی و فهم این 

تنهایی. امروز امید اجتماعی 
در اروپا بشدت کاهش یافته 

است، البته این به دلیل افزایش 
قیمت گاز نیست، بلکه به دلیل 

ناامیدی است که در این کشورها 
ایجاد شده است

ë  مهدی خانعلی زاده: جنگ اوکراین
جنگ دو واحد سیاسی نیست به عبارت 

دیگر این جنگ دو کشور واحد نیست 
بلکه این جنگ نماد تلاش برای تغییر 

در نظام بین الملل است. اگر این جنگ، 
نبرد بین دو کشور برای گرفتن خاک یا هر 

امتیاز دیگری بود باید بسیار زودتر از این به 
نتیجه می رسید. این جمله که روسیه توان 

تصرف کی یف را ندارد و برای همین جنگ 
طولانی شد به نظر من چندان درست 

نیست. به نظر من روسیه توان این کار را 
داشت اما تمایلی به انجام آن نداشت

ë  عفیفه عابدی: امریکا طی یکی
دو دهه اخیر تلاش کرده است 
روسیه را به عنوان یک تهدید 
به جامعه خود معرفی کند. به 
موازات این امر همچنین تلاش 
داشته است روسیه را به عنوان 
دشمن مشترک امریکا و اروپا جلوه 
دهد. امریکا همواره تلاش می کند 
با استفاده از هژمونی رسانه ای 
که دارد، هزینه هایی را که برای 
سیاست های تهاجمی خود در 
جهان انجام می دهد، توجیه کند


