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آیا امام خمینی)ره( با الزامی شدن 
رعایت حجاب مخالف بود؟

 

نظـــر و رویکرد امـــام خمینـــی)ره( به عنـــوان پایه گذار جمهوری اســـامی 
ایـــران در خصـــوص مســـائل مختلـــف همچنـــان از درجه اهمیـــت بالایی 
برخـــوردار اســـت؛ در مســـأله حجاب نیز ایـــن اهمیت به حدی اســـت که 
مخالفـــان وجود قانونی برای حجـــاب، از طیف های مختلف، به نظر امام 
در ایـــن مـــورد رجوع کـــرده و با طرح برخی نقل قول ها امـــام را مخالف این 
امـــر می داننـــد. در این شـــماره در گفت و گـــو با روح الله جالـــی، مدرس و 
پژوهشـــگر در حوزه انقاب اســـامی به ابعاد مختلف این امر و نقل های 
مختلفی که در این خصوص طرح شـــده پرداخته ایم تا روشـــن شـــود که 
آیـــا امـــام خمینی)ره( با الزامی شـــدن رعایت حجاب مخالف بوده اســـت 
یـــا خیـــر. یکـــی از جدی ترین مســـائلی که در خصـــوص نظر امـــام درباره 
الـــزام رعایت حجاب گفته می شـــود، نقل قول مرحوم حکیمی از شـــهید 

مطهـــری اســـت بـــا این مضمون کـــه به دلیل فشـــاری که از ســـایرین وارد 
شـــد امـــام با الـــزام حجاب موافقت کردنـــد. آیا این گفته صحیح اســـت و 

امـــام در اصـــل موافق این الـــزام نبودند؟
امـــام، قبـــل از انقـــاب به صراحـــت نظـــر خـــود را بیـــان کـــرده بـــود. خانم 
نوشـــابه امیری، خبرنگار کیهان در فرانســـه از امام پرســـید کـــه زنان باید 
ً روسری بپوشـــند؟ امام هم به صراحت  حجاب داشـــته باشـــند و باید مثا
می گویـــد کـــه در مـــورد زنـــان هر چیـــزی که صحیح باشـــد، آزاد اســـت اما 
در مـــورد کارهـــای خاف عفت جلوگیری می شـــود و زنان و مـــردان در این 
مـــورد فرقـــی ندارنـــد. از ایـــن صریح تر، پاســـخ امـــام در مصاحبه بـــا آقای 
»کرککروفت« اســـتاد دانشـــگاه »روتکـــرز« امریکا در تاریـــخ 7 دی ماه 
سال 1357 در پاریس است. کرککروفت از پوشیدن اجباری چادر پرسید 
و امـــام گفـــت: »ما دنبال حضور اجتماعـــی زن به عنوان یک عنصر جدی 
و کارآمد هســـتیم و آری در اســـام زن باید حجاب داشـــته باشد.« خیلی 
نـــگاه امـــام مهـــم اســـت؛ زن جـــدی و کارآمـــد. بنابراین اصل این مســـأله 

چیزی نبـــود که امام بعـــداً بخواهـــد تصمیم بگیرد.

پس ماجرای مرحوم حکیمی و شهید 
مطهری چیست؟

در مـــورد نقل قـــول مرحـــوم حکیمـــی از شـــهید 
مطهری به ســـادگی بی دقتی شـــده است؛ یعنی 
تیتر رســـانه ها و اظهارنظر افراد با واقعیت ماجرا 
اصـــاً یکی نیســـت. مضمون محتوای رســـانه ها 
مخالفـــت حکیمی و مطهری بـــا حجاب اجباری و 
بعـــد اعـــام این مخالفت آنان به امـــام و بعد هم 
پذیـــرش امام اســـت. درحالی که بـــه صراحت در 
کتاب »ســـه یار خراسانی در انقاب« مطلب به 
شـــکل دیگری بیان شـــده اســـت؛ آقای حکیمی 
گفتـــه اســـت: »تلفـــن کـــردم بـــه آقـــای مطهری 
و... گفتـــم من خودم روی مســـأله حجاب خیلی 
حساســـم ولـــی حســـاب انقابـــی کـــه در جهـــان 

مطرح شـــده بـــود، فـــرق می کرد.
 آقـــای مطهـــری گفتنـــد: تـــو هـــم عقیـــده ات 
همیـــن اســـت؟ یعنـــی اینکـــه طـــرح مســـأله 
حجـــاب زود بـــود.« اینجـــا مرحـــوم حکیمـــی 
به صراحـــت از زود بـــودن ایـــن کار حـــرف زده 
نونـــی شـــدن  بـــا اصـــل قا لفـــت   و نـــه مخا

حجاب.
 ســـپس ادامـــه داده اســـت کـــه نـــزد آیت اللـــه 
منتظـــری رفتیـــم و همگـــی نظرمـــان ایـــن بود که 
»الان زود اســـت.« بعـــد شـــهید مطهـــری بـــه 
ایشـــان گفته کـــه من خدمت امـــام رفتم و گفتم 
کـــه »الان وقت این نبود« که شـــما این مســـأله 

را مطـــرح کنید.
 امـــام فرمودنـــد: »مـــا حکم اللـــه را گفتیـــم 
می خواهنـــد بکنند، می خواهنـــد نکنند.« پس 
اصاً مســـأله مخالفت با حجاب اجباری و فشـــار 
و کوتـــاه آمدن امام نیســـت و در اصل اینکه زنان 
نبایـــد بـــا پوشـــش غیرشـــرعی در جامعـــه ظاهر 
شـــوند از طـــرف مطهری و امام شـــکی نبود بلکه 
در زمـــان و نحـــوه اجرای این مســـأله اختاف بود 
و البتـــه هنـــوز هـــم هســـت امـــا در رســـانه ها بـــه 
نحـــوی جلـــوه دادند کـــه گویی مطهـــری گفته که 

به حجاب چیســـت؟اصـــاً الـــزام 

پیش از طرح یکی دیگر از شبهات مهم 
بد نیست به سه مسأله جانبی هم اشاره 

کنیم؛ آیا این الزام به معنای الزامی 
شدن چادر بود؟

ابـــداً. صراحتـــاً و توســـط امام و افـــراد مختلف 
اعام شـــد که منظور از حجاب اسامی لزوماً 

چادر نیست.
 اتفاقـــاً امـــام حتـــی به صداوســـیما تذکـــر داد 
کـــه مگـــر همـــه مجریـــان تلویزیـــون چـــادری 
هســـتند که چـــادر دارنـــد؟ بعـــد فهمیدند که 
چـــادر را اجبار کردند که دســـتور دادند چنین 
تحمیلی نباشـــد. چه برســـد به جامعه. بحث 

روســـری بود.

و اینکه آیا این الزام فقط برای 
ادارات مطرح بود؟

خیـــر. وقتـــی از طـــرف دولـــت طـــرح شـــد، 
بحـــث ادارات و اماکـــن عمومـــی مطرح شـــد. 
البتـــه امـــام هـــم در 15 اســـفند 57 گفت »در 
وزارتخانه های اســـامی، نبایـــد زن های لخت 

 . یند بیا
زن هـــا برونـــد، امـــا باحجـــاب باشـــند. مانعی 
نـــدارد بروند، کار بکنند، لکن با حفظ حجاب 
شـــرعی باشـــند« ولی ایـــن طور نبـــود که امام 

حجـــاب را فقـــط در ادارات الزامـــی ببینند.

و امام در مورد حمله به خانم های 
بدحجاب چه عکس العملی 

داشتند؟

خیلـــی قاطعانه جلوگیری کرد. امام به عنوان 
یـــک فتـــوای شـــرعی اعام کـــرد: تعـــرض به 
زنـــان بی حجـــاب بـــرای مســـلمان ها حـــرام 
اســـت. بعـــد هـــم 18 اســـفند 57 دادســـتان 
تهـــران اطاعیـــه تنـــدی داد کـــه »هر کســـی 
مزاحـــم بانـــوان شـــود بـــه شـــدت مجـــازات 
خواهـــد شـــد.« آیت الله اشـــراقی داماد امام 
هـــم در 19 اســـفند اطاعیـــه ای از طرف دفتر 
امـــام منتشـــر کرد کـــه: »بر اســـاس خبرهای 
رســـیده، گروه های جنایتکار و خیانت پیشه، 
تحـــت عنوان کمیتـــه، مزاحم بانـــوان محترم 
شـــده و بـــه ایشـــان توهیـــن می کننـــد کـــه 
مأمـــوران کمیته هـــای انقـــاب موظف انـــد 
چنیـــن اعمالـــی را با نهایت شـــدت جلوگیری 
کننـــد. عاملیـــن چنیـــن اعمالـــی ســـریعاً و به 

شـــدت مجـــازات خواهند شـــد.«

برگردیم به شبهات. یکی دیگر از 
شـــبهات جدی که در مورد نظر امام 

بخصوص در حال حاضر مطرح 
می شـــود این است که بعد از تظاهرات 

گسترده مخالفان الزام به حجاب، 
آیت الله طالقانی گفتند که حجاب 

اجباری در کار نیســـت و بعد هم امام 
نظر ایشـــان را تأیید کردند اما حجاب 

الزامی شـــد. واقعیت ماجرا همین بود؟

بلـــه واقعیت همین اســـت اما باید به نکاتی 
در ایـــن مـــورد توجه کرد که عـــرض می کنم. 
ماجـــرا بـــه ایـــن صـــورت بود کـــه در اســـفند 
57 و بعـــد از طـــرح الـــزام و اجبار بـــه رعایت 
پوشش اســـامی، تظاهرات بخشی از زنان 
در مخالفـــت بـــا ایـــن تصمیم موجـــب ایجاد 
فضـــای ســـنگینی در ایـــن رابطـــه شـــد. بعد 
از ایـــن التهـــاب مرحـــوم طالقانی ســـخنرانی 
کـــرد و گفـــت که در حجاب هیـــچ اجباری در 
کار نیســـت و امـــام هـــم تأیید کرد و مســـأله 
آرام شـــد و لذا قضیه حجاب موکول شـــد به 
بعـــد از تصویب قانون اساســـی و رأی مردم 
بـــه اســـامیت نظـــام سیاســـی. در واقع در 
ســـال 60 قانـــون حجـــاب محکـــم اجرا شـــد. 
چـــون دیگـــر اینجـــا الـــزام، وجـــه قانونـــی 
داشـــت و طبق قانون اساســـی، قوانین باید 

اســـامی باشد.
امـــا نکتـــه مهـــم کـــه از آن غفلـــت می شـــود 
اینجا اســـت که صحبت هـــای آقای طالقانی 
در 20 اســـفند 57 دوپهلـــو بـــود؛ یعنـــی ابداً 
محتـــوای ســـخنان ایشـــان ایـــن نبـــود کـــه 
در نظـــام اســـامی هرگـــز حجـــاب قانونـــی 
نمی شـــود و امـــام هـــم گفتـــه باشـــد مـــن 
ایـــن حـــرف را تأییـــد می کنم. ایشـــان در آن 
ســـخنرانی گفتـــه اســـت: »منظـــور امـــام و 
علما این نیســـت که زن خانه نشـــین باشد. 
اجبـــاری حتـــی بـــرای زن های مســـلمان هم 
نیســـت. چـــه اجبـــاری؟ حضـــرت آیت اللـــه 
خمینـــی نصیحتـــی کردنـــد، ماننـــد پـــدری 
فرزنـــدش نصیحـــت می کنـــد،  بـــه  کـــه 
راهنمایـــی اش می کنـــد کـــه شـــما ایـــن جور 
باشـــید بـــه این ســـبک باشـــید« و همچنین 
در همـــان ســـخنان پـــس از اینکـــه نـــکات 
زیـــادی در رابطـــه بـــا ضرورت حفـــظ حجاب 
گفتـــه، تذکـــر داده اســـت: »هـــو و جنجـــال 
راه نیندازنـــد. همان طـــور که بارهـــا گفتیم، 
همه حقوق حقه زنان در اســـام و در محیط 
جمهوری اســـامی محفوظ خواهد ماند و از 
آنهـــا خواهـــش می کنیـــم که با لباس ســـاده 
با وقار، روســـری هم روی سرشـــان بیندازند 
به جایـــی برنمی خورد.« یعنـــی اینجا واضح 
گفتـــه شـــده که حالا یـــک روســـری هم روی 
سرشـــان بیندازنـــد بـــه کجـــا برمی خـــورد اما 
تنهـــا بخـــش اولـــی کـــه بیـــان شـــد، در نظـــر 
گرفته می شـــود و بـــرای آن تیتر هیچ اجباری 
در مـــورد حجـــاب در کار نیســـت، می زننـــد.
نکتـــه دیگـــر نیـــز ایـــن اســـت کـــه از همـــان 
زمـــان در نهادهـــا و ادارات مســـأله حجـــاب 
کم کـــم و به صـــورت کـــج  دار و مریـــز تبدیـــل 
بـــه رویـــه شـــد. طبیعتـــاً الـــزام بـــه رعایـــت 
حجـــاب در جامعه ای که توســـط پهلوی اول 
و دوم بـــه شـــدت به ســـمت رهایـــی اخاقی 
و جنســـی تشویق شـــده بود، کاری رادیکال 
محســـوب می شـــد؛ یعنـــی وقتـــی در یـــک 
جامعـــه برهنگی و بدپوششـــی عادی شـــده 
باشـــد، ســـر کـــردن روســـری ســـخت گیری 
و حتـــی از نظـــر برخـــی احمقانـــه محســـوب 
می شـــود. همچنین تصویرســـازی سنگینی 
شـــده بود که زن مدرن، شـــیک، اجتماعی، 
تحصیلکـــرده و بـــاکاس، زن بی حجـــاب 
اســـت و زن های ســـنتی و منزوی در منزل و 
حتی بی ســـواد، زن هـــای چـــادری و محجبه 
هســـتند. یـــک نکته هـــم در حاشـــیه عرض 
کنـــم؛ تظاهـــرات حامیـــان امـــام و الـــزام بـــه 
حجـــاب بســـیار گســـترده تر از مخالفان این 
امـــر بـــود و راهپیمایـــی مخالفـــان در اقلیت 
قـــرار گرفـــت امـــا بالاخـــره قابل توجـــه بود و 
البته مخالفان الزام به حجاب متوجه شـــده 
بودنـــد کـــه در اقلیت هســـتند و این بیشـــتر 
از ســـخنان آقای طالقانـــی در پذیرش نهایی 

آنهـــا دخیـــل بود.

یکی از جدی ترین مسائلی که در 
خصوص نظر امام درباره الزام رعایت 

حجاب گفته می شود، نقل قول مرحوم 
حکیمی از شهید مطهری است با این 

مضمون که به دلیل فشاری که از سایرین 
وارد شد امام با الزام حجاب موافقت 

کردند. آیا این گفته صحیح است و امام 
در اصل موافق این الزام نبودند؟

امـــام، قبـــل از انقـــاب به صراحت نظـــر خود را 
بیان کرده بود. خانم نوشـــابه امیری، خبرنگار 
کیهان در فرانســـه از امام پرســـید که زنان باید 
حجـــاب داشـــته باشـــند و بایـــد مثـــاً روســـری 
بپوشـــند؟ امـــام هـــم به صراحـــت می گوید که 
در مـــورد زنـــان هـــر چیـــزی کـــه صحیح باشـــد، 
آزاد اســـت امـــا در مـــورد کارهـــای خاف عفت 
جلوگیری می شـــود و زنان و مردان در این مورد 
فرقـــی ندارنـــد. از ایـــن صریح تـــر، پاســـخ امام 
در مصاحبـــه بـــا آقـــای »کرککروفت« اســـتاد 
دانشـــگاه »روتکرز« امریکا در تاریخ 7 دی ماه 
ســـال 1357 در پاریـــس اســـت. کرککروفت از 
پوشـــیدن اجباری چادر پرســـید و امـــام گفت: 
»مـــا دنبال حضور اجتماعـــی زن به عنوان یک 
عنصر جدی و کارآمد هســـتیم و آری در اسام 
زن بایـــد حجاب داشـــته باشـــد.« خیلـــی نگاه 
امام مهم اســـت؛ زن جـــدی و کارآمد. بنابراین 
اصـــل این مســـأله چیـــزی نبـــود که امـــام بعداً 

بخواهد تصمیـــم بگیرد.

نکته دیگر این است که برخی معتقدند 
که اگر فرض کنیم امام با قانونی شدن 
حجاب موافق بودند، هم این موافقت 
متناسب با اقتضائات زمان ایشان و بر 

اساس خواست اکثریت مردم بوده؛ 
به نظر شما این حرف صحیح است یا 

اگر امام در هر زمان دیگری هم بودند، 
نظرشان همان بود؟

مبنـــای امـــام بـــرای الـــزام بـــه حجـــاب دو چیز 
اســـت: یکـــی دســـتور الهـــی و دوم دغدغـــه 
زن جـــدی و کارآمـــدی کـــه فـــارغ از جنســـیت 
و ابتـــذال بتوانـــد در جامعـــه حاضـــر باشـــد. 
ایـــن دو عنصـــر اصـــاً زمان بـــردار نیســـت که 
بگوییـــم امـــام در آن زمـــان حکـــم خـــدا را در 
ضـــرورت رعایـــت حجـــاب می دیـــد و الان یـــا 
هـــر زمان دیگـــری اگر بـــود، نمی دیـــد. یا این 
طور نیســـت که بگوییم زن بـــا رعایت نکردن 
حریم های شـــرعی و پوشـــش صحیح، بتواند 
به آن وضعیتی برســـد که جامعه زنان، جدی 
و کارآمد باشـــند و نه وســـیله ابزاری جنســـی.

در نهایت جمع بندی شما از این 
موضوع چیست؟

در نهایـــت معتقـــدم کـــه از نکتـــه مهمـــی در 
این بحث غفلت شـــده اســـت؛ اینکـــه تأکید 
بـــر حجـــاب، تحمیل یـــک امـــر غیرعمومی به 
عمـــوم مـــردم نبـــود؛ چـــرا کـــه امـــام از همان 
اول رویکـــرد قاطـــع خود را کامـــاً برای جامعه 
آشـــکار کردند و گفتند که ما اجرای شـــریعت 
اســـام را می خواهیم )از جمله قانونی شـــدن 
حجاب( و با این حال توانستند از مردم بیش 
از 99 درصـــد رأی آری بـــرای نظـــام جمهـــوری 
اســـامی و بعـــد از آن رأی آری بـــرای قانـــون 
اساســـی اســـامی بگیرنـــد. به عبـــارت دیگر 
اگـــر کار امـــام مـــورد قبـــول جامعه نبـــود باید 
در الگـــوی حکمرانـــی مورد قهـــر و رویگردانی 
جامعـــه قـــرار می گرفـــت ولی این طور نشـــد.

بعد از این التهاب، 
مرحوم طالقانی 

سخنرانی کرد و گفت 
که در حجاب هیچ 

اجباری در کار نیست 
و امام هم تأیید کرد و 
مسأله آرام شد و لذا 
قضیه حجاب موکول 
شد به بعد از تصویب 
قانون اساسی و رأی 

مردم به اسامیت 
نظام سیاسی. در 

واقع در سال 60 قانون 
حجاب محکم اجرا 

شد چون دیگر اینجا 
الزام، وجه قانونی 

داشت و طبق قانون 
اساسی، قوانین باید 

اسامی باشد

سیده نرگس حسینی
دانشجوی کارشناسی ارشد پژوهشگری علوم اجتماعی

گفت وگوی »ایران جمعه« با پژوهشگر انقاب اسامی:


