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بومیان دیجیتال

باید بپذیریم که ما با نسل بومیان دیجیتال مواجه  هستیم. اینها از بدو تولد با رایانه 
و اینترنت و تلفن های هوشمند مواجه بوده اند و اساساً هیچ خاطره و تجربه ای از 

جهان بدون اینترنت ندارند. بنابراین در برابر اینکه کتاب دیجیتال یا صوتی شود، 
یا کتاب ویدیو شود، نباید مقاومت کنیم و باید آنها را جزو »سرانه مطالعه« حساب 

کنیم.

ـــرش بـ

چهارشنبه  2۰ اردیبهشت 1۴۰2  شماره 8181 

جامعه ایرانی را نه تنها یک »جامعه خواننده« که فراتر از آن، 
یک »جامعه تحلیلگر« می بینم

در ایـــام نمایشـــگاه بین المللـــی کتـــاب تهـــران، اغلـــب »ســـرانه 
مطالعـــه« و آمار و ارقام مربـــوط به آن، به نقل بســـیاری از محافل 
فکـــری و فرهنگـــی بـــدل می شـــود. اما آیـــا ســـرانه مطالعـــه صرفاً 
بـــه »خوانـــش کتـــاب« منحصـــر می شـــود؟ و »کتـــاب« می  توانـــد 

معیـــاری مکفی برای ســـنجش ســـرانه مطالعه در عصـــر دیجیتال 
باشـــد؟ در ایـــن باره بـــا دکتر عبدالکریـــم خیامی، اســـتاد فرهنگ 
و ارتباطـــات دانشـــگاه امـــام صـــادق)ع( و رئیس کمیته رســـانه و 
فضـــای مجـــازی دبیرخانـــه مجمع تشـــخیص مصلحت نظـــام، به 
گفت وگو نشســـتیم. بـــه زعم او، امـــروز میزان مطالعـــه در جوامع 
تنها به کتاب منحصر نمی شـــود و تئاتر، فیلم، موســـیقی و هر آنچه 
حامل پیامی باشـــد، در دایره متون و جزء »مصـــرف فرهنگی« یک 
جامعه محســـوب می شـــود و به ایـــن اعتبار، برای ســـنجش میزان 
مصـــرف فرهنگی یک جامعه، امـــروزه نباید تنها به ســـرانه مطالعه 

کتاب اکتفـــا کرد.

جناب دکتر خیامی، جامعه ایران 
را چقدر می توان یک »جامعه 

خوانا« توصیف کرد؟
ما یـــک معنای متعـــارف و عمومی از 
»خوانـــدن« داریم و اغلـــب ناظر به 
متونـــی اســـت که آشـــنایی بـــا زبان 
پیش شـــرط  نوشـــتاری  و  مـــادری 
آن اســـت. امـــا از میانه هـــای قـــرن 
بیســـتم، صاحبان مکتب مطالعات 
از  وســـیع تری  معنـــای  فرهنگـــی، 
»متـــن« و »خوانـــدن« ارائـــه  کردند 
کـــه طـــی آن، معنـــای »متـــن« فراتر 
از »نوشـــتار« رفـــت و هـــر آن چیزی 
کـــه از طریق نشـــانه ها در بســـتری 
درج شـــده  و حامـــل پیـــام بـــود، به 
»متـــن« تعبیر شـــد. به ایـــن اعتبار، 
»متـــن« مجموعـــه ای از نظام هـــا یا 
مجموعه های بهم پیوســـته و معنادار 
نشانگانی اســـت که در بستری ثبت 
شده  اســـت. با این بســـط معنایی، 
غیـــر از نوشـــتار؛ تئاتـــر، تابلوهـــای 
ی  فیلم هـــا  ، شـــی نقا  ، ی شـــهر
ســـینمایی، ســـریال و حتی معماری 
و بافت شـــهری، همه می  توانند یک 
»متـــن« به شـــمار رونـــد؛ چراکه هر 
کدام با نظامی از نشـــانه های خاص 
منســـجم شـــده اند. این نشانه ها بنا 
بـــر قواعـــدی به هـــم پیونـــد خورده  
و آرایشـــی گرفته انـــد و ایـــن آرایش، 
حامـــل پیـــام و معنـــا اســـت. از این 
رو، افـــراد هـــر جامعـــه متناســـب با 
»قـــدرت فهم نشـــانه ها« قادرند این 
متون را بخوانند. بنابراین در چنین 
فضایـــی، بایـــد پرســـید کـــه جامعه 
ایران چقـــدر یک جامعـــه »خوانا« و 

»خواننده« اســـت؟

تفاوت میان »خوانایی« و 
»خوانندگی« چیست؟

 »خوانـــا« به ایـــن معنا کـــه می توان 
آن را مرتـــب قرائت کرد و »خواننده« 
بـــه ایـــن معنـــا کـــه چقـــدر مردمان 
جامعه قـــدرت رمزگشـــایی متون را 
دارنـــد. در خوانـــدن به معنـــای اول 
که عبارت اســـت از خواندن کتاب، 
مطبوعـــات و نوشـــته ها و... ممکن 
اســـت ســـاعات قرائت کتاب ما کم 
باشـــد یـــا دســـت کم زیـــاد نباشـــد، 
امـــا در »خواننـــده« به معنـــای دوم 
و وســـیع اش، اتفاقـــاً جامعـــه ایرانی 

درک عمیقـــی از نشـــانه ها و محیط 
خـــود دارد تـــا آنجـــا کـــه در مواجهه 
 ، ،  فرهنگـــی ی نه ا ن رســـا متو بـــا 
هنـــری و حتـــی  سیاســـی و هنـــری 
تبادل نشـــانگانی را برقـــرار می کند. 
بنابرایـــن، مـــن بـــه معنـــای دوم و 
وســـیع مطالعـــه، جامعـــه ایرانـــی را 
نه تنها یـــک »جامعـــه خواننده« که 
فراتر از آن، یـــک »جامعه تحلیلگر« 

می بینـــم.

مهمترین ویژگی های یک »جامعه 
خواننده« چیست؟

»جامعـــه خواننـــده« یـــک جامعـــه 
منفعـــل نیســـت؛ جامعه ای اســـت 
کـــه نســـبت بـــه محیـــط پیرامونی و 
تغییـــر و تحـــولات محیط انســـانی، 
 شـــغلی، شـــهروندی، تحصیلی و... 

خـــود واکنـــش نشـــان می دهـــد.
دوم اینکـــه جامعـــه ای کـــه در قبال 
پیرامون خـــود »پویـــا« و »خواننده« 
در  مدتـــی  اســـت  ممکـــن  اســـت 
دریافت نشـــانه ها و دال های جدید 
تعلـــل  کنـــد یـــا آنهـــا را بـــه تأخیـــر 
بینـــدازد؛ گاهـــی برخـــی نشـــانگان 
پایـــدار قبلـــی خـــود را بـــه کنـــاری 
بگذارد یـــا تحت تأثیر آن قـــرار گیرد 
اما پس از مدتی مجـــدد بر پیرامون 
مســـلط شـــده و می تواند دوباره این 
نشانه های جدید را در زمینه و بافت 
خود بازیابی کنـــد و معنای جدیدی 
بر این میهمـــان تازه وارد بـــار کند و 
آن وقت اســـت که آن معنای جدید 
بـــا آرایـــش پیشـــین نشـــانگانی اش 

می شود. ســـازگار 
امروز، بســـیاری از مؤلفه های مدرن 
را پذیرفته ایـــم و از آن خود کرده ایم. 
مـــا امـــروز ســـینما، بـــازار نمایـــش 
خانگـــی، رســـانه های اجتماعی و... 
داریـــم، اینها همه متن هســـتند که 
می تواننـــد خوانـــش شـــوند. امروز 
شـــبکه ها و رســـانه های اجتماعـــی 
جدیـــد، وارد بازار مصرف رســـانه ای 
و مصرف فرهنگی کشـــور شـــده اند. 
همچنان که یک زمانـــی ماهواره ها، 
بازار مصرف رســـانه ای را در دســـت 

گرفتـــه  بودند.
»مصـــرف  در  مـــا  دوره هایـــی  در 
ا  ر یی  شـــفتگی ها آ  » هنگـــی فر
تجربـــه کردیـــم. بـــه عنـــوان مثـــال 

جامعـــه تـــاش می کنـــد »وایبـــر« و 
»وی چـــت« را بفهمد، یـــک جاهایی 
جاهایـــی  یـــک  می بینـــد،  آســـیب 
از آن اســـتفاده مطلـــوب می بـــرد، 
یـــک جاهایـــی »توئیتـــر« منجـــر به 
یـــک ســـری شـــورش های خیابانـــی 
می شـــود، یـــک جاهایـــی کارکـــرد و 
کاربـــرد مثبتـــی پیـــدا می کنـــد ولی 
درنهایـــت پـــس از مدتی ایـــن متن 
بـــه جزئی از متـــون خودمان تبدیل 
می شـــود و این »قدرت رمزگشایی« 

جامعـــه ایرانـــی اســـت.

در چنین فضایی »کتاب« چه 
جایگاهی دارد؟

بیشـــتر  »ســـرانه مطالعـــه کتـــاب« 
کـــه  ســـت  ا مســـئولان  غـــه  غد د
مـــدام میـــزان مطالعـــه در ایـــران را 
اندازه گیری و ما را با اســـتاندارد های 
جهانی مقایســـه می کننـــد، که البته 
اشـــکالی بـــر آن نیســـت و بـــه نوعی 
جامعـــه  فرهنگـــی  مصـــرف  رصـــد 
اســـت و اگـــر بتـــوان در ضمـــن این 
رصدگری هـــا و رفـــع موانـــع، میزان 
مطالعـــه کتاب را افزایـــش داد، کاری 
بـــه غایـــت ارزشـــمند و قابل اعتنـــا 

. ست ا
امـــا نکته ای کـــه نبایـــد از نظـــر دور 
داشـــت این اســـت کـــه کشـــورها در 
مورد مقولـــه کاغذ، چاپ، مطبوعات 
متفاوتـــی  تاریخ هـــای  کتابـــت،  و 
دارنـــد. صنعت چـــاپ، بـــا تأخیری 
حـــدود 200 ســـاله وارد کشـــورهایی 
مثل مـــا شـــد، بنابراین مـــا دیرتر با 
ایـــن صنعت آشـــنا شـــدیم و قبل از 
اینکـــه بتوانیم بـــا این صنعـــت تازه 
انس بگیریم و با کتـــاب و روزنامه و 
نوشـــتارهای اینچنینی درگیر شـــویم 
بـــا رســـانه های الکترونیـــک آشـــنا 
شـــدیم؛ یعنی قبل از اینکه ســـنت، 
ســـیره و عادت خوانـــدن در جامعه 
مـــا نهادینـــه، جاگیـــر و رایج شـــود، 

ما بـــا رســـانه های الکترونیک آشـــنا 
شـــدیم؛ رادیـــو،  تلویزیون و ســـینما 
آمدند و مـــا فرصت نکردیـــم، ذائقه 
مردم مـــان را مکتـــوب کنیـــم. ایـــن 
در حالی اســـت که ذائقـــه و مصرف 
فرهنگـــی برخـــی جوامـــع اروپایـــی 
چند صد ســـال فقط و فقط کتابت 
و چـــاپ بـــوده  اســـت، لذا مـــا مجاز 
نیســـتیم این مقایسه را یک مقایسه 

فـــرض کنیم. کامل 
بـــر این اســـاس، امروز ضمـــن اینکه 
کتاب به معنای کاغذی آن را محترم 
می داریم اما بایـــد بپذیریم که به هر 
حـــال ما با نســـل بومیـــان دیجیتال 
مواجـــه  هســـتیم. اینها از بـــدو تولد 
بـــا کامپیوتر، رایانـــه، اینترنـــت و... 
مواجـــه بوده انـــد و اساســـاً هیـــچ 
خاطـــره و تجربـــه ای از جهان بدون 
ر  د یـــن  برا بنا  . رنـــد ا ند ینترنـــت  ا
برابـــر اینکـــه کتـــاب، بدل بـــه کتاب 
دیجیتال یا صوتی شـــود، یـــا کتاب، 
ویدیـــو شـــود، نباید مقاومـــت کنیم 
و باید آنهـــا را جزو »ســـرانه مطالعه« 
حســـاب کنیم. البتـــه با ایـــن توجه 
کـــه، بایـــد از اصـــل تماس بـــا کاغذ، 
متـــن نوشـــتاری و چاپـــی حراســـت 
بـــر اســـاس تجربـــه  البتـــه  کنیـــم. 
بشـــری، در تحولات فناوری چند صد 
ســـال اخیر، به ندرت پیش آمده که 
فناوری جدید کامل فناوری پیشـــین 
را حـــذف کـــرده  باشـــد، همان طـــور 
کـــه تلویزیون، رادیـــو را حذف نکرد؛ 
ســـینما، تلویزیـــون را حـــذف نکرد؛ 
شـــبکه های ماهـــواره ای، تلویزیـــون 
ی  رســـانه ها ؛  نـــد نکرد ف  حـــذ ا  ر
دیجیتال هم کتـــاب چاپی را حذف 
نخواهنـــد کرد. هر فنـــاوری جدیدی 
که آمـــده، در نهایت صـــورت فناوری 
قبلـــی را عـــوض کرده  اســـت. بر این 
اســـاس، اقبال به کتاب های صوتی، 
دیجیتـــال و... تهدیـــدی برای کتاب 

چاپی نخواهـــد بود.

farhangesadid


