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واکاوی انتخابات ریاست جمهوری پیش روی ترکیه و تأثیر آن بر منافع ایران

قلیچدار اوغلو یا اردوغان؟

فهمـــی مشـــترک از خـــود دســـت یافتنـــد. 
اوج تفاهـــم مشـــترک را می تـــوان در رونـــد 
صلح آســـتانه )راه حل سیاســـی برای بحران 
سوریه(، مخالفت ایران با کودتای سال 2016 
علیـــه اردوغـــان و حمایـــت از وی در جریان 
کودتـــا، همکاری هـــای اقتصادی گســـترده، 
همکاری هـــای امنیتـــی جهـــت دســـتگیری 
تروریســـت ها در دو کشور و در نهایت تعامل 

دو کشـــور با متغیر روســـیه دانســـت.
 

حزب جمهوری خواه خلق
از  یکـــی   حـــزب جمهوری خـــواه خلـــق، 
احـــزاب  مهـــم  ترکیـــه  اســـت کـــه توســـط 
مصطفـــی  کمال  پاشـــا )آتاتورک ( تأســـیس 
شـــد. این  حزب  در طول  حیات  سیاســـی  
خـــود، به نام های مختلفـــی همچون فرقه  
خلـــق ، فرقه  جمهوری خـــواه  خلق  و حزب  
جمهوری خواه  خلق  )از 29 اردیبهشت ماه 
1310 شمسی/ 19 مه  1931 میلادی( نامیده  
شـــده  اســـت . رهبـــری فعلی این حـــزب را 
کمال قلیچـــدار اوغلو برعهـــده دارد که از 
علویـــان ترکیـــه محســـوب می شـــود. این 
حزب، نخســـتین حزب سیاسی جمهوری 
ترکیه و مهم تریـــن حزب چپ میانه ترکیه 

نیـــز به شـــمار می رود.
ملی گرایی، اعتقاد به لائیســـیته و شـــناخته 
شـــدن بـــه عنـــوان یـــک حـــزب سوســـیال 
دموکرات از مشـــخصه های این حزب است. 
همچنیـــن این حزب، عضـــو انجمن جهانی 
انترناســـیونال سوسیالیست است؛ انجمنی 
که به دنبال ایجاد دموکراسی سوسیالیستی 
اســـت. ایـــن حـــزب بعـــد از دوره حاکمیت 
آتاتورک نتوانست قدرت را در دست بگیرد و 
اکنون به عنـــوان رقیب جدی حزب عدالت 

و توســـعه و اردوغان محســـوب می شود.
حـــزب جمهوری خـــواه خلـــق، 4 انـــگاره 
هویتـــی مشـــخص دارد کـــه آن را از احزاب 

دیگـــر ترکیـــه متمایـــز می کند:
اندیشـــه  بـــه  )پایبنـــدی  کمالیســـم   -1 

کمالیسم(
2- غرب گرایی )نزدیکی روابط با غرب(

3- سکولاریسم
4- ناسیونالیسم

هرچنـــد اکنـــون ایـــن حـــزب تغییراتی در 
انگاره هـــای خـــود ایجـــاد کرده اســـت، اما 
همچنـــان بر پایبندی بـــه انگاره های اصلی 

تأکید دارد.
 

انتخابات ترکیه و منافع ایران
برخـــلاف دوره هـــای گذشـــته و انتخابات 
قبلـــی ترکیـــه، رقابـــت پیـــش رو بســـیار 

تنگاتنـــگ و حســـاس اســـت. بـــا نزدیـــک 
شـــدن به انتخابات ترکیه و رقابت نزدیک 
بین اردوغان و قلیچدار اوغلو، این ســـؤال 
در اذهان متبلور می شـــود که کدام  یک از 
این دو اگـــر روی کار بیایند، بهتر می توانند 
بـــه منافع ایـــران کمک کننـــد؛ اردوغان یا 

قلیچـــدار اوغلو؟
طبـــق ســـخنرانی ها و بیانیه هـــای حـــزب 
جمهوری خـــواه خلـــق در طـــول بحـــران 
سوریه و در ســـال های اخیر، همواره تأکید 
فعالان حزب بر این بوده اســـت که سوریه 
راه حـــل نظامی نـــدارد و ظرف مدت ســـه 
سال، مســـأله پناهندگان شـــمال سوریه با 
دولت ســـوریه، حل و فصل خواهد شـــد. 
همچنیـــن ایـــن حزب بـــه دنبـــال نزدیکی 
روابـــط با غرب اســـت و آنچه در ســـخنان 
رهبـــر این حـــزب به صراحت بیان شـــده، 
ترجیـــح نزدیکـــی بـــه غـــرب بر گســـترش 

روابط با روســـیه اســـت.
از ســـویی دیگـــر در مـــورد مســـأله قفقـــاز 
هـــم ایـــن حـــزب بـــر راه حـــل گفت و گـــو 
تأکیـــد می کند و معتقد اســـت کـــه قفقاز 
راه حـــل نظامـــی نـــدارد و بحـــران قره باغ 
باید به صـــورت مســـالمت آمیز و در قالب 
دیپلماســـی حـــل و فصـــل شـــود. اگرچه 
گســـترش روابط بـــا کشـــورهای منطقه از 
جملـــه جمهـــوری اســـلامی از هدف های 
ایـــن حـــزب محســـوب می شـــود، امـــا بـــا 
اســـلام گرایی در ترکیـــه هـــم مخالفـــت 

شـــدید دارد.
غرب گرایـــی حـــزب جمهوری خـــواه خلق 
باعث می شـــود که ایـــن حزب بـــه عنوان 
بزرگ تریـــن اپوزیســـیون حـــزب حاکـــم، 
بی طرفی در قبال جمهوری اســـلامی ایران 
نداشـــته باشـــد؛ چرا که اگر ایـــن حزب در 
دولـــت ترکیـــه چه بـــه صورت مســـتقل یا 
ائتلافی حضور پیدا کند، سیاست برقراری 
روابـــط با غـــرب ازجملـــه ایـــالات متحده 
امریکا و متحـــدان آن را اتخاذ خواهد کرد. 
ایـــن موضـــوع باعث می شـــود کـــه حزب 
جمهوری خـــواه خلـــق نتوانـــد سیاســـت 

بی طرفـــی در قبال ایران داشـــته باشـــد.
بـــا  بـــه نظـــر می رســـد  ایـــن  بـــا وجـــود 
توجـــه بـــه وضعیت فعلـــی ترکیـــه، حزب 
بـــه  جمهوری خـــواه خلـــق در مجمـــوع 
دنبال اتخاذ سیاســـت های خصمانه علیه 
جمهوری اســـلامی ایـــران نیســـت. کمال 
قلیچـــدار اوغلـــو در ســـخنان انتخاباتـــی 
خـــود از ایجـــاد کریـــدور اقتصـــادی کـــه از 
ترکیـــه بـــه ایـــران متصـــل می شـــود و بـــا 
دور زدن آذربایجـــان بـــه آســـیای مرکزی و 

چین متصـــل خواهد شـــد، صحبت کرده 
اســـت. در ســـخنان انتخاباتـــی این حزب 
به خصـــوص در مصاحبـــه بـــا رســـانه های 
امریکایـــی، بازســـازی اقتصـــاد ترکیـــه در 

اولویـــت قـــرار دارد.
حـــزب عدالت و توســـعه کـــه بـــا اردوغان 
شـــناخته می شـــود، در حـــوزه اقتصـــادی 
وضعیت مطلـــوب را در ترکیه ایجاد نکرده 
و یکـــی از عوامل اصلی کـــه می تواند منجر 
به شکســـت اردوغان شـــود، همین است؛ 
زیـــرا براســـاس نظرســـنجی ها اقتصـــاد به 
عنـــوان اولویـــت اول از ســـوی مـــردم این 
کشور شناخته شـــده است. حزب عدالت 
 و توســـعه در دهـــه اول حاکمیـــت خـــود 
)2022 -2011( توانســـت محبوبیـــت خاصی 
در بیـــن مـــردم این کشـــور به خصـــوص با 
تأکیـــد بر اســـلام گرایی کســـب کنـــد؛ اما 
تحولات ســـال 2011 )بهار عربی( باعث شد 
که تنش هـــا در این کشـــور افزایـــش پیدا 
کنـــد. اردوغان بـــا وجود تنـــش و رقابت با 
ایـــران در طول دوره بهـــار عربی و موضوع 
قره باغ، روابط بســـیار مناســـب سیاسی و 

اقتصادی با ایـــران دارد.
اردوغـــان بـــه ایـــن نتیجه رســـیده اســـت 
کـــه نمی توان ایـــران را از معـــادلات منطقه 
حـــذف کـــرد و بـــا محـــوری کـــه ایـــران در 
منطقه ایجاد کرده اســـت بایـــد کنار بیاید. 
از ســـویی دیگـــر، ایران روابـــط اقتصادی و 
گردشـــگری بالایی با ترکیه دارد و ســـالانه 
گردشـــگران زیـــادی از ایران به این کشـــور 
ســـفر می کننـــد. ایرانی هـــا در رتبـــه پنجم 
پرترددتریـــن مســـافران خارجی بـــه ترکیه 
قرار گرفته اند و ســـهم مهمـــی در افزایش 
درآمدهای گردشـــگری این کشور در سال 

2022 داشـــته اند.
ایـــران بـــا گذشـــت زمـــان نحـــوه تعامل با 
اردوغان را به خوبـــی فهم کرده و بر همین 
اســـاس هم لفاظی هایی را که گاه توانسته 
تنش زا باشـــد، بی پاســـخ گذاشـــته است. 
شـــاید نمونـــه همـــکاری ایـــران و ترکیه در 
اوج رقابت های منطقه ای در دهه گذشـــته 
نمونه بارز سیاســـت مبتنی بـــر واقع گرایی 
عملگرایانه ایران اســـت که روابط دو کشور 
را در ســـطح قابل قبولی نگاه داشته است. 
هرچنـــد ایران با هر دولتـــی از جمله حزب 
جمهوری خـــواه خلـــق در ترکیـــه، روابـــط 
خـــود را توســـعه خواهد داد، امـــا دو عامل 
اســـلام گرایی و منافـــع برای ایـــران عناصر 
اساســـی در وضعیـــت فعلی ترکیه اســـت 
که می توانـــد در تحلیل وضعیـــت موجود 

و آینـــده مورد توجه قـــرار گیرد.
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ایران نیست

قطـــار انتخابات ریاســـت جمهـــوری ترکیه 
در حال رســـیدن به ایســـتگاه آخر اســـت و 
رقابـــت اصلی بیـــن رجب طیـــب اردوغان 
کمـــال  و  ترکیـــه  فعلـــی  رئیس جمهـــور 
قلیچدار اوغلو رهبر حـــزب جمهوری خواه 
خلـــق )اپوزیســـیون دولت( اســـت. حزب 
»عدالـــت و توســـعه« از ســـال 2002 به بعد 
قـــدرت را در ترکیـــه در دســـت گرفتـــه و 

اردوغـــان با تغییـــر قانون اساســـی و تغییر 
ســـاختار از نخســـت وزیری به ریاســـتی بر 
جایگاه قدرت نشســـته است. با وجود این، 
با توجـــه بـــه روابـــط دیرینـــه و رقابت های 
گســـترده تـــوأم بـــا همـــکاری بین ایـــران و 
ترکیـــه، ســـؤال این اســـت کـــه انتخابات 
ترکیه چگونه می توانـــد بر منافع جمهوری 
اسلامی تأثیر بگذارد؟ در این مطلب ضمن 
بررســـی دو جریان مورد اشـــاره، سعی شده 

به این ســـؤال پاســـخ داده شـــود.
 

توسعه طلبی منطقه ای »عدالت و 
توسعه«

حزب عدالت و توســـعه به عنوان یک حزب 
اســـلام گرا از ســـال 2002 قـــدرت را در ترکیه 

در دســـت دارد. ایـــن حزب تا ســـال 2011 به 
دنبال پویایی اقتصادی مبتنـــی بر بازار بود 
و در حـــال حاضـــر نیـــز به دنبـــال عضویت 
در اتحادیـــه اروپا اســـت؛ امری کـــه تا کنون 
محقق نشـــده اســـت. امـــا از ســـال 2011 به 
بعد حـــزب عدالت و توســـعه تحت زعامت 
اردوغـــان و بـــا توجه به رشـــد اقتصـــادی از 
2002 تا 2011 توســـعه طلبی منطقـــه ای را در 
پیـــش گرفت. ورود ترکیه به تحولات ســـال 
2011 از ســـوریه تـــا لیبی و از تونـــس تا مصر 
را دربرگرفـــت و باعث رقابت هـــا و تنازعات 
منطقه ای گسترده ای طی 10 سال شد )2011 
تـــا 2021(. به گونه ای کـــه منطقه خاورمیانه 
به صحنه رقابت هـــای نیابتی بین بازیگران 

منطقه ای و فرامنطقه ای تبدیل شـــد.

اردوغـــان به عنـــوان رهبر حـــزب حاکم با 
پیشینه اســـلام گرایی، تحولات جاری را در 
راســـتای طرح هـــای نوعثمان گرایی خود 
ارزیابـــی می کـــرد و وضعیت بهـــار عربی را 
حرکتی در راستای بازگشت به شکوه دوره 
عثمانی می دانســـت. اما با گذشـــت بیش 
از 12 ســـال از بهار عربی، ایـــن ایده تقریباً 
در تمام ابعاد خود به خصوص در ســـوریه و 
لیبی شکســـت خورد و ترکیه با تورم بیش 

از 80 درصدی مواجه شـــد.
از ســـویی دیگـــر اردوغـــان طـــی ســـال های 
بهـــار عربـــی، ایـــران را رقیـــب جـــدی برای 
توســـعه طلبی خود ارزیابی می کرد؛ با وجود 
این بـــا عقلانیـــت دو کشـــور در طـــول دوره 
تنش هـــای منطقـــه ای، ایـــران و ترکیـــه بـــه 

گروه سیاست

گزارش تحلیلی

استفان والت: سیاست خارجی امریکا در دو سال آینده خسته کننده خواهد بود

سیاست خارجی چرتی!

حمایتگرایانـــه دولـــت از صنایـــع داخلی 
امریـــکا بـــا هـــدف کاهـــش تـــورم ناراضی 
هســـتند. منافع اقتصادی همچنان قابل 
مشـــاهده هســـتند اما نتیجه سیاســـی آن 
آشـــکار اســـت: بایدن خـــود را از اتهامات 
ترامـــپ مبنـــی بـــر اینکـــه بـــه خارجی هـــا 
اجازه داده مشـــاغل امریکایی ها را بربایند 
و ایـــن اتهـــام کـــه به چیـــن اجـــازه داده تا 
در فناوری هـــای کلیـــدی جایـــگاه بالایی را 
کســـب کند مصـــون نگه خواهد داشـــت. 
در عـــوض، بایـــدن اســـتدلال خواهد کرد 
که ترامـــپ وعده هـــای توخالی زیـــادی در 
مـــورد کمک به کارگـــران امریکایی داده اما 
دولـــت او نتایج واقعی را ارائه داده اســـت. 
انتظار نداشـــته باشـــید که این موقعیت از 
هم اکنون تـــا نوامبر 2024 متزلزل نشـــود.

 
هراس از هژمون شدن چین

در وهلـــه پنجـــم موضـــوع راه رفتـــن روی 
طناب با چیـــن مطرح اســـت: در نهایت، 
بایدن می خواهد از یـــک برخورد انفجاری 
بـــزرگ با چین خـــودداری ورزد، البته صرفاً 
بـــدان خاطر کـــه پیامدهای اقتصـــادی آن 
می تواند شـــدید باشـــد و در عیـــن حال از 
هرگونه اشـــاره ضمنی به نرمـــش در قبال 
پکن خـــودداری می ورزد. یلن و ســـالیوان 
اخیـــراً در گفته های شـــان تأکید داشـــتند 
کـــه کنترل هـــای صادراتـــی بـــر صـــادرات 
نیمه  هادی های پیشـــرفته بـــه چین صرفاً 
بـــا توجـــه بـــه نگرانی هـــای آشـــکار امریکا 
در حـــوزه امنیـــت ملی طراحی شـــده اند و 
نـــه با هـــدف نابود کـــردن اقتصـــاد چین. 
بـــه گفتـــه یلـــن حتـــی بـــا وجـــود اینکـــه 
اقدامـــات هدفمند ما ممکن اســـت اثرات 
اقتصادی داشـــته باشـــد انگیـــزه اتخاذ آن 

صرفـــاً نگرانی های مـــان در حـــوزه امنیت 
و ارزش های مـــان بـــوده اســـت. او افزود: 
»هـــدف ما اســـتفاده از ایـــن ابزارهـــا برای 
کســـب مزیت اقتصادی رقابتی نیســـت.« 
بنابرایـــن، دولـــت بایـــدن در ظاهـــر قصد 
دارد رقابـــت بـــا چین را محـــدود نگه دارد. 
»نیـــکلاس برنـــز« ســـفیر ایـــالات متحده 
در چیـــن چنـــد روز پیش همیـــن نکته را 
بیـــان کـــرد و بـــه مخاطبـــان آنلایـــن خود 
در مرکـــز استیمســـون گفتـــه بـــود کـــه ما 
آماده گفت و گو هســـتیم و ابـــراز امیدواری 
کـــرد کـــه چیـــن در نیمـــه راه حاضـــر بـــه 
ملاقـــات مقام های دو کشـــور بـــا یکدیگر 
شـــود. دولت بایـــدن می داند کـــه جدایی 
گســـترده تر میـــان امریـــکا و چیـــن از نظر 
اقتصـــادی آســـیب زا خواهـــد بـــود و ایـــن 
آخرین چیزی اســـت که هر رئیس جمهور 
در طـــول کارزار انتخاباتـــی بـــرای انتخاب 

مجـــددش می خواهـــد.
در اینجـــا دو مشـــکل آشـــکار وجـــود دارد؛ 
نخست آنکه اگرچه یلن و سالیوان ممکن 
اســـت زمانی کـــه اعـــلام کردنـــد اقدامات 
ایـــالات متحـــده از نظـــر دامنـــه و هـــدف 
محدود اســـت کامـــلاً صادق بوده باشـــند 
با وجـــود ایـــن، مقام های چینـــی احتمالاً 
ایـــن موضوع را بـــاور نخواهند کـــرد. در هر 
حال، انگیزه هر چـــه که بوده این اقدامات 
باعـــث کندتـــر شـــدن پیشـــرفت چین در 
عرصـــه فنـــاوری و کاهش رشـــد اقتصادی 
آن کشـــور می شـــود و هیچ تضمینی وجود 
ندارد که ایـــالات متحـــده محدودیت های 

اضافـــی را در آینده اعمـــال نکند.
دوم آنکـــه این اقدامات اقتصـــادی در خلأ 
رخ نمی دهنـــد، بلکـــه در دوره ای صـــورت 
می گیرنـــد کـــه روابـــط ایـــالات متحـــده و 

چین به طور پیوســـته بدتر می شـــود. یلن 
و ســـالیوان ممکن اســـت بخواهند اوضاع 
را آرام کننـــد اما بســـیاری از کارشناســـان و 
اعضای کنگـــره در قبال چین موضع تندی 
دارند و مایل هســـتند که به افزایش درجه 
حرارت در روابـــط فیمابیـــن ادامه دهند. 
بایـــدن و همکارانش ترجیـــح می دهند با 
نشـــان دادن شـــاخه زیتون فعلاً همه چیز 
را ســـاکت و آرام نگه دارند و به گمانم حق 

با آنان اســـت.
»شـــی جین پینـــگ« رئیس جمهور چین 
اکنون دســـت پری دارد و منافع بلندمدت 
چین برای کســـب موضع برتر و ایجاد نفوذ 
و جایگزینی به جـــای ایالات متحده بیش 
از رویارویی کوتاه مدت با واشنگتن تأمین 
می شـــود. روابط ایـــالات متحـــده و چین 
در ســـال آینـــده بهتـــر نخواهد شـــد اما به 
طـــور چشـــمگیری بدتر نیز نخواهد شـــد. 
اگر تمـــام این مـــوارد را کنار هـــم بگذارید 
کامـــلاً با پیـــام تبلیغاتی گســـترده تر بایدن 
مطابقـــت دارد. او خود را بـــه عنوان فردی 
وفـــادار بـــه منافـــع ملـــی و دســـتی ثابت 
در رأس کشـــتی دولـــت بـــه رأی دهندگان 

معرفـــی خواهد کرد.
ایـــده بایدن ممکن اســـت هیجـــان انگیز 
نباشـــد اما تمام تلاشـــش را انجام خواهد 
داد. این در حالی است که در نقطه مقابل 
او، محتمل ترین رقیبش چنین ویژگی ای 
ندارد و در جهتی کامـــلاً متضاد قرار گرفته 
اســـت. بنابراین، به احتمال زیاد سیاست 
خارجی ایالات متحده در طول یک ســـال 
و نیـــم آینـــده احتمـــالاً تا آنجا کـــه ممکن 
اســـت خســـته کننـــده خواهد بـــود. تنها 
چیزی کـــه آنان نیـــاز دارند این اســـت که 
بقیه نقـــاط جهان با یکدیگر بـــازی کنند.

 
استفان والت اســـتاد روابط بین الملل 
دانشـــگاه هاروارد در مقاله ای به ارزیابی 
سیاســـت خارجی امریـــکا تـــا انتخابات 
2024 ریاســـت جمهـــوری ایـــن  ســـال 
کشـــور بعد از اعلام نامـــزدی جو بایدن 
می پـــردازد. وی مقالـــه خـــود را بـــا ایـــن 
ســـؤال آغـــاز می کنـــد کـــه »سیاســـت 
خارجـــی امریکا تـــا ســـال 2024 چگونه 
خواهد بود« و برای پاســـخ به این سؤال 
یـــک صورتبندی 5 مؤلفه ای از سیاســـت 
خارجـــی امریـــکا انجـــام می دهـــد. در 
ذیـــل مقاله والـــت که در نشـــریه فارین 
پالیســـی منتشر شـــده اســـت، می آید.

شـــاید بایـــدن اصـــلاً در انتخابـــات برنده 
نشـــود و »دونالـــد ترامـــپ« محتمل ترین 
رقیـــب او و رئیس جمهـــور ســـابق امریـــکا 
بار دیگر به کاخ ســـفید راه یابد و سیاستی 
کاملاً متفاوت را در پیش گیرد. همچنین، 
ممکن است »ران دیســـانتیس« فرماندار 
فلوریـــدا در نهایت صدرنشـــین شـــود، اما 
هیچ کس نمی داند اگـــر او بتواند به مقام 
ریاست جمهوری برســـد، چه رویکردی در 
حوزه سیاســـت خارجـــی خواهد داشـــت 
)مـــن حتـــی شـــک دارم کـــه او خـــود نیز 
بداند می خواهد چه سیاســـتی را در پیش 
گیـــرد(. این ســـطح از عـــدم اطمینان یک 
مشـــکل جـــدی اســـت و باعـــث می شـــود 
متحـــدان و دشـــمنان امریکا بـــا احتمال 
کم تـــری تغییرات پایـــداری را در رفتار خود 

ایجـــاد کنند.
عـــلاوه بـــر ایـــن، جهان پـــر از شـــگفتی  ها 
اســـت و هیچ رئیس جمهـــوری نمی  تواند 
تمام چالش هایـــی را که قرار اســـت با آن 
روبـــه رو شـــود پیش بینـــی کند. بایـــدن با 
هـــدف بهبود روابـــط با روســـیه و تمرکز بر 
چیـــن، روی کار آمد و بـــا رخدادهایی غیر 
قابل پیش بینی مواجه شد. دوره دوم یک 
رئیس جمهور، اغلب به طور چشـــمگیری 
متفاوت از دوره اول اســـت؛ زیرا مشـــاوران 
کلیدی جایگزین می شـــوند و نتایج چهار 
ســـال اول باعث ایجاد مشـــکلات جدید یا 
فرصت هـــای غیرمنتظره ای خواهد شـــد.

دوره اول ریاست جمهوری »رونالد ریگان« 

کاریکاتـــوری از تجاوزگـــری در دوران جنگ 
ســـرد بود، اما دور دوم ریاست جمهوری او 
باعث تنش بعیـــد با »میخائیل گورباچف« 
رهبر شـــوروی شـــد. »جورج دبلیو بوش« 
در اولیـــن دوره ریاســـت جمهـــوری خـــود 
اشـــتباهات بزرگی مرتکب شـــد اما زمانی 
که دیگر به ســـخنان »دیـــک چنی« معاون 
رئیس جمهـــور و نئومحافظـــه کاران گوش 
نـــداد، عملکردش بهبود یافـــت. دوره اول 
ریاســـت جمهـــوری »بیـــل کلینتـــون« بـــر 
مســـائل داخلـــی متمرکـــز و دچـــار برخی 
مشـــکلات جدی سیاســـت خارجـــی بود؛ 
امـــا او با گذشـــت زمان با مســـائل مربوط 
به سیاســـت خارجی راحت تر مواجه شـــد 
و چندین دستاورد قابل توجه در دوره دوم 
به دســـت آورد. نکته اصلی این اســـت که 
هیـــچ کـــس نمی دانـــد سیاســـت خارجی 
ایالات متحده پس از نوامبر 2024 میلادی 
چگونـــه خواهد بود. اجـــازه دهید به جای 
آن یک ســـؤال ساده تر را در نظر بگیریم: با 
توجه بـــه اینکه پیروزی مجدد در انتخابات 
تقریباً بـــر هر چیز دیگـــری ارجحیت دارد، 
دولـــت بایـــدن در حـــال حاضـــر چگونـــه 
سیاســـت خارجی را در برهـــه زمانی فعلی 

تـــا روز انتخابات مدیریـــت خواهد کرد؟
 

بحران اوکراین
نخســـت موضـــوع اوکراین مطرح اســـت: 
دولـــت بایـــدن از ابتـــدای جنـــگ اوکراین 
در آن جنـــگ حضور داشـــته و بارها اعلام 
کـــرده تا هـــر زمانی کـــه به طـــول انجامد از 
کی یف حمایـــت خواهد کـــرد. با ممانعت 
از پیشـــرفت نظامـــی غیرمحتمل توســـط 
نیروهای مســـلح کی یف یا تغییر عقیده ای 
حتی بـــا احتمال کم تـــر در مســـکو انتظار 
دارم کـــه تیـــم بایـــدن موضع فعلـــی خود 
را حفـــظ کنـــد. تســـلیحات و کمک هـــای 
ایالات متحـــده به اوکرایـــن ادامه خواهند 
یافت و متحـــدان امریـــکا در اروپا را تحت 
فشـــار قرار خواهند داد تا از این خط مشی 
پیـــروی کنند. لفاظی های بایـــدن در مورد 
اوکرایـــن کاهـــش نخواهـــد یافت و فشـــار 
عمومی بـــر اوکرایـــن به منظور دســـتیابی 
بـــه یـــک توافـــق وجـــود نخواهد داشـــت 
حتـــی اگر برخـــی خودی ها معتقد باشـــند 
کـــه یک نـــوع مصالحـــه از طریـــق مذاکره 
اجتناب ناپذیـــر اســـت. چرا دولـــت بایدن 
ایـــن کار را انجـــام خواهـــد داد؟ زیرا حتی 
اگر اوکراین نتواند پیروزی قاطعی را کسب 
کند پیـــروزی ای کـــه اکثر مـــا می خواهیم 
شـــاهد آن باشـــیم، بایـــدن نمی خواهـــد 

این واقعیـــت ناراحت  کننده را در آســـتانه 
انتخابـــات مـــورد تأیید قـــرار دهـــد. اگر او 
ایـــن کار را انجام دهـــد به ترامـــپ یا دیگر 
گروه هـــای راســـت افراطی اجـــازه می دهد 
تـــا دولتـــش را بـــه هـــدر دادن میلیاردهـــا 
دلار از پول مالیات دهنـــدگان امریکایی در 
یک جنـــگ ناموفـــق متهم کننـــد و باعث 
خواهد شـــد ســـایرین با نگاهی انتقادی تر 
نحـــوه مدیریت بایـــدن در طـــول جنگ را 
مورد موشـــکافی قرار دهنـــد. بایدن مانند 
رؤســـای جمهور قبلی که بـــا یک وضعیت 
نظامـــی ناامیـــد کننـــده مواجـــه بوده اند 
رویکـــرد تکراری ای را در پیـــش می گیرد: او 
به اندازه کافی برای جلوگیری از شکســـت 
قاطـــع اوکراین تلاش می کنـــد اما به اندازه 
کافی بـــرای به دســـت آوردن یـــک پیروزی 

کاری انجـــام نمی دهد.
 

شکست در خاورمیانه
در وهله دوم مســـأله خاورمیانه وجود دارد: 
از ابتـــدا واضح بود که نه بایدن و نه »آنتونی 
بلینکن« وزیـــر خارجه ایـــده جدیدی برای 
برخورد با مســـائل خاورمیانـــه ندارند. آنان 
از شرایط حقوق بشـــر در مصر، تهدیدهای 
داخلـــی در حـــال ظهـــور برای دموکراســـی 
اســـرائیل، احتمال انتفاضه جدید، یا رفتار 
مستقل فزاینده عربســـتان سعودی راضی 
نیســـتند اما تا بـــه امروز در مـــورد هیچ یک 
از این نگرانی ها کار مهمـــی انجام نداده اند 
و بعیـــد اســـت در آینده نزدیـــک کار مهمی 
انجام دهند. هیـــچ رئیس جمهور فعلی ای 
خواســـتار جنـــگ در خاورمیانـــه در ســـال 
انتخابـــات نیســـت و اگرچه لابی اســـرائیل 
ممکن اســـت بخشـــی از نفـــوذ قبلی خود 
را از دســـت داده باشـــد، بایدن نمی  خواهد 
در حالـــی کـــه بـــرای انتخاب مجـــدد نامزد 
می شـــود در ملأ عام با اسرائیل درگیر شود. 
او و بلینکن صرفاً منتظـــر می مانند تا زمان 

انتخابات بتوانند ســـکوت کنند.
 

بحران های یک رئیس جمهور فرتوت
در وهلـــه ســـوم موضـــوع وقـــت و انـــرژی 
بایدن مطـــرح اســـت: کارشناســـان زمان 
زیـــادی را صرف بحث در مورد ســـن بایدن 
می کننـــد و به اندازه کافـــی عملکرد واقعی 
او را بررســـی نکرده انـــد. گفته می شـــود او 
کهنســـال اســـت و نامـــزدی برای ریاســـت 
جمهوری وقـــت و انرژی زیـــادی را از نامزد 
می گیـــرد. این بدان معناســـت کـــه دیگر 
ســـفرهای صـــورت گرفته توســـط قطار به 
کی یـــف در کار نخواهنـــد بود و ســـفرهای 

کم تـــری خـــارج از مســـیر کارزار انتخاباتی 
پیش روی بایدن خواهد بـــود. در مقابل، 
بایـــدن از رهبران خارجـــی دعوت می کند 
از واشـــنگتن بازدیـــد به عمـــل آورند مانند 
بازدیـــد »یون ســـوک یـــول« رئیس جمهور 
کره جنوبـــی و »فردیناند مارکوس جونیور« 

رئیس جمهـــور فیلیپین.
 

وضعیت اقتصادی ایالات متحده
در وهلـــه چهـــارم هنـــوز موضـــوع اقتصاد 
وزیـــر  یلـــن«  »جانـــت  اســـت؛  ح  مطـــر
خزانـــه داری و »جیک ســـالیوان« مشـــاور 
امنیت ملی اخیراً سخنرانی های موازی ای 
ی  سیاســـت ها ی  جمع بنـــد مـــورد  ر  د
دولـــت  خارجـــی  و  داخلـــی  اقتصـــادی 
ارائـــه کردند. ایـــن دو ســـخنرانی انحرافی 
چشمگیر بینش نئولیبرالی جهانی شدن 
را توصیف می کنند که سیاســـت اقتصادی 
خارجی ایـــالات متحده را در بیش از ســـه 
دهـــه گذشـــته هدایـــت کـــرده اســـت. در 
واقع، حتـــی می  تـــوان این سیاســـت  ها را 
گامـــی دورتر از رویکـــرد لیبرال بـــه اقتصاد 
جهانی دانســـت که )بـــه اســـتثنای موارد 
خاص( سیاســـتگذاران ایـــالات متحده را 
از زمـــان جنـــگ جهانـــی دوم به این ســـو 

هدایـــت کـــرده بود.
از نظر یلن و ســـالیوان تأکیـــد بیش از حد 
بـــر نیروهـــای بـــازار و اولویت قائل شـــدن 
بـــرای جهانی شـــدن در نهایت امنیت ملی 
ایـــالات متحده را تضعیف کـــرد. همچنین، 
از دیـــد آنـــان ایـــن موضوع باعـــث تضعیف 
طبقـــه متوســـط امریـــکا و تعویـــق در  گذار 
ضـــروری فوری از ســـوخت های فســـیلی به 
ســـوخت پاک شـــد. دولت به جای اولویت 
قائل شـــدن بـــرای نیروهای بـــازار و تلاش 
به منظـــور کاهش موانـــع در برابـــر تجارت 
و ســـرمایه گذاری خارجی آنچه را ســـالیوان 
»استراتژی صنعتی مدرن امریکایی« نامیده 
ارائه کرده اســـت. ابتکار عمـــل و یارانه های 
دولتـــی برای تســـریع  گـــذار بـــه دوره انرژی 
ســـبز و پاک، ایجاد مشـــاغل خوب بیش تر 
در حوزه تولید، توســـعه زنجیره های تأمین 
انعطـــاف  پذیرتـــر و قابل اعتمادتـــر و حفظ 
سلطه ایالات متحده در برخی فناوری های 
بنیـــادی ماننـــد نیمه  هادی هـــا دســـتور کار 

دولت فعلی هســـتند.
اگرچه دولـــت می گوید کـــه می خواهد به 
این اهداف در مشارکت با سایر کشورهای 
همفکر دســـت یابد اما ایـــن رویکرد جدید 
را از قبـــل بـــا شـــرکای کلیـــدی هماهنـــگ 
نکرده و متحدان در اروپا و آسیا از سیاست 

به احتمال 
زیاد سیاست 

خارجی ایالات 
متحده در 
طول یک 

سال و نیم 
آینده احتمالاً 

تا آنجا که 
ممکن است 

خسته کننده 
خواهد بود. 

تنها چیزی 
که آنان نیاز 

دارند این 
است که بقیه 

نقاط جهان با 
یکدیگر بازی 

کنند

گروه سیاست

انعکاس


