
9

کلمـــه انقلاب برای هرکس می تواند معنای مختلفی داشـــته باشـــد. برای 
شـــخصی تداعی گر دوران دعـــوای بلـــوک شـــرق بـــا غـــرب یا شـــاید همین 
انقلاب اســـامی ســـال 5۷ خودمـــان؛ یا بـــرای شـــخص دیگـــری تداعی گـــر 
میدانـــی در تهران، حـــد فاصل چهـــارراه ولیعصر تـــا چهارراه توحیـــد باشـــد.
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اتفاقات اخیر، 
کلمه انقلاب، 
حکومت های 

تمامیت خواه و 
توتالیتر را، درست 

یا غلط، سر زبان ها 
انداخت به طوری 
که فضای نشر و 

کتاب هم به صورت 
عجیبی، تحت 

تأثیر همین جو، 
روی تجدید چاپ و 
تبلیغ کتاب هایی 

درمورد بلوک شرق، 
سرگذشت لنین و 
استالین و مفهوم 

انقلاب، مانور داد. 
بخصوص، روی آثار 
و آرا زنی یهودی که 
از دست نازی ها و 

گشتاپو به فرانسه و 
بعد امریکا، پناه برده 

بود

آرنـــت، حـــال کـــه توضیـــح داد از دســـت چـــه 
هیولایـــی بـــه اســـم حکومت هـــای توتالیتـــر 
در اروپـــا فـــرار کـــرده و انقلاب هـــا را درنوردید 
و آزادی مدنظـــرش را تبییـــن کـــرد و انـــگار بـــه 
آرامشـــی نسبی رســـید، ســـراغ تحلیل وضع 
بشـــر رفت. کتـــاب مهم بعـــدی او. با عقبه ای 
کـــه او از سیاســـت مـــدرن و اشـــکال جدیـــد 
ترسناک اش یعنی نازیسم و لنینیسم نشان 
داد؛ عنـــوان می کنـــد کـــه ایـــن دوران ســـیاه 
و نتیجـــه غایـــی انســـان حتـــی بـــرای ارســـطو 
و منتســـکیو هـــم قابـــل پیش بینـــی نبـــود. 
آرنـــت که قبل تـــر در کتاب دیگـــری به مقوله 
خشـــونت پرداختـــه بـــود، با ادامـــه همان، به 
موضـــوع ترور می پردازد. آرنت از واژه ترور که 
مختـــص نظام هـــای توتالیتـــر و تمامیت خواه 
اســـت وام می گیرد تا وضعیتی را عنوان کند؛ 
وضعیتـــی کـــه در آن دیگـــر تـــرور یک وســـیله 
بـــرای ترســـاندن توده هـــای مـــردم و پیشـــبرد 
هدف های سیاســـی حاکمیت نیســـت، بلکه 
تـــرور تبدیـــل بـــه بخشـــی از جامعه سیاســـی 

شـــده است.
 او می گویـــد: در چنین جامعه ای شـــهروندان 
از یکدیگـــر می ترســـند و مـــا بـــا یـــک بحـــران 
شـــهروندی رو بـــه رو هســـتیم. از دیـــد آرنت، 
ایـــن بحـــران شـــهروندی می توانـــد منجـــر بـــه 
بحران اندیشه شـــود، چون در چنین فضایی 
جایی برای گفت و گو و بحث و تبیین نظریات 
باقـــی نمی مانـــد. به گفتـــه او از آنجـــا که فکر 
امـــری گفت و گومحـــور اســـت، بنابراین پایان 
گفت و گو، همان پایان فکر اســـت. از آنجا که 
فکر کردن به انســـان ها قدرت داوری درمورد 
شـــر را می دهـــد، بنابراین عـــدم تفکر، قدرت 

مبـــارزه با شـــر را از آنـــان می گیرد.
در چنین وضعیت و توصیفی از دنیا و انسان 
مـــدرن، آرنت برای مشـــاهده اعدام آیشـــمن 
به اســـرائیل می رود. معاون بلندمرتبه هیتلر 
که توســـط موصاد در آرژانتین دستگیر شده 
و بـــرای بازجویـــی و اعـــدام او را بـــه اورشـــلیم 
برده اند. سوژه ای برای آرنت یهودی سکولار، 
تـــا کتـــاب بعـــدی اش را بـــا نـــام آیشـــمن در 
اورشـــلیم؛ ابتذال شـــر را بنویســـد و مخاطب 
را بـــا این ســـؤال در این نقطـــه از حال و احوال 

جهـــان رهـــا کند که کدام شـــر؟

اگر مدت زمانی که طول کشـــید تـــا کتاب زندگینامه 
راحل فارنهاگن؛ زندگی یک زن یهودی، نوشـــته شود 
را حســـاب نکنیـــم، اولیـــن کتـــاب هانـــا آرنـــت همین 
توتالیتاریســـم اســـت. اولین کتابی کـــه نتیجه همان 
فراز و نشیب های زندگی در آلمان نازی و همصحبتی 
با کمونیســـت ها بود. کتابی برای شـــرح دو حکومت 
تمامیت خـــواه قـــرن بیســـتم کـــه برپایـــه نازیســـم و 
لنینیســـم شـــکل گرفته بود. آرنت ویژگی های اعمال 
قـــدرت و صفـــات ایـــن حکومت هـــا را کـــه اصطلاحـــاً 
بـــه آنهـــا توتالیتـــر می گوینـــد، توضیـــح می دهـــد. در 
بخش هایـــی از کتـــاب آرنـــت پـــا را از توضیـــح صـــرف 

فلسفی - سیاسی فراتر گذاشته 
و انـــگار بـــه روانـــکاوی نظام های 
ایدئولوژیـــک و انســـان تحـــت 
ســـلطه این تفکـــرات می پردازد.
آرنـــت کامـــل توضیـــح می دهد، 
کـــه سیاســـت چیـــزی نیســـت 
جـــز همیـــن رفتارهـــا و کردارهای 
عمومی ما، چیـــزی که اصطلاحاً 
در علـــوم اجتماعـــی می گوینـــد، 
کنـــش. چیزی باعث عامل بودن 
و فاعـــل بودن انســـان می شـــود، 
تـــا بـــا اختیـــار خودش به ســـمت 
آزادی حرکـــت کنـــد کـــه یکـــی از 

راه های ســـلطه این نظام ها، کنتـــرل همین عاملیت 
و فاعلیت انســـان اســـت. آرنت معتقد اســـت، تفکر 
خودکامـــه و تمامیت خـــواه جایـــی در تاریـــخ، حرکت 
انســـان ها را بـــه مســـیر غلطـــی کشـــاندند کـــه باعث 
شـــدند انســـان بـــه جـــای تـــلاش و فکـــر بـــه آزادی، 
برای ســـرمایه، طبقـــه و هدف های اجتماعی دســـت 
بـــه انقـــلاب بزنـــد. حرکـــت بـــه ســـمت آزادی و تلقی 
اینکـــه سیاســـت هدفـــی جـــز آزادی نـــدارد و هر آنچه 
علـــوم اجتماعـــی از قبـــل به مـــا گفته غیرقابـــل قبول 
اســـت، شـــاید دلیـــل همـــان شـــرایطی باشـــد کـــه 
یـــک یهـــودی در آلمـــان تجربـــه کـــرده و حـــال به مهد 
آزادی آن زمـــان یعنـــی امریـــکا 
رســـیده. پـــس بی دلیل نیســـت 
کـــه در ادامه، با پیش کشـــیدن 
بحث یهودی ســـتیزی و توصیف 
مفهوم امپریالیســـم، توصیفی 
دقیق تر از امکان رشـــد انســـان 
مدرن قرن بیســـتمی می دهد؛ 
انســـانی که به قـــول او در دوران 
ســـیاه تاریخ قرار گرفتـــه. دوران 
ســـلطه امـــر خصوصـــی بـــر امر 
عمومـــی که از دید آرنت تعریف 
مناســـبی بـــرای انســـان بعـــد از 

دوران مدرنیتـــه اســـت.

آرنـــت بـــا همان عقبـــه آزادی و امـــر خصوصی و 
عمومی ســـراغ انقلاب ها می رود و کتاب بعدی 
را می نویســـد. شـــاید بتوان گفت بعـــد از دیدن 
فرانســـه و بعد رفتن به امریکا، با کتاب انقلاب 
خواســـت مقایســـه ای کند بین این دو کشـــور و 
شـــرایط ظهور و بروز آزادی از منظر خودش را در 
ایـــن دو به اصطلاح مهد تمدن مدرن بســـنجد. 
آرنـــت انقلاب هـــای فرانســـه و امریـــکا را مقابل 
یکدیگـــر قرار می د هـــد. دو انقلابی که در ظاهر 
هـــر دو برای رســـیدن به آزادی صـــورت گرفتند. 
امـــا از دید آرنت تفاوت هایـــی در نتیجه و باطن 
آنها وجـــود دارد. هرچند که ممکن اســـت برای 
خواننـــده ایـــن شـــبهه بـــه وجـــود بیاید کـــه مگر 
شـــعار انقلابیـــون فرانســـوی آزادی، بـــرادری و 
برابـــری نبـــود؟ و مگـــر اصلاً رنگ پرچم فرانســـه 
بر مبنای این ســـه اصل بنا نشـــده؟ یا چه کسی 
منکـــر آن اســـت که آزادی در فرانســـه با قدمت 
تاریخی بیشـــتر، در بعضـــی حوزه ها از امریکای 

مهاجرپذیر، بیشـــتر است.
 امـــا آرنت مشـــکل انقلاب فرانســـه را در تلاش 
برای رســـیدن بـــه رفاه اجتماعی و ســـطح طبقه 
اجتماعـــی بالاتـــر بیـــان می کنـــد. از دیـــد او 
تـــلاش انقلابیـــون برای حـــل مســـأله اجتماعی 
و اقتصـــادی موجب شکســـت اهـــداف انقلاب 

فرانســـه و تضعیف نهادهای سیاســـی فرانســـه 
شـــده. از دیـــد او مســـأله انقلابیـــون فرانســـوی  
آزادی و برابـــری نبـــود، بلکـــه خوشـــبختی بود و 
همیـــن نقطه ضعف آن هاســـت. اما در مقابل، 
انقلابیـــون امریکایـــی از ایـــن ضعـــف برخوردار 
نبودند، چـــون دغدغه و مســـأله اصلی انقلاب 
امریـــکا، اســـتقلال از انگلســـتان و رســـیدن به 
آزادی بـــود. انقـــلاب امریـــکا بـــرای نـــان شـــروع 
نشـــد، بلکـــه هـــدف رســـیدن بـــه اســـتقلال و 
آزادی سیاســـی بـــود. از همیـــن جهـــت از دید او 
شـــاید قوانینـــی در فرانســـه به ظاهـــر متجددتر 
و بـــا ســـطح آزادی بیشـــتری بـــرای انســـان ها 
باشـــد، اما این امریکاســـت که بعـــد از انقلاب، 
پایه هـــای دموکراســـی مـــدرن را پایه ریـــزی 
می کنـــد و آن آزادی مدنظـــر آرنـــت را کـــه نقطه 
مقابل حکومت های توتالیتر اســـت به انســـان 
می بخشـــد. البته هر چند کـــه در این کتاب هم 
باز این را کافی نمی داند و سیاســـت های امریکا 
را در تقابـــل با امکان فعالیت های آزاد سیاســـی 
یا به قولی، تمرین آزادی سیاســـی، می داند. او 
نقدهایـــی هم بـــه لیبرالیســـم وارد می کند، اما 
آن چیـــز که باید در ذهـــن و روان خواننده جهان 
ســـومی درگیـــر انقلاب هـــای مختلف بنشـــیند، 

نشســـته است.

کلمـــه انقلاب برای هرکس می تواند معنای مختلفی داشـــته باشـــد. برای شـــخصی تداعی گر 
دوران دعـــوای بلـــوک شـــرق بـــا غـــرب یا شـــاید همین انقلاب اســـلامی ســـال 5۷ خودمـــان؛ یا 
بـــرای شـــخص دیگـــری تداعی گـــر میدانـــی در تهران، حـــد فاصل چهـــارراه ولیعصر تـــا چهارراه 
توحیـــد باشـــد. هـــر فکـــری که راجـــع به انقـــلاب بکنید، قطعـــاً این روزهـــا، این کلمه را بســـیار 
شـــنیدید. بخصـــوص از آدم هایـــی کـــه بـــه قیافه شـــان نمی خـــورد کـــه تحصیلکـــرده علـــوم 
اجتماعـــی یـــا سیاســـی باشـــند. اتفاقـــات اخیر، کلمـــه انقـــلاب، حکومت هـــای تمامیت خواه 
و توتالیتـــر را، درســـت یـــا غلـــط، ســـر زبان هـــا انداخـــت. به طوری کـــه فضای نشـــر و کتاب هم 
به صـــورت عجیبـــی، تحـــت تأثیـــر همین جـــو، روی تجدیـــد چاپ و تبلیـــغ کتاب هایـــی درمورد 
بلوک شـــرق، سرگذشـــت لنین و اســـتالین و مفهوم انقـــلاب، مانور داد. بخصـــوص، روی آثار 
و آرا زنـــی یهـــودی، کـــه از دســـت نازی هـــا و گشـــتاپو به فرانســـه و بعد امریـــکا، پناه بـــرده بود.

محمدوحیدی
خبرنگار

ایـــن که چـــرا این روزهـــا هانا آرنـــت تبدیل به گل 
سرســـبد و نقُـــل محافـــل مخالف خـــوان شـــده، 
وظیفـــه متفکریـــن جامعه شـــناس و فیلســـوفان 
سیاســـی اســـت. امـــا می شـــود تأملـــی در فضای 
نشـــر و همین طـــور روی آثـــار آرنـــت داشـــت. 
کوته نظرانـــه اســـت کـــه فکـــر کنیـــم چـــون آرنت 
کتابـــی بـــه اســـم انقـــلاب دارد، پـــس بـــه همین 
دلیل ســـر زبان ها افتـــاده. در حالی که آرنت تنها 
فیلســـوف سیاســـی ای نیســـت کـــه راجع بـــه این 
مفهـــوم صحبت کـــرده. البته که ایـــن نکته را هم 
نبایـــد فراموش کرد کـــه آرنت، هیچ وقت خودش 
را فیلســـوف سیاســـی ندانســـت و حتـــی روی 
اطلاق کلمه فیلســـوف حســـاس بود. او از عنوان 
نظریه پرداز سیاســـی بیشـــتر اســـتفاده می کرد.

چیـــزی که شـــاید در رجعـــت دوباره بـــه آرای آرنت 
بی تأثیـــر نباشـــد، زن بودن او و سرگذشـــت پرفراز 
و نشـــیب یـــا اصطلاحـــاً دراماتیـــک اش اســـت؛ 
سرگذشـــتی که در آثار و نظریاتش هم پیداســـت. 
آرنـــت در مـــورد یـــک مفهـــوم یـــا پارادایـــم ثابـــت 
صحبـــت نمی کند. هر کتـــاب او، حوزه متفاوتی از 
علوم انسانی را دربر می گیرد. فهمیدن و شناخت 
آرنت، جدای از درک و شـــناخت جهان زیسته او و 
فهمیـــدن همین فراز و نشـــیب ها نیســـت. قبل از 
اینکـــه بفهمیم آرنت چه می گویـــد باید فهمید که 

آرنـــت در چه زمـــان و شـــرایطی می گوید.
 شـــاید همیـــن زن بـــودن و بـــزرگ شـــدن در 
خانـــواده ای یهـــودی و به قول خودش ســـکولار، 
در شـــکل گیری نـــوع نگاهـــش بـــه حکومت هـــا 
و شـــیوه های حکمرانـــی، بی تأثیـــر نباشـــد؛ آن 
هـــم حکومت هایـــی مثـــل آلمـــان نـــازی بیـــن 
دو جنـــگ جهانـــی و البتـــه بعدهـــا، کشـــورهای 

بلـــوک شـــرق در دوران جنگ ســـرد. بگذریم که 
آرنـــت در آلمـــان نـــازی، بـــه خاطر پنـــاه دادن به 
کمونیســـت ها توســـط گشـــتاپو بازداشت شد، 
اما در ســـیر تحولی افـــکارش کلا پنبه نظام های 
ایدئولوژیـــک، حتـــی ایدئولـــوژی لیبـــرال، را هم 
زد. بـــه طـــور غیرمســـتقیم و ناخـــودآگاه، بـــرای 
مخاطـــب هم شـــنیدن نظریات یـــک زن یهودی 
تحت فشـــار و دستگیرشده شنیدنی تر و قاعدتاً 
قابل اســـتنادتر هست، تا مثلاً مردی مسیحی، 
که کیلومترها دورتـــر در امریکا زندگی می کند. 
قضیـــه بـــرای خواننـــدگان آثـــار او، بخصوص در 
کشـــورهایی مثل ایران، زمانی جالب تر می شود 
کـــه می فهمنـــد او شـــاگرد هایدگر بـــوده. بعد از 
راه بـــه جایی نبردن از لحاظ وابســـتگی عاطفی، 
بـــه وابســـتگی فکـــری فلســـفی رضایـــت داده و 
ســـراغ یاســـپرس می رود. اســـتاد رســـاله آرنت، 
تحت عنوان عشـــق و سنت آگوســـتین که بعداً 
چاپ می شـــود. همیـــن نام هایدگر و یاســـپرس 
برای آچمز شـــدن روشنفکران کافیست. بماند 
کـــه چند ســـال بعـــد در فرانســـه رفیـــق گرمابه و 
گلســـتان آدورنو و والتر بنیامین می شـــود و آثار 
آدورنـــو را به امریکا می بـــرد و برای یادگیری بهتر 
زبـــان انگلیســـی، ترجمه می کند. بایـــد ابتدا به 
ســـاکن، به ذهن و روان مخاطب جهان ســـومی 
و امریـــکای دهـــه چهـــل و پنجـــاه میـــلادی حـــق 
داد. پکیـــج بشـــدت کامـــل اســـت. زنـــی یهودی 
امـــا ســـکولار و رنـــج کشـــیده و تبعیـــد شـــده، با 
کوله بـــاری از تجربـــه بـــا هایدگر و یاســـپرس، که 
هرآنچه از مفهوم توتالیتاریســـم و امپریالیســـم 
و یهودی ســـتیزی، ذیـــل تعریـــف حکومت هـــای 

تمامیت خـــواه بگویـــد، فصل الخطاب اســـت.
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