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چـــون به نظرم ما معناکاوی ســـیره را تا حدودی 
انجـــام داده ایم و حتی برخی شـــاخص ها را هم 
مشـــخص کرده ایـــم ماننـــد اهمیـــت ولایـــت، 
خانه داری، استکبارســـتیزی و... ولی مشـــکل 
در بازتعریف آنها در عصر امروز اســـت. ما نیاز 
به مدل ســـازی با اقتضائات زمان و مکان داریم 
و با آن تقدســـی که گفته شـــد بهتر اســـت این 
کار را در خصـــوص زیســـت های مؤمنانـــه زنان 
تاریخ انجام دهیم و نه درمورد آن الگوی اصلی. 
پـــس از آن ایـــن مدل هـــا را بـــه خانم هـــا معرفی 
کنیـــم و آنها بداننـــد که می توانند متناســـب با 
ویژگی هـــا و اســـتعدادهای خـــود از این مدل ها 

بهره مند شـــوند. این مشـــکل نداشتن الگو در 
مـــورد آقایان کمتر وجود دارد؛ چون حتی شـــما 
به صـــورت کمـّــی هـــم بررســـی کنید مـــا تعداد 
زنـــان الگوی کمتری در بیـــن معصومین و یاران 
آنها داریم. به عاشـــورا هم به عنـــوان نمونه اگر 
نگاه کنیم باز به جهت کمیّ همین طور اســـت. 
بنابرایـــن خلاصه حرف بنده این اســـت که یک 
گام حـــوزه از جهت حجیت بردارد و این مدل ها 
را بـــا شـــاخص ها تطبیـــق بدهد و یـــک گام هم 
این باشـــد کـــه افرادی کـــه می تواننـــد در تاریخ 
الگو باشـــند مورد بررســـی قـــرار بگیرنـــد -البته 
شـــاید ایـــن کار هـــم کار حوزه باشـــد- تـــا به یک 

اشـــتراک برسیم.

رهـــدار: مـــن از یـــک زاویـــه دیگـــر بـــاز بـــه 
قضیـــه نـــگاه می کنـــم. از یـــک ســـؤال شـــروع 
می کنـــم: مـــا چقدر دلالـــت »ســـیده« بودن 
در شـــخصیت حضـــرت زهـــرا)س( را واکاوی 
کرده ایـــم؟ مـــا تردیـــد نداریـــم کـــه زهـــرای 
مرضیـــه)س( ســـیده نســـاءالعالمین اســـت. 
ســـیده هـــم نه بـــه معنای ســـادات بـــودن و نه 
به معنای اســـوه بودن اســـت بلکـــه به معنای 
بـــالا بـــودن، نوعـــی ولایت داشـــتن و داشـــتن 
ویژگی هایی خاص اســـت. من خاطرم نیست 
که کتابی در خصوص ســـیده بـــودن و دلالت 
آن داشـــته باشـــیم. اگر نســـبت ســـیده بودن 
با اســـوه بودن را بررســـی کنیم به طور طبیعی 
در معنـــای اســـوه بـــودن واژه ســـیده ســـایه 
می انـــدازد و بـــر آن اثـــر می گـــذارد. بنابرایـــن 
بـــا لحاظ ســـیده بودن از اســـوه این برداشـــت 
نمی شـــود کـــه همه تمامـــاً مثل الگو بشـــوند؛ 
ماننـــد عصمـــت کـــه فرمودنـــد مـــا می دانیـــم 
کـــه معصـــوم نمی شـــویم. پس با این شـــرایط 
کـــه می دانیم مـــا عیناً مثل اســـوه ای همچون 
حضرت زهرا)س( نخواهیم شـــد تعریف اسوه 

بـــودن اهمیـــت پیـــدا می کند.
برداشـــت مـــن این اســـت که اســـوه بـــودن به 
ایـــن معناســـت کـــه مـــن خـــود را در جهـــت و 
بـــر مبنـــای اســـوه قرار بدهـــم. در ایـــن صورت 
وظیفـــه خودم را انجام داده ام و در روایات هم 
هســـت که تا آنجایی هم می توانم پیشـــرفت 
کنـــم کـــه بـــا آن اســـوه در آخـــرت همنشـــین 
بشـــوم. به عنـــوان نمونه حضرت عیســـی)ع( 
از خداونـــد ســـؤال می پرســـد کـــه چـــه کســـی 
همنشـــین مـــن می شـــود. در پاســـخ دو نفـــر 
جـــوان و پیـــر معرفـــی می شـــوند. اگـــر ایـــن دو 
نفـــر را بررســـی کنیـــم متوجـــه می شـــویم کـــه 
بـــه طـــور آشـــکاری کـــمّ و کیـــف اعمـــال خوب 

آنهـــا بـــا پیغمبـــر خـــدا مطابقـــت نـــدارد ولـــی 
اینهـــا بـــا پیغمبر همنشـــین می شـــوند؛ البته 
همنشـــینی با هم رتبه بودن متفاوت اســـت.

پـــس بـــا ایـــن تفـــاوت بین اعمـــال این ســـؤال 
پیـــش می آیـــد کـــه این جایـــگاه چگونـــه به آن 
دو نفر داده شـــده اســـت؟ آنها به این جایگاه 
رســـیده اند بـــه این دلیل که تمـــام ودیعه های 
بالقـــوه ای کـــه خداونـــد بـــه آنهـــا داده بالفعل 
کرده انـــد. ودیعه هایـــی کـــه خداونـــد بـــه هـــر 
کـــس می دهـــد متفـــاوت اســـت ولـــی اگـــر دو 
نفـــر بـــا ودیعه هـــای متفاوت داشـــته باشـــیم 
ولـــی هـــر دو ودیعه هـــای خودشـــان را بالفعل 

کرده باشـــند، بـــه لحاظ ارزشـــی کار آنها یکی 
اســـت؛ هر دو یک جور توصیف می شـــوند. با 
هم برابر نیســـتند ولی همنشـــین می شـــوند. 
اســـوه بـــودن و الگو بـــودن به این معناســـت.

حـــالا کـــه افـــق مشـــخص شـــد بحـــث بر ســـر 
فراینـــد رســـیدن بـــه ایـــن افـــق پیـــش می آید. 
بخشـــی از ایـــن فراینـــد توســـط قواعـــد عـــام 
دین مشـــخص می شـــود. بخشـــی از آن را نیز 
عقـــل به ارمغـــان می آورد، البتـــه عقل نه ضد 
دیـــن اســـت و نه غیـــر از دین بلکه بخشـــی از 
منابع اســـتنباط دین اســـت اما آن را جداگانه 
ذکـــر کردم کـــه بتوانیـــم در مورد انســـان های 

غیردیـــن دار هم صحبت کنیم. بخشـــی دیگر 
نیز آزمـــون  وخطا اســـت.

در بخـــش ســـوم احتمالاً مناقشـــه هایی وجود 
داشـــته باشـــد که یـــک توضیح بیشـــتری باید 
عـــرض کنم. به عنوان نمونه من در ســـفری به 
چین احســـاس کردم اســـلام در چین متفاوت 
اســـت و بـــه نوعـــی انـــگار اســـلام چینی شـــده 
بود؛ یعنی تمام ســـنن چینی و اســـلام در کنار 
هـــم هســـتند. مـــا در گزاره هـــای کلامـــی خود 
داریـــم کـــه دیـــن اســـلام دیـــن جهانی اســـت؛ 
بنابرایـــن اســـلام بایـــد بتوانـــد بـــا فرهنگ های 
مختلف به تناســـب و تفاهم و تقاطع برســـد؛ 
شـــرط تفاهـــم و تخاطب هم این اســـت که به 
یـــک چیز مشـــترک برســـند ولو اینکه بخشـــی 
از مســـائل آن فرهنگ هـــا را دیـــن اعتبـــار کند؛ 
ماننـــد امضاییات اســـلام در ابتـــدای امر. این 
اتفـــاق را می توان از طریق عقل و فطرت پیش 
بـــرد که نقطه مشـــترک اســـلام و فرهنگ های 
دیگر اســـت. مـــا اگر از این نقطه شـــروع کنیم 
بعیـــد می دانم کـــه در اینکه به زن امـــروزی - و 
حتی زن فردایی- بگوییم که حضرت زهرا)س( 
می تواند برای شـــما الگو باشد مشکلی داشته 
باشـــیم. البته شـــاید نقطه شـــروع بحث نباید 
حضـــرت زهـــرا)س( باشـــند بلکـــه نقطه وصل 
باید ایشـــان باشـــند. می تـــوان ابتـــدا خود زن 
بـــودن و زن امـــروزی را بـــه طـــور دائـــم واکاوی 
کنیـــم تـــا به کـــف مختصـــات زن بودن برســـد 
و بعـــد بـــه او بگوییم کـــه نمونه اعـــلای این زن 
بـــودن را می توانی در حضرت زهرا)س( ببینی.
البتـــه بایـــد مراقـــب باشـــیم کـــه گاهـــی در 
مباحـــث ایـــن چنینـــی چـــون مدخـــل بحـــث 
یک پرســـش فمینیســـتی اســـت تـــا آخر بحث 
انـــگار پاســـخ های دینـــی می دهیـــم امـــا در 
ریـــل فمینیســـتی. بنابرایـــن ورودی مـــا مهـــم 
اســـت و اگـــر ورودی نـــگاه مـــا به الگو درســـت 
تنظیم نشـــود احتمالاً سرنوشـــت بحـــث را به 
انحراف می کشـــاند. اگر مـــا بخواهیم در مورد 
الگـــو بـــودن حضـــرت زهـــرا)س( کاوش کنیـــم 
اول بایـــد اســـتماعی از خـــود دیـــن و اوصافـــی 
کـــه بـــرای الگوهایـــش بـــه کار می بـــرد داشـــته 
باشـــیم. فقـــط هم مـــواردی که به عنـــوان الگو 
صحبت شـــده را نبینیم بلکه همه توصیف ها 
را ببینیـــم. بـــا ایـــن کار نظام مفاهیم، شـــبکه، 
هـــرم و... دربیاوریـــم. در ایـــن صـــورت شـــاید 
ببینیـــم که یک توصیف در وســـط این شـــبکه 
قـــرار می گیـــرد. بـــرای نمونه حضـــرت آیت الله 
جـــوادی آملـــی نقـــل بـــه مضمـــون می گفتنـــد 
کـــه بزرگ تریـــن توصیفـــی کـــه از پیامبر شـــده 

عبودیت ایشـــان اســـت. این واژه و توصیف بر 
دیگر واژه ها ســـایه می انـــدازد. ما باید این واژه 
اصلـــی را در مـــورد حضرت زهـــرا)س( هم پیدا 
کنیم. یک روشـــی وجود دارد که حجیت ندارد 
امـــا بـــه ما کمـــک می کنـــد؛ می توانیـــم ببینیم 
پیامبـــر)ص( در غالـــب توصیف هـــای خـــود از 
دخترشـــان از چه توصیفی استفاده کرده اند. 
این نشـــان می دهد که آن واژه و توصیف برای 
ایشـــان مهم تر اســـت و احتمـــالاً وصف اصلی 
اســـت و باقی در کنار آن هســـتند. من تحقیق 
نکرده ام اما برداشـــتم این اســـت که آن وصف 

ســـیده بودن اســـت.

حجت الاسلام 
والمسلمین دکتر 

حسین بستان:
در اجتهاد گفته 

می شود که فقیه 
احکام کلی شرع را 

استنباط می کند و به 
همین جهت از قدیم 
بعضی علما در مورد 

موضوع شناسی با 
هم اختلاف دارند. 
برخی گفته اند که 
موضوع شناسی 
کار فقیه نیست 
و خود عرف باید 
موضوع شناسی 

کند. از نظر بنده این 
اشتباه است. خود 
فهم موضوع گاهی 
باید با کتب دینی 

اتفاق بیفتد حتی نه 
فقط در موضوعات 

شرعی، بنابراین 
موضوع شناسی 
را نمی توانیم از 

محدوده اجتهاد 
خارج کنیم

حجت الاسلام 
والمسلمین احمد 

رهدار:
اگر ما بخواهیم در 

مورد الگو بودن 
حضرت زهرا)س( 

کاوش کنیم اول باید 
استماعی از خود 

دین و اوصافی که 
برای الگوهایش به 
کار می برد داشته 
باشیم. فقط هم 

مواردی که به عنوان 
الگو صحبت شده 

را نبینیم بلکه همه 
توصیف ها را ببینیم. 

با این کار نظام 
مفاهیم، شبکه، 

هرم و... دربیاوریم. 
در این صورت شاید 

ببینیم که یک 
توصیف در وسط این 
شبکه قرار می گیرد. 
من تحقیق نکرده ام 

اما برداشتم این 
است که آن وصف 

سیده بودن است

حجت الاسلام 
والمسلمین احمد 

رهدار:
ودیعه هایی که 
خداوند به هر 
کس می دهد 
متفاوت است 
ولی اگر دو نفر 

با ودیعه های 
متفاوت داشته 
باشیم ولی هر 
دو ودیعه های 

خودشان را 
بالفعل کرده 

باشند، به لحاظ 
ارزشی کار آنها 

یکی است؛ 
هر دو یک 

جور توصیف 
می شوند. با هم 

برابر نیستند 
ولی همنشین 

می شوند. اسوه 
بودن و الگو بودن 

به این معناست

مهتاب پور:ما وقتی می خواهیم شخصیت یک الگو را تجرید کنیم و شاخص های شخصیتی او را تفکیک کنیم 
انگار داریم از او تقدس زدایی می کنیم. به همین جهت در مقابل این کار مقاومت وجود دارد؛ چون بحث 

تقدس که در سنت دینی ما هست پیش می آید و مدام ترس از اشتباه وجود دارد

مهتاب پور: البتـــه غرب از »هیچ« باید تمدن 
خود را می ســـاخته ولی ما قرار اســـت ظرفیتی 

را کـــه داریم ، بالفعل کنیم.
بســـتان: اینکه هیچی نداشته اند محل بحث 
اســـت. این طور نیست که آنها از صفر شروع 

کرده باشند.

رهـــدار: بله دقیقـــاً این طور نبـــوده که هیچی 
نداشـــته باشـــند؛ پیغمبـــر هم رو بـــه روی خود 
مخالـــف داشـــته اســـت، پـــس جریـــان باطـــل 
هم یـــک عقبه ای دارد. اگرچـــه می توان گفت 
کـــه به جهـــت آنکـــه پیشـــرفت آنهـــا عرضی و 
تورمـــی اســـت و نـــه تکاملـــی، کار راحت تـــری 
داشـــتند. دین از مـــا تکامـــل می خواهد و این 

کار ســـخت تری اســـت.

مهتاب پـــور: بلـــه منظـــور ایـــن اســـت کـــه مـــا 
یـــک داشـــته اصیـــل داریـــم و آنها این داشـــته 

اصیـــل را ندارنـــد.
حـــالا از زاویـــه دیگری به مســـأله نـــگاه کنیم؛ ما 
وقتی می خواهیم شـــخصیت یک الگو را تجرید 
کنیـــم و شـــاخص های شـــخصیتی او را تفکیک 
کنیـــم انگار داریـــم از او تقدس زدایی می کنیم. 
بـــه همین جهـــت در مقابـــل ایـــن کار مقاومت 
وجـــود دارد؛ چـــون بحـــث تقدس که در ســـنت 
دینـــی ما هســـت پیـــش می آید و مـــدام ترس از 
اشـــتباه وجـــود دارد. می توانیـــم به جـــای آن، از 
ســـوی دیگر ورود کنیم و زیست های مؤمنانه را 
بررســـی کنیم؛ یعنی انواع زیست های مؤمنانه 
زنان در طول تاریخ را اســـتخراج کنیم و آنها را با 
شـــاخصه های آن الگوی اصلی تطبیق بدهیم؛ 


