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امروزیباشند؟بهچه
معناییاینامرصدقمیکند

وچهدشواریهاییدارد؟
بســـتان: مـــا می توانیـــم ایـــن طـــرح 
بحـــث را در قالـــب دو ســـؤال در نظر 
بگیریـــم، یـــک بحـــث بر ســـر امکان 
و عـــدم امـــکان اســـت؛ اینکـــه اصلاً 
امـــکان اینکـــه حضـــرت یـــا ســـایر 
معصومیـــن را به عنـــوان الگو معرفی 
کنیم هســـت یا خیـــر. بحث دوم این 
اســـت کـــه بر فـــرضِ امـــکان آیـــا این 
الگوگیـــری مطلـــوب اســـت یـــا خیر. 

ایـــن دو ســـؤال متفـــاوت هســـتند.
در خصـــوص بحـــث اول برخـــی 
ایـــن اشـــکال را وارد می کننـــد کـــه 
وجود حضـــرت فاطمـــه)س( و ائمه، 
حسابشـــان از ما انســـان های عادی 
کـــه نواقصـــی داریـــم، جـــدا اســـت و 
در نتیجـــه الگوگرفتـــن از آنهـــا عمـــلاً 
امکان پذیـــر نیســـت. یـــک عنایـــت 
الهـــی شـــامل آنهـــا شـــده که آنهـــا را 
در یـــک جایـــگاه ویـــژه قـــرار داده و ما 
کـــه این ویژگی را نداریـــم نمی توانیم 
آنهـــا را الگوی خودمان قـــرار بدهیم. 
بـــه تعبیـــری می گوینـــد کـــه آنهـــا 
بـــرای مـــا دســـت نیافتنـــی هســـتند 
و زمانـــی می تـــوان صحبـــت از الگـــو 
کـــرد کـــه مـــا بتوانیـــم خـــود را شـــبیه 
آنهـــا کنیـــم. می توانیـــم در پاســـخ به 
این اشـــکال به طـــور اجمالی بگوییم 
کـــه آن بزرگـــواران بـــه هـــر جایگاهی 
کـــه رســـیده اند، چیـــزی فراتـــر از 
استعدادهای فطری خودشان نبوده 
و در واقع با اراده و پشتکار خودشان 
آن اســـتعدادها را شـــکوفا کرده اند و 
در مرحلـــه ای نیـــز تفضـــل خاصی به 
آنهـــا شـــده اســـت. همان گونـــه کـــه 
علمـــای دینی و بـــزرگان ما هم تلاش 
کرده انـــد، مجاهـــدت کرده انـــد و در 
مراتبـــی لطف خدا شـــامل حالشـــان 
شـــده اســـت. تنها تفاوت این است 
کـــه معصومین در مقـــام بالاتری که 
دیگـــران بـــه آن دسترســـی ندارنـــد و 
همـــان مقـــام عصمـــت اســـت قـــرار 
گرفته انـــد. البتـــه انتظـــاری هـــم کـــه 
خداونـــد از انســـان ها دارد ایـــن 
نیســـت که کاملاً شبیه آن بزرگواران 
بشـــوند. »لا یکلف اللـــه نفســـاً الا 
وســـعها«؛ انســـان ها بـــا توجـــه بـــه 
قابلیت هایـــی که به آنها اعطا شـــده 
می تواننـــد تا یک جایی رشـــد یابند.
بحـــث  کـــه  هـــم  دوم  بحـــث  در 
مطلوبیـــت یا عدم مطلوبیت اســـت 
ســـؤال هایی مطـــرح می شـــود، برای 
مثـــال فمینیســـت ها در خصـــوص 
الگـــو بـــودن حضـــرت مریـــم)س( 
مطـــرح می کننـــد کـــه شـــرایط زن 
امروز به گونه ای اســـت که نمی تواند 
حضـــرت مریـــم)س( را الگـــوی خـــود 

درگفتوگـــوبـــا»ایـــرانجمعـــه«مطـــرحشـــد

امکان الگوبرداری از زندگی

»ایـــران جمعـــه« به منظـــور بررســـی ضـــرورت الگـــو بـــودن 
حضـــرت زهـــرا)س( بـــرای زنـــان جامعـــه امـــروز، امـــکان 
یـــن مســـیر  ا ن و چالش  هـــای موجـــود در  آ قـــوع  و
گفت و گویـــی بـــا حضـــور حجت الاســـلام والمســـلمین 
دکتـــر حســـین بســـتان، جامعه شـــناس و عضـــو هیـــأت 
علمـــی پژوهشـــگاه حـــوزه و دانشـــگاه و حجت الاســـلام 
والمســـلمین احمد رهدار، استاد دانشگاه، پژوهشگرتاریخ 
و رئیـــس مؤسســـه فتـــوح اندیشـــه، برگـــزار کـــرده اســـت. 
در ادامـــه بخـــش اول از ایـــن گفت و گـــو را می خوانیـــد.

حضرت
زهـــــــــــرازهـــــــــــرا

قرار بدهد، زیرا ویژگی های شـــاخص 
ایشـــان همچـــون مطیـــع بـــودن و 
آلـــوده نشـــدن بـــه روابط جنســـی با 
زن امروز تناسب ندارد و زن امروزی 
نمی توانـــد آن را بپذیرد. پاســـخی که 
می تـــوان بـــه ایـــن دیـــدگاه داد ایـــن 
اســـت کـــه همچنـــان یـــک ســـری از 
ویژگی هـــای ایشـــان قابلیـــت پیروی 
دارنـــد و اگـــر بعضی ویژگی هـــا را هم 
زن امروز نمی پذیرد، مشـــکل از الگو 
نیســـت بلکـــه مشـــکل از زن امـــروز 
اســـت. اینکـــه آزادی هـــای جنســـی 
آنگونـــه جلـــو رفته که مـــا نمی توانیم 
یـــک الگـــوی عفیـــف را مد نظـــر قرار 
بدهیـــم، ضعـــف اجتماعـــی مـــا را 

نشـــان می دهـــد.
رد  نکتـــه دیگـــری نیـــز وجـــود دا
و آن هـــم تفـــاوت بیـــن حضـــرت 
مریـــم)س( و حضـــرت فاطمـــه)س( 
اســـت. ایـــن تفـــاوت شـــبیه تفـــاوت 
شـــریعت ها اســـت؛ همـــان گونـــه 
کـــه در شـــریعت ها روند اســـتکمالی 

داشـــتیم و مـــا اســـلام را کامل تـــر از 
شـــریعت های قبلـــی می دانیم، روند 
الگوهای شـــریعت ها هم استکمالی 
بـــوده. در واقع الگـــوی زمان حضرت 
موســـی با الگوی زمان اسلام تفاوت 
دارد و ایـــن الگوهـــا هـــم نســـبت بـــه 
همدیگر ناســـخ و مکمل به حســـاب 
می آینـــد. در ویژگی هـــای حضـــرت 
فاطمـــه)س( ویژگی هایـــی متنـــوع 
می بینیـــم که در حضـــرت مریم)س( 
وجـــود نـــدارد. اینکـــه در شـــخصیت 
حضـــرت فاطمـــه)س( نقش هـــای 
فـــردی و خانوادگـــی و اجتماعـــی در 
کنـــار هم وجـــود دارد یـــک جامعیتی 
را نشـــان می دهـــد که در شـــخصیت 
حضـــرت مریـــم)س( بـــا توجـــه بـــه 
اقتضای زمانی ایشان، وجود ندارد. 
اشـــکالی هم ندارد، ایشـــان نسبت 
به زمـــان خود الگوی کاملـــی بودند.

نکتـــه دیگـــر ایـــن اســـت که مـــا بین 
دو مســـأله بایـــد تمایز قائل شـــویم؛ 
یـــک بحـــث دریافـــت یـــک الگـــوی 

عینـــی اســـت و یـــک بحـــث دیگـــر 
معنـــاکاوی در الگـــو اســـت. ایـــن دو 
بـــا همدیگـــر متفاوت هســـتند، برای 
مثـــال عبـــادت حضـــرت زهـــرا)س( و 
برخـــورد عاطفی ایشـــان با همســـر و 
فرزنـــدان را می توان به صورت عینی 
مـــد نظـــر قـــرار داد ولـــی در خصوص 
کار کـــردن ایشـــان در خانـــه بـــا توجه 
به پیشـــرفت تکنولـــوژی در زمان ما، 
نمی تـــوان عین همان را از زنان امروز 
انتظـــار داشـــت و بایـــد روح و معنـــی 
آن مطلـــب یعنـــی اعتنای ایشـــان به 
خانـــه داری و همســـرداری را نشـــان 
داد. در بحث های حضور اجتماعی، 
رجوع دیگران به ایشـــان در مســـائل 
علمـــی و... هـــم همین طـــور. یـــا در 
مثالـــی دیگـــر ایشـــان در مقطعـــی از 
زمـــان کـــه خانـــواده در فقـــر کامل به 
ســـر می برد کارمـــزدی از یک یهودی 
می پذیرنـــد و چیـــزی می بافنـــد و در 
ازای آن پولـــی دریافـــت می کننـــد. 
اکنـــون نمی تـــوان عیـــن همـــان کار 

بافندگی را از زن امروز انتظار داشت 
ولـــی روح این کار یعنی همدوشـــی و 
همراهـــی بـــا همســـر در اداره زندگی 
خانوادگـــی را می تـــوان الگـــو قـــرار 
داد. بنابرایـــن مشـــکل خاصـــی از 
ایـــن جهـــات وجود نـــدارد. البته مثل 
ســـایر ابعاد دین شناسی الگوپذیری 
هم حساســـیت های خـــاص خودش 
را دارد و یـــک کار اجتهـــادی اســـت 
کـــه اگر به درســـتی انجام نشـــود اثر 

منفـــی می گـــذارد.
رهـــدار: مـــن می خواهـــم از زاویـــه 
مفاهیـــم دیگـــری بـــه ایـــن موضـــوع 
بپـــردازم و این ســـؤال را مطـــرح کنم 
کـــه چـــه اتفاقـــی افتـــاده اســـت کـــه 
بشـــر امـــروزی در پیـــروی از الگویـــی 
کـــه در خوب بـــودن و الگو بـــودن آن 
شـــکی وجود نـــدارد تردیـــد می کند؟ 
حتـــی فمینیســـت ها هـــم در عالـــی 
بـــودن حضرت مریـــم)س( و حضرت 
فاطمـــه)س( تردیـــدی ندارنـــد، پس 
چـــرا می گوینـــد ایـــن الگوهـــا بـــه درد 

زمـــان حـــال نمی خـــورد؟
علـــل مختلفـــی باعـــث ایـــن موضوع 
شـــده؛ یکـــی از علـــل، فرهنگ غرب 
است. در فلسفه این فرهنگ الگوی 
پیشـــرفت خطی مطرح می شود، به 
ایـــن معنا که هر فردِ ســـابق نســـبت 
به هر فـــردِ لاحق عقب تر اســـت. در 
واقع انســـان تحت تأثیر این فرهنگ 
به این نتیجه می رســـد که آن الگوها 
مختـــص قـــرون قبل اســـت و نباید با 
پیـــروی از آن الگوها عقبگرد داشـــته 
باشـــد. بـــا ایـــن نـــگاه نـــه فقـــط الگو 
بودن حضرت فاطمه)س( بلکه الگو 
بـــودن همه افـــراد زمان های پیش رد 
می شـــود. البته شاید در این نگاه به 
ایـــن صراحت در مـــورد الگو صحبت 
نشـــده باشد ولی این عقیده را دارند 
کـــه الگـــوی خطـــی پیشـــرفت، هـــر 
آنچه را در گذشـــته اســـت در گذشته 
باقـــی می گـــذارد و مکانیســـمی کـــه 
بتواند گذشـــته را خرج حـــال و آینده 
بکنـــد نـــدارد. بنابرایـــن معمـــولاً در 
آن تاریـــخ بی اعتبـــار می شـــود. اصلاً 
یکـــی از معانـــی سکولاریســـم »در 
حال بـــودن« اســـت. سکولاریســـم 
به معنای دما ســـنجی اســـت؛ دمای 
اینـــک و اینجا، نـــه اینک و جای دیگر 
و نـــه اینجا و زمـــان دیگر. به طور کلی 

در حـــال بـــودن را توصیـــه می کند.
اشـــکال دوم کـــه موجب شـــده برای 
زن مســـلمان یـــا حتـــی فمینیســـت 
مســـلمان ایـــن ســـؤال پیـــش بیایـــد 
 ) س ( طمـــه فا حضـــرت  یـــا  آ کـــه 
می توانـــد الگـــوی مـــا باشـــد یـــا خیـــر 
یـــخ صـــدر  ر بـــه روش شناســـی تا
اســـلام برمی گـــردد. از چنـــد جهـــت 
می توانیم این روش شناســـی را مورد 
آسیب شناســـی قـــرار دهیـــم. جهت 
اول نوع نگاه ما به ســـیره معصومین 

زهرا داورپناه
عضو هیأت علمی پژوهشکده زن و خانواده

اســـت. مـــا ســـیره را در ســـیره نگـــه 
داشـــته ایم و از ســـیره فرهنگ تولید 
نکردیـــم. ســـیره وابســـته بـــه زمان و 
مـــکان اســـت و نمی تـــوان آن را بـــه 
اکنـــون آورد امـــا ســـیره معطـــوف به 
یـــک فرهنگ اســـت که می تـــوان آن 
را الگـــو قـــرار داد. از ســـیره حضـــرت 
فاطمه)س(، باید فرهنگ فاطمی در 
بیاوریم، این همان معناکاوی است 
کـــه آقـــای بســـتان فرمودنـــد. اکنون 
مـــردم مـــا علاقه مندنـــد کـــه ســـیره 
ائمـــه را بشـــنوند و اگر از فرهنگ آنها 
صحبـــت کنیـــم برایشـــان نامأنـــوس 
اســـت، چون آنها را به شنیدن صرف 
ســـیره عـــادت داده ایم. یـــک زمانی، 
آقای ســـید مهدی شـــجاعی در نشـــر 
نیســـتان از جوانـــان مصاحبه گرفته 
بودنـــد کـــه وقتـــی نـــام اســـلام آورده 
می شـــود شـــما یـــاد چـــه می افتیـــد؟ 
گفتـــه بودنـــد شـــتر، نخـــل و.... این 
مفاهیـــم، بیگانـــه بـــا تاریـــخ اســـلام 
نیســـت ولـــی دور از اســـلام اســـت. 

حجت الاسلام 
والمسلمین دکتر 

حسین بستان:
بعضی ها از 

جنبه علمی قابل 
اعتماد هستند 
ولی ناکارآمدند 

و ما به آن چیزی 
که می خواهیم، 

نمی رسیم. 
بعضی ها سطح 

علمی شان در حدی 
نیست که بتوان به 

آنها اعتماد کرد ولی 
حرف های قشنگ و 

امروزی می زنند

حجت الاسلام 
والمسلمین دکتر 

حسین بستان:
اینکه در شخصیت 

حضرت فاطمه)س( 
نقش های فردی 

و خانوادگی و 
اجتماعی در کنار 

هم وجود دارد یک 
جامعیتی را نشان 

می دهد که در 
شخصیت حضرت 
مریم)س( با توجه 
به اقتضای زمانی 

ایشان، وجود ندارد


