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زنــــانزنــــان

آیا انقلاب اسلامی در مسأله 
زنان گفتمان متفاوتی داشته؟ 

ایده مرکزی این گفتمان چه 
بوده؟

جنادلـــه: بایـــد بیـــن دو مســـأله تمایز 
قائـــل شـــویم؛ گفتمانـــی کـــه قائـــل 
بـــه ســـوژگی زنان باشـــد 
و گفتمانـــی کـــه زنـــان را 
بـــه مثابـــه ابـــژه میـــدان 
سیاســـت مـــورد توجـــه قـــرار دهـــد. 
صـــرف پرداختـــن به زن، از ســـوی یک 
گفتمـــان لزومـــاً بـــه معنـــای ســـوژگی 
بخشـــیدن بـــه زنـــان نیســـت. برخـــی 
مواقـــع پرداختن به زن، به مثابه ابژه، 

خـــودش انقیـــادآور اســـت.
بعـــد از مشـــروطه زن تبدیـــل بـــه ابژه 
میدان سیاست شـــد. در انجمن های 
یـــت  آن زمـــان ماننـــد انجمـــن حر
نســـوان شـــاهد عاملیـــت پررنگـــی 
در زنـــان هســـتیم امـــا در اساســـنامه 
ایـــن تشـــکل ها صـــرف بحـــث زنـــان 
مطـــرح نشـــده. گویـــی این زنـــان برای 
اثبـــات حـــق خـــود بـــه میـــدان نیامده 
بودنـــد بلکـــه می خواســـتند در عرصه 
اجتمـــاع کنشـــگری کننـــد. بنابرایـــن 
عمـــده مباحثـــی کـــه مطـــرح کردنـــد، 
دفـــاع از تولیـــدات وطنـــی، تأســـیس 
مریض خانـــه بـــرای زنـــان فقیـــر و... 
اســـت ولی همین به عرصـــه و میدان 
آمـــدن زنـــان، از ســـوی جریان هـــای 
ی  شـــنفکر و ر و  ســـنتی  ســـی  سیا
زمینه ســـاز تبدیل شـــدن آنهـــا به ابژه 
میـــدان سیاســـت بـــود؛ یعنـــی ایـــن 
جریان هـــای عمدتـــاً مردانـــه، بایـــد 
تکلیف و نســـبت خـــود را با این نیروی 
نـــد.  عـــی مشـــخص می کرد اجتما
بنابرایـــن هرچنـــد کـــه جریان هـــای 
سیاســـی و روشـــنفکری در آرمان ها و 

اهدافشـــان بـــه مســـأله زن به صورت 
مســـتقیم و جـــدی نپرداختنـــد ولـــی 
متناســـب بـــا ایده هـــای خـــود ســـعی 
کردنـــد از ایـــن پتانســـیل اســـتفاده 
کننـــد. تعابیـــر زنانـــه ای کـــه از وطـــن 
شـــده، ماننـــد مـــامِ وطـــن و نامـــوس 
وطـــن نشـــان دهنـــده بهره بـــرداری 
جریان هـــای مردانـــه از ایـــن ظرفیـــت 

اجتماعـــی اســـت.
بـــه دوره پهلـــوی کـــه می رســـیم، زن 
اهمیـــت پیـــدا می کنـــد و به عنـــوان 
کارگـــزار برنامه هـــای مدرنیزاســـیون 
کـــه مدنظـــر حکومـــت پهلـــوی  اســـت 
تعریف می شـــود و شـــاهد برساخت و 
تولیـــد زنِ بهنجـــاری کـــه مدنظر پروژه 

نوســـازی اســـت هســـتیم.
در جریـــان انقـــاب 57، پرداختـــن به 
زن عمدتـــاً از ایـــن منظـــر بـــود کـــه هر 
جریانـــی تـــاش می کـــرد زنِ بهنجـــار 
خـــودش را معرفـــی کنـــد کـــه چـــه 
زنـــی مطلوب تـــر اســـت و عمـــده ایـــن 
اســـتانداردها از سمت مردان معرفی 

می شـــدند.
بنابرایـــن خـــود ابـــژه شـــدن زنـــان در 
میـــدان سیاســـت، خـــواه  ناخـــواه بـــه 
پررنگ تـــر شـــدن زن به عنـــوان یـــک 
مســـأله )problem( کمـــک کـــرد. 
در واقـــع زن نمـــود اجتماعـــی پیـــدا 
کـــرد و وقتـــی جریان هـــا یـــک نیـــروی 
اجتماعـــی را بـــه میـــدان می آورنـــد 
بـــه مـــرور ایـــن نیـــروی اجتماعـــی از 
ســـوژگی برخـــوردار می شـــود و شـــاید 
بـــه مطالبه ها و مســـائلی بپـــردازد که 
آن جریان هـــا و نیروهـــا ظرفیت کافی 
بـــرای پاســـخگویی بـــه آن مطالبه هـــا 
را نداشـــته باشـــند و اینجاســـت کـــه 

چالـــش شـــروع می شـــود.
دربـــاره گفتمـــان انقاب بـــه هر حال 

هر جریانی متناســـب با نیازمندی ها 
و اقتضائاتـــش، نگاه خاصی را درباره 
زن مطـــرح می کنـــد. زنـــی کـــه مـــا در 
دهـــه اول انقـــاب بیشـــتر بـــا آن 
مواجهیـــم، زنـــی اســـت کـــه دامـــان 
پـــرورش مـــرد انقابـــی و رزمنـــده 
اســـت. ایـــن نـــگاه هـــم در دوره هـــای 
مختلـــف بـــا توجـــه بـــه اقتضائـــات 
تغییـــر پیـــدا می کند.عـــاوه بـــر این، 
دوره هـــای انقـــاب در هـــر جامعه ای 
دوره های بی ثباتی و گشایش نهادی 
اســـت؛ ســـاختارهای پیشـــین یـــا فرو 
می پاشـــند یا تضعیف می شوند و در 
چنیـــن وضعیتی عاملیت بر ســـاختار 
ن  یـــن کنشـــگرا برا بنا بـــد.  می چر
انســـانی می تواننـــد کنش هایـــی از 
خودشـــان بـــروز بدهنـــد که بـــا چیزی 
کـــه ســـاختارهای پیشـــین تعییـــن 
کردنـــد، خیلـــی متفـــاوت اســـت؛ 
نمونـــه اش حضـــور پررنـــگ زنـــان در 
جریان هـــای مختلف انقـــاب. بعد از 
ایـــن فراخوانـــدن و به میـــدان آوردن، 
آنـــان در جنگ هم نمـــود بالایی پیدا 
می کننـــد. در ســـال های اولیه جنگ، 
ما شـــاهد حضور زنان در عرصه هایی 
بودیـــم کـــه پیـــش از ایـــن عرصه های 
مردانـــه تلقـــی می شـــدند. در روایت 
رسمی سعی می شـــود این حضور به 
نقش های زنانه در پشـــتیبانی تقلیل 
داده شود مانند پرستاری و تدارکات 
در حالـــی که مـــا زنانی را داشـــتیم که 
در خـــط مقـــدم هم حضور داشـــتند. 
اینهـــا ظرفیت هـــای رو به شـــکوفایی 
بود کـــه لزوماً محصول اراده عامدانه 
و آگاهانه گروه یا جریان خاصی نبود 
بلکه شـــرایط انقاب چنین شرایطی 
را فراهـــم می کرد.البته بعد از انقاب 
کـــه از آن دوره بی ثباتـــی و گشـــایش 

نهـــادی فاصلـــه می گیریـــم، دوبـــاره 
شـــاهد تصلب ســـاختاری هســـتیم.

اردبیلـــی: با خیلی از نکات آقای دکتر 
مـــن همراه بودم. به نظـــر من انقاب 
ایـــران یـــک نهضـــت زنانه نبـــود. حتی 
در بیانـــات حضـــرت امام و ســـایرین، 
نشـــانه ای از این نیســـت کـــه به خاطر 
شـــکل گیری جریانی علیه رژیم حاکم 
بخواهنـــد زنان را بشـــورانند. مســـأله 
محـــوری در انقـــاب عدالت و اختاف 
طبقاتـــی شـــدید و... بود کـــه زنان در 
آنهـــا عاملیت پیدا کردند و با ســـرعت 
ضرورت گفتمان ســـازی بـــرای حضور 
بیشـــتر زنان در جریـــان انقاب دیده 

. شد
زن ایرانی به دو شـــکل در حال بیرون 
آمـــدن از مـــدل زیســـت ســـنتی خـــود 
بود؛ اول مدل جهانی و مدرنیزاسیون 
کـــه بخصـــوص اوایـــل بخش هـــای 
زنانـــه آن بـــه اجبار اتفـــاق افتاد. چون 
خانم هـــا براحتـــی ایـــن خـــط را طـــی 
نمی کردنـــد. به عنـــوان نمونـــه گرچـــه 
آن زمـــان زنانی ادامـــه تحصیل دادند 
امـــا مثـــاً حجـــاب اســـامی را حفـــظ 
می کردنـــد. در واقـــع از آن مدلـــی 
کـــه زن ایرانـــی بایـــد در برنامه هـــای 
مدرنیزاســـیون ایرانی دیده می شـــد، 
ســـر می پیچیدنـــد اما پیشـــرفت خود 
را دنبـــال می کردنـــد. البته ما آن زمان 
بیشـــتر نمونـــه )case( می بینیـــم تـــا 
یک جریان بـــزرگ. حضرت امام نگاه 
مثبتی به این قضیه داشـــتند. افرادی 
که خـــود را بـــه این حد می رســـاندند، 
از ایشـــان اجازه های بیشتر را دریافت 
می کردنـــد به عنـــوان نمونـــه اجـــازه 
خانـــم دبـــاغ بـــرای رفتن به فلســـطین 
و چریک شدن. ایشـــان صحبت های 

در پرونـــده نظام حکمرانی و مســـأله زنان در شـــماره 
هفتـــم گفت و گویـــی بـــا دکتر کرمـــی، دانشـــیار گروه 

مطالعات زنان دانشـــگاه علامه طباطبایی داشتیم. 
در ایـــن گفت و گـــو از نقـــش عوامـــل اجتماعـــی دیگر 
غیر از حاکمیت در مســـأله زنان گفته شـــد و یادآوری 
شـــد که در مواجهه با مســـائل زنان نیازمند شناخت 
از جامعـــه زنـــان هســـتیم و نمی توان چیـــزی فراتر از 
خواســـت و اراده جامعه به آن تحمیل کرد. در شماره 
هشـــتم نیز نگاهی به گفتمان و فضای مســـائل زنان 

در دولت های پس از انقلاب داشـــتیم. اکنون در این 
شماره به سراغ دو نفر دیگر از صاحبنظران این حوزه 
رفته ایـــم؛ علـــی جنادله عضو هیأت علمی دانشـــگاه 
علامـــه طباطبایـــی و اســـتادیار گروه مطالعـــات زنان 
این دانشـــگاه و مریم اردبیلی که مشـــاور امور بانوان 
شـــهرداری تهـــران و دکتـــرای آینده پژوهی اســـت. در 

ادامه ایـــن گفت و گـــو را می خوانید.

رســـمی هـــم داشـــتند، به عنـــوان 
نمونـــه یـــاران خـــود را در گهواره هـــا 
برشـــمردند کـــه نشـــان دهنده ایـــن 
بـــود کـــه امیـــدی بـــه زنـــان تحول خواهِ 
تغییرخواه انقابی مســـلمان داشتند 
کـــه فرزندانـــی را تربیـــت می کننـــد 
کـــه قطعـــاً منجـــر بـــه فروپاشـــی ایـــن 
نظـــام خواهنـــد شـــد. در ایـــن میـــان 
کســـانی مثل شهید مطهری و مرحوم 
شـــریعتی هـــم ادبیاتـــی متناســـب بـــا 

نـــگاه دینـــی تولیـــد می کنند.
در جنـــگ هـــم خانم هـــا نقش آفرینی 
ر جنـــگ زمـــان  داشـــتند. اضطـــرا
حق خواهـــی زنان نبود و آنها هر جایی 
کـــه دستشـــان رســـید، نقش آفرینی 
جنـــس  ز  ا غلـــب  ا کـــه  نـــد  د کر
پشـــتیبانی های زنانـــه هـــم بـــود. نرخ 
بـــاروری آن زمـــان بـــالا بـــود و خانم ها 
همیـــن کـــه خانـــه را در عـــدم حضـــور 
مـــرد خانـــه بگرداننـــد و پشـــتیبانی 
کنند، نهایت درجه ای بود که ازشـــان 
توقـــع می رفت اما آنجا هـــم بین زنان 
فرمانده ســـپاه، عـــکاس، رزمنده و... 
داریـــم. در واقـــع نمونه هایـــی داریـــم 
امـــا یـــک جریـــان نیســـت. بنابرایـــن 
جنـــگ هم نقـــش زنـــان را تاحـــدودی 
پشـــت صحنه ای کرد. به طور طبیعی 
در وقایعـــی کـــه کـــف امنیـــت حاصل 
نیســـت، نقش زنان به ســـمت نقش 
تبعـــی می رود. در این میان کنفرانس 
پکـــن اتفـــاق می افتد و زنـــان ما با یک 
مطالبه جهانی نســـبت بـــه قضیه زن 
مواجـــه می شـــوند. در ایـــن مقطـــع 
بحـــث زنـــان در کشـــور چنـــد شـــاخه 
می شـــود؛ یکـــی مـــدل ســـنتی، یکـــی 
نـــگاه انقابـــی کـــه برون رفـــت از ایـــن 
فضـــا را می طلبـــد و یکـــی هـــم نـــگاه 
فمینیســـتی کـــه در یـــک مقطعی بعد 
از انقـــاب فروکـــش کـــرده و دوبـــاره 
جـــان می گیرد. خـــود شـــاخه انقابی 
هـــم چند دســـته می شـــود؛ بعضی از 
زنان انقابی بازگشـــت به فمینیست 
دارند و فمینیســـم انقابی یا اسامی 
شـــکل می گیـــرد. آنها الگـــوی جهانی 
را به عنـــوان راه برون رفـــت زنـــان قبول 
داشـــتند امـــا دوســـت داشـــتند آن 
را بـــه خـــورد مـــدل انقـــاب اســـامی 
بدهنـــد. یک عـــده هم معتقـــد بودند 
مـــدل انقاب اســـامی متمایز از نگاه 
غربی و ســـنتی اســـت و باید اصولش 

تدوین شـــود.
ایـــن رونـــد حضـــور زنانـــه پـــس از 
انقـــاب به صـــورت جهشـــی حداقـــل 
در ســـواد و تحصیـــات آکادمیـــک، 
خـــود را نشـــان داد. گرچـــه ایـــن تغییر 
در رونـــد جهانـــی هـــم بود امـــا قطعاً با 
انقـــاب ایـــران ســـرعت چشـــمگیری 
گرفت. البته آمارهای پیشـــرفت زنان 
چیزی نیســـت کـــه با آن تأثیـــر رویداد 
انقـــاب را روی زنـــان بررســـی کنیـــم؛ 
ایـــن فروکاهیـــدن آن رویـــداد اســـت. 
تأثیـــر اصلـــی ایـــن رویـــداد جـــرأت و 
جسارت برون رفت و ساختارشکنی و 
احســـاس فضای باز برای حرکت زنان 
ایرانـــی بـــود. آنها همچنین احســـاس 
می کردنـــد بعـــد از اســـتقرار حکومت 
جمهوری اســـامی، ایـــن فضا ضریب 

بیشـــتری پیـــدا می کنـــد.

این تحولی که به قول هر دو 
بزرگوار به صورت تدریجی و 

توسط عاملیت خود افراد شکل 
گرفت آیا در جمهوری اسلامی 

امتداد یافت؟
جنادلـــه: همان طـــور کـــه عـــرض 
کـــردم، هـــر چنـــد کـــه یـــک گفتمـــان 
مشـــخص دربـــاره زن وجود نداشـــت 
ولـــی بـــه هـــر حـــال زن و مســـأله زن 
یـــک محل مناقشـــه جدی بـــود. چون 
از یـــک طـــرف حکومت پهلوی ســـعی 
می کـــرد زن را تبدیـــل به ابـــژه ای برای 
برنامه های نوسازی کند، از این طرف 
هـــم نیروهـــا و جریان هـــای سیاســـی 
مخالفت هایی می کننـــد. هر انقابی 
نیز نیازمند بسیج توانمندی نیروهای 
اجتماعـــی اســـت و در آن شـــرایط 
هرچنـــد به صـــورت غیرمنســـجم ولی 
نیروهـــای مختلف انقـــاب از فعالیت 
پررنـــگ زنان اســـتقبال می کردند ولی 
کم کـــم بعـــد از اینکـــه از آن شـــرایط 
انقابی فاصله گرفتیم، دوباره شاهد 

تصلـــب ســـاختاری بودیـــم؛ از یـــک 
ســـو هم آن خصلـــت مترقیانـــه ای که 
جریان هـــا نســـبت بـــه زن داشـــتند، 
دچـــار پســـرفت یـــا توقـــف می شـــود. 
گویی که به زنان گفته شـــود »دســـت 
شـــما درد نکنـــد، خیلـــی ممنـــون کـــه 
بـــه فراخوان ما پاســـخ مثبـــت دادید. 
الان خواهـــش می کنیـــم برگردیـــد 
بـــه خانه هایتـــان«. از ســـوی دیگـــر 
تغییـــرات ســـاختاری در جامعه باعث 
شـــده بـــود ظرفیت هـــای جدیـــدی از 
زنان به فعلیت دربیاید که مناســـبات 
نهـــادی حاکـــم بـــر جامعـــه، توانایـــی 
پاسخ دادن و برآوردن آن مطالبه ها را 
نداشـــتند. بنابراین در دوره سازندگی 
و اصاحـــات دوم خـــرداد زن تبدیـــل 
بـــه یـــک چالـــش عمـــده و اساســـی 
می شـــود کـــه موتور محرکـــه تبلیغاتی 
دائـــم در جامعـــه ما می شـــود. در این 
میان جمهوری اســـامی می خواست 
هـــم محدودیت هـــای ایدئولوژیـــک 
خـــود را لحـــاظ کنـــد و هـــم بخشـــی از 
ایـــن مطالبه هـــا را پاســـخ دهـــد. ایـــن 
تحـــولات ســـاختاری شـــامل مـــواردی 
همچـــون شهرنشـــینی و از جا کندگی 
اســـت؛ بـــه این معنا که افـــراد از محل 
تولـــد خـــود کنـــده می شـــوند و وارد 
فضاهـــای دیگـــر می شـــوند. بخـــش 
عمـــده ای از ایـــن از جا کندگـــی نتیجه 
دگرگونـــی ســـاختار اقتصـــادی بـــود. 
کشـــور پس از انقـــاب نیازمند نیروی 
کار بیشـــتری بـــود. در نتیجـــه زنـــان 
هـــم بـــه عرصـــه اقتصـــادی فراخوانده 
شـــدند. بالارفتـــن اســـتانداردهای 
زندگی هم باعث شـــد کـــه مردان هم 
بپذیرنـــد مـــدل تک نـــان آور پاســـخگو 
نیســـت. مجموعه این عوامل موجب 
شـــد که مطالبه های جدیدی به وجود 
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گفت وگو

اردبیلی:
اکنون دیگر امکان 
اینکه بگوییم بس 

است و باید به 
همین حد از حضور 
زنان قناعت کنیم، 

وجود ندارد. هر 
مدلی از آینده را 

که متصور شویم 
نقش زنان در آن به 
طور جهشی جلوتر 

از آنچه که تا به 
حال بوده هست 

و زنان، منتظر هم 
نمی نشینند که ما 
این نقش را به آنها 

بدهیم. اگر مدل 
حکمرانی رسمی و 
فرارسمی، نتواند 
این اقتضا را برای 

زنان فهم کند، 
نیروی پیشران 
قدرتمند زنانه 
می تواند جنبه 

تهدیدی نسبت به 
همه  ساختارهای 
مرسوم پیدا کند 

جنادله: 
جریان سنتی و 

مدرن همیشه نقش 
زنان را در حاشیه  

خودشان به عنوان 
نیرویی که می توانند 

با بسیج آنها برای 
مطالبه های خود 

حمایت اجتماعی 
ایجاد کنند، در نظر 

گرفتند. تاکنون 
جریان مستقلی 

که زنانه و متمرکز 
بر مطالبه های 

خاص زنانه باشد، 
نداشته ایم اما در 

یک دهه اخیر زنان 
به تعبیری خودشان 

به کف خیابان آمدند 
تا مطالبه های خود 

را پیگیری کنند. 
بر همین اساس 
آنچه باید انجام 
داد پذیرفتن این 
جریان ها و دادن 

نمایندگی به 
آنهاست 


